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REVISTA DE FILOLOGIA
HISPANICA

ANO VII

OBSERVACIONES SOBRE EL JUDEO-ESPANOL
DE MARRUECOS*

Las pdginas que siguen no constitnyen, ni con mucho, un estudio com-
pleto del dialecto judeo-espaiiol de Marruecos. No creo que sea ficil em-
prender hoy ftal estudio, porque el dialecto, o gran parte de él, ya no es
mds que un recuerdo, que solo permanece vivo entre personas de la genera-
«cibn pasada. Su estudio necesitaria invesligaciones largas y pacientes, que
nunca he tenido la oportunidad ni el propésito de hacer. Lo tinico que
puedo traer son recuerdos y observaciones parciales, referentes sobre todo
a la fonética y a la morfologia del dialecto, y relacionadas con el texto de
nuestros romaunces. Il estudio del judeo-espaiiol de Marruecos es ademés
dificil en nuestros tiempos porque el dialecto ha estado sometido, desde
hace varias generaciones, al influjo del castellano moderno, que lo ha inva-
dido, destruyendo en él varios caracteres esenciales ; el investigador siempre
recoge, ademds de los fenbmenos que puede observar, testimonios que se
refieren a un estado mds antiguo del dialecto ; junto a las formas dialecta-
les observables, existe siempre la memoria de otras, que se consideran mds
auténticas; y las irregularidades de esa memoria, muy desigual y muy
pronto borrada, no permiten siempre conclusiones seguras sobre las formas
primitivas ni sobre el proceso de su evolucion ulterior y de su acomodacion,
4 veces muy curiosa, al castellano moderno.

El dialecto judeo-hispano-marroqui ha sido estudiado ya, de manera muy
detallada, aunque no siempre muy metddica, por José Benoliel . Su va-
lioso estudio, rico en observaciones minuciosas, probablemente ha salvado
del aniquilamiento una gran cantidad de los rasgos curiosos que constitu-
yen el judeo-espaiiol de Marruecos. Muchos de los que nosotros citamos

* Este articulo es la conlinuacién de nuestro estudio sobre Romances judeo-espafioles de
Muarruecos, publicado en esta misma revista, VI, 1944, niims. 1, 32, § ¥
® José Bevouwse, Bl dialecto judeo-hispano-marroqui, o Hakitia (BAE, tomos X111, XIVy
XV, 1936-27-28). Termina con un glosario, desgraciadamente inacabado (ha quedado en
da letra M).
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han sido indicados ya por €l ; en esos casos, nuestro testimonio cm}ﬁrma f‘\l
suyo ; las diferencias, cuando existen, se deben a menudo a la dll-'erenm&
de fecha : la documentacion de Benoliel se remonta a la segunda mitad del
siglo x1x ; la nuestra se funda en lo que hemos observado en Orén en las
dos ultimas décadas '.

En cuanto al texto de los romances, ya he dicho que las versiones oranesas.
me fueron trasmitidas por escrito ; claro estd que la tendencia a la moder-
nizacién y correccién es mayor cuando se escribe que c.u,ando se habla ;.
por eso he revisado las transcripciones con su autora, pidlet?dole que res-
tituyera siempre el texto tradicionalmente cantado. Igual hice ’cou las ver-
siones bonaerenses, trasmitidas en texto escrito u oralmente, segiin los casos‘,
teniendo que luchar aqui, en la restitucién de la f(?né.t}ca y del texto tr.adl-
cional, con mayores dificultades, debidas a que mis mfo‘rmantes P['rj.lCt.lCral} ;
hoy exclusivamente el castellano moderno : huelga C:[BCII' cr[ue me limité a
pedirles que recordaran la forma exacta en que habl-an ‘orldo canlar esos
romances, y que no introduje en el texto ninguna restitucion que no lia)jan
hecho ellas mismas ; siempre que hubo vacilacion, o cuando no he 'tc_mdo‘
oportunidad de hacer la averiguacién he respetado la variante fon.etlca o
morfolbgica que me habian dado en primer lugar, aunque la cot'lsulerara
evidentemente moderna. El texto, tal como lo he publicado, refleja, pues,
en forma fiel, lo que mis informantes de Oran y de Buenos: Aires saben Fle]:
dialecto, y también lo que desconocen, por rechazo consciente, por olvido
o por desuso. A : \ 0

Podria sorprender el hecho de haber fundado observaclon.es. dialectologi-
cas en textos de romances, apartados, por su naturaleza tradicional, del uso
dialectal corriente. Pero lo que sigue es mds bien una comparacion della
lengua de nuestros romances con lo que por olra parte sz.xbiamos del dia-
lecto : resulta que los romances ilustran muchos rasgos dialectales y l.Jas!a
permiten hacerse una idea de conjunto, bastante co-mplel:a,. de la fonética y
de la morfologia del dialecto. Ademds, nos parecio prem.samente que no
carecia de interés, en si mismo, el estudio de las diferencias entre el dia-
lecto usual y el idioma de textos tradicionales como son nuestros romances :
en la medida en que los romances conservan rasgos del castellano normal,
sustraidos desde siempre ala influencia del dialecto, se puede afirmar que
no ha desaparecido nunca por completo entre los judios eir,paﬁ.oles de Ma-
rruecos, aunque oscurecida por el nso del dialecto, la conciencia del rca.ste—
llano correcto. Examinaremos detalladamente este problema en la ‘l.-llh.ma.‘
parte de estas Observaciones. Béstenos, por el momento, haber descrito las

+ Existe ademds un articulo muy breve de Amfrico Castro, enla Revisia Hfsparfo—fifri-
cana, T, nim. 5, mayo de 1922, tilulado l.a lengua espafiola .de. Marruecos. Escrilo con
espiritu de vulgarizacién, mangja sélo unos pocos datos, que indicaremos oportunamente..
No conozco publicacién mds detallada del mismo autor sobre este tema.

RFH, VIl OBSERVACIONES SOBRE EL JUDEO-ESPANOL DE MARRUECOS 211

condiciones en que se realizb nuestro trabajo, e indicado que nuestro male-
rial nos puede dar una idea, no sélo del dialecto mismo, sino de sus rela-
ciones historicas con el castellano peninsular.

FONETICA DEL DIALEGTO

La ortografia adoptada para nuestros textos no reproduce la de las trans-
cripciones de nuestras informantes, cuando las hicieron ; en las oranesas
domina la influencia de la ortografia francesa ; las de Buenos Aires utilizan
en varios casos grafias inspiradas en la pronunciacion local del castellano :
algunas veces las primeras, y casi siempre las segundas se conforman a la
ortografia castellana moderna ; habia que eliminar todas esas parlicularida-
des, que no hubieran facilitado en forma ninguna la lectura de nuestros
textos, y adoptar una ortografia uniforme, adaptada al alfabeto fonético del
dialecto. Una orlogralia puramente fonética habria tenido el inconveniente
de desfigurar, para el lector no especializado, textos cuyo inlerés es lanto
literario como lingiiistico. No podiamos pedir auxilio alguno a una orto-
gralia propia de los judios espaiioles, que solo utilizaban, para escribir en
su dialecto, el alfabeto hebreo. En presencia de esas dificullades, la solucion
adoptada ha sido emplear las convenciones de la ortografia castellana mo-
derna cada vez que los sonidos del dialecto no eran distintos de los del espa-
fiol actual ; hemos intentado reducir al minimo los procedimientos insoli-
tos de notacion, a los cuales, sin embargo, debimos recurrir para los soni-
dos desconocidos en el castellano moderno.

Debo observar que no se encuentra en nuestros romances toda la variedad
de sonidos usados en el judeo-espaiiol de Marruecos, que ha adoptado,
junto con un numeroso vocabulario drabe y hebreo, las consonantes pro-
pias de esas dos lenguas ; como esos préstamos no aparecen, por asi decir-
lo, en nuestros romances, sélo lomamos en consideracién los sonidos usa-
dos en la parte castellana del dialecto.

I. CoNFORMIDAD GENERAL CON EL SISTEMA FONETICO CASTELLANO. — Kl
dialecto ha conservado intactas las vocales y los diptongos caslellanos, man-
teniéndolos perfectamente a cubierto de la influencia del vocalismo drabe
(los impone aun a las palabras tomadas del drabe y del hebreo). En cuanlo a
las consonantes castellanas, en conjunto quedaron intactas :

I. las sordas k (escrita ¢ en espafiol ante @, o, u 0 consonanle ; qu en los
olros casos), p, {, f, se pronuncian normalmente ;

2. las sonoras b-v tienen como en castellano moderno el mismo sonido,
desconociéndose la v labiodental, al conlrario de lo que ocurre en el judeo-
espafiol de Oriente ; de manera general, las sonoras b-v, d, g, (escrila en




212 PAUL BEKICHOU RFH, VII

espaﬁol g ante a, o, u o consonante ; en los olros casos gu) presentan como
en castellano una alternancia de pronunciacion oclusiva (b, d, g) o fricati-
va (b, &, 2.) segtin la posicidn, en las mismas condiciones que en caste-
llano ;

3. las liquidas I, m, n, @, r, rr, tienen la pronunciacidn normal ; lo

mismo sucede con la y (véase § 9);

4. la h no se aspira (véase, sin embargo, § 18).

II. Rascos roxfricos piALECTALES. — Algunas consonantes presentan ma-
tices de pronunciaciéon que caraclerizan al dialecto sin darle una fisonomia
insolita entre los olros dialectos hispdnicos :

5. La ch se articula mds atrds y en forma mds mojada que la ch castella-
na, que en comparacion parece acercarse a {s ; suena més o menos como el
grupo ¢'ch francés en casos como celle chaise (setséz).

6. Ni la b-v nila g se oyen ante la w (escrita u, en ua, ue, ui, uo).
Se dice westro, welta, weno, Wezo, etc., por vuestro, vuella, bueno,
Bueso ; igualmente se pronuncia frawar, antiwo, apaziwar, uval, ete., por
Jfraguar, antiguo, apaciguar, igual, etc. Hemos escrito, para ajustarnos
a las convenciones orlograficas castellanas, huestro, huelta, hueno, Huezo,
[rahuar, antihuo, apazihuar, thual, ete. Observo, sin embargo, en algunas
partes de las transcripciones recogidas en Orédn, una ortogralia giiestro, por
vuestro (II, 13, 24, 26 ; XII, 26 ; XIX, 10; en cambio uestro enIll, 18;
IV, 13); ha podido existir una tendencia a confundir en esos casos lab-vy
la g, igualmente débilesen esa posici6n ; el hecho es bastante frecuente en es-
paiiol, como también la formacién de una b-v 0 g ante w donde no existe
primitivamente * ; pero la regla en el dialecto es la desaparicion de la con-
sonante, sea labial o velar, que precede normalmente a la w *.

En posicion intervocalica, hay algunos casos de confusion entre b-vy
g ante o y u: jubdn > jugdn (VIL B, 30a; XXVI, 21; LV, 15 : versiones
recogidas en Buenos Aires) y agujero > abujero (XL, 18) *. Notese que el
dialecto también usa, y, segin creo, prefiere juwdn (o judn disilébico :

t Datos en BDH, I, 5§ 118, 123, 124, 130 y nolas, y pdgs. 464-468. El dialectal goler
‘oler’ s¢ debe probablemente a la influencia de las formas con radical diptongado wel- >
quel- (gitelo, giieles, ete.); actnalmente el radical estd uniformado en gol- (véase §35).
Véase BDH, I, § 118, y nota.

* Indiquemos que Besouss, BAE, XIII, pig. 231, dice que la v es « muda » en vuestro.
S6lo he escrito vuela en XXVILI, 33, porque esa forma es de introduccién reciente (véase
§ 554, nota).

s Véase BDH, 1, § 137 y nota, y Axano Avonso, Problemas de dialeciologia hispanoame-
ricana, BDH, 1, pégs. 44o-46g. — En principio de palabra, notemos la confusién enlre
b-v y g en gomitar (= vomitar). Véase BDH, 1, § 118,.
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XI, 33, transcripcion oranesa), y awujero-aujero con au disilibico. En la
misma forma el grupo -uga- ha pasado a -ugwa-, -uwa- ; asilugar, jugar,
pechuga se pronuncian lugwar, juwar, pechugwa, comunicindose el cam-
bio al diminulivo pechuguita (pechuuwita) .

7. La d, que, segin ya hemos visto, se pronuncia como en castellano,
presenta la particularidad de ser muy resistente entre vocales, aun en silaba
final de palabra : tomado (fomado) no llega a ser nunca tomao ; igualmente
en ruido, seda, vestido, todo, etc., la d fricativa intervocdlicano cae®. Tam-
bién se pronuncia siempre la d en posicion final : se dice verdad (berdad),
no verdd ; lo mismo sucede para libertad, sindad, amistad, elc.; la tnica
excepcion es usted, que se pronuncia usté *.

8. La r- inicial se pronuncia r y no rr (leer : lareina, vistiose derome-
rita, etc., y no la rreina, de rromerita). Sin embargo, la r inicial de los ver-
bos en re- se pronuncia -1 en los casos en que al prefijo re- le precede el
prefijo a- : asi arregalada, arrehuelta. Notese que los verbos en arre- por re-
son muy frecuentes . La rr se pronuncia normalmente en medio de palabra.

9. La Ul tiene el sonido de la y; no queda ningiin vestigio de la pronun-
ciaciéon |. Por lo tanto, la hemos transcrito siempre por medio de y. Indi-
quemos al respeclo que la y se pronuncia a la manera castellana, sin la oclu-
sion previa lan frecuente en posicidn inicial en el espafiol moderno (se dice
yo, no yo, etc.) y sin el rehilamiento usual en el Rio de la Plala (y, no z).

En las terminaciones -illo, -illa, -illito, -illita, esa y (< ll) no se oye : asi,
en nuestros textos, castlo, frenio, mantio, vaxio, bolsio, anio, cuchio, cochii-
to, mortito, maravia, Castla, amaria, via (= villa), cuchias, rodias, oria,
Sevia, sia, mejlas, capia *. No he podido averiguar en forma muy segura

* Sobre la pronunciacién exacta de estas palabras, véase § afa. Mis curiosa es la evo-
lucién de -uca- hacia -ucua- (-ukwa-) : asi ducuados en nuesiros textos; se dice assticuar,
por aziicar, etc. Nuestros textos dan lambién c¢jemplos de nuncua por nunca. Lo mis
asombroso es gue -tica- > -ucua- se note aun en palabras de origen hebreo (Beworirr,
BAE, XIII, pig. 218).

= Exisle una excepcién : namds, muy usado por nede mds. Pujialds parece ser andalu-
cismo de introduccidn reciente en X VLI, 1o.

3 Bl dialecto emplea normalmente vos, no usted, que siendo de introduceién relativa-
mente reciente (véase § 53d) hubo de pronunciarse siempre a la manera espafiola.

& Véase una lista en Bexourer, BAE, XTI1, pdg. 228. El uso del prefijo a- es frecuente
ante verbos de todas clases (asi en nuestros lexlos ubajar, aconsolar, afalagar, afinar,
ajuntar, aparlear, aprestar, apromeler, asongrasiar, asonsegar ; rara vez se produce el [end-
meno contrario : rongar al lado de arronzar ‘arrojar’, dormeser). En cierlos casos se agrega
una e-, no una a-, delanle de la r inicial de un verbo, que entonces suena rr : se dice
errier = reir (me exlraiia encontrar sélo arrier en Benoliel), errogar = rogar.

5 Igual fenémeno en otros dialectos de Espafia y América : véase BDH, I, § 158 y .
nolas.
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que sucediera lo mismo en otros casos en que la y se encuentra después de
i no acentuada : por eso he escrito Seviyano, siyero, briyante, biyete, siye-
ta, aunque es muy prohable una pronunciacién seviano, siero, etc.

Después de vocal y ante 7, la y desaparece en gallina > gaina y dlli > ai * ;
pero tampoco puedo decir si es regla general ; por eso he escrito dezmayi-
da, cabeyilos, sayita, claveyina, boyito, hay! ‘hallg’ =.

10. La s sorda se arlicula como en Andalucia y en ciertas zonas de Amé-
rica, con el dorso de la lengua, no con la punta ; se parece, pues, a una s
francesa y no tiene el sonido ligeramente mojado de la s castellana. Difiere,
sin embargo, de la s andaluza (y de las varias eses costeras de América) por
su mayor estabilidad (véanse estas Observaciones, § 16). También entre los
judios espafioles de Marruecos ocupa el lugar de la interdental castellana
(8, escrita ¢ 0 £), pero en desquile su extension esté limitada por la existen-
cia de una s sonora (véase § 13).

11. Encuentro de una vocal final con lavocal inicial de la palabra siguien-
te. — El dialeclo presenta algunas parlicularidades en la forma de tratar
las vocales en contacto entre dos palabras ®.

a) Cuando las dos vocales son distintas, tiende a producirse la diplonga-
cién ; se pronuncia se muere j queda muerto, por nombre habia, etc., rela-
Jéndose siempre la vocal més cerrada para formar diptongo con la otra.

La diptongacion no se produce cuando la segunda vocal liene acento
fuerte (ante pausa) : se dice honrada hija, a eya, no puedo ir; compérese
a tna (VI, 3) con d gna boca (IX, 39): en el primer caso el acento fuerte
dela 1 ante pausa impide la diptongacién ; en el segundo caso, la u se re-
laja y forma diptongo con la @, trasmitiéndole su acento.

Hay que hacer, ademds, las siguientes observaciones :

1° La @ es muy estable, y nuica cede a otra vocal, no sélo cuando es la
segunda de las dos vocales en hiato (nuevo amor, si matare a Girineldo,
sw amiga, etc.), sino también cuando es la primera. Se dice : una oscura
montifia, seda i grana, antihua edade, elc. (y no : un’oscura, sed’i grana,
antihu' edad, como se dirfa en otras regiones espafiolas) ‘. Se conserva aun

* Como nada distingue ahi de allf, he escrito siempre, fonéticamente, af ; se pronuncia
en dos sflabas, salvo a veces al cantar, euando la miisica exige lo contrario (por ejemplo
en XVIL; 5, 13,; XX, 8).

* Buxouier, BAE, XIII, pdg. 225, no da regla general para y + i; cita solamente gai-
na y arrefoina (por arrefolling, sustantivo formadoe sobre arrefullar = rehollar) y eseribe
tuyido (BAE, XIV, 30), cabayilo (BAE, XV, 47), ete.

* No nos preocupamos, en esta exposicién, de las exigencias de la versificacién o del
canto, colocdndonos Gnicamente en las condiciones del lenguaje hablado. Claro es que el
verso o la melodia pueden favorccer una solucidn preficiéndola a otra, y falsear las condi-
ciones normales.

¢ Véase en BDH, I, § 87, y pig. 131, nota 1.
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la -a del articulo femenino : la edad ; sélo cuando le sigue olra a inacentua-
da se funden las dos aes (véase § 11 b).

2° Laeylao, al relajarse y cerrarse en la diptongacién, siempre con-
servan su sonido propio, y nunca pasan a j o w : asi : ng he podido no sue-
na nunca aw he podido (igualmente siele hojilas, vieng a dare, se lo dirg dr
rey por se lo diréal... ; fug d ver, por fuéa ver; tomg dlmohadila, por tomd
almohadila). ‘

b) Cuando las dos vocales son idénticas, se funden en una, siempre que
la segunda no tenga acento fuerle : se pronuncia maiianal medio dia, eso-
yera (‘eso oyera') ; en cambio se dice la dma. .

En iguales condiciones se produce la elision de -0 ante u- : traig’ un rico
mansano, com’una leona ; di'in balido (la u se lleva el acento de la o desa-
parecida de did). -

¢) Hay que dedicar un pérrafo a los casos suplementarios de elision de
la e.

1° e final. La ¢ de me, le, le, se, de, que, se puede elidir anle cualguier
vocal inicial dtona. Se pronuncia s'acaban, s’aparten, U'arrastren, no ni han
hecho, d'aquel camino, qu'al le malen, elc., con desaparicion total de la e,
y, en cambio, que le aten, se iban, de oro, elc. ; en estos iltimos casos la
resistencia de la e depende del valor del acento que sigue : si en la elocucion
familiar se debilita o desaparece el acento, también puede debilitarse o
desaparecer la e.
~ Cuando los pronombres me, te, le, se son enclilicos, generalmenle no se
produce la elision completa ante la vocal inicial de la palabra siguiente
(sacdronme a vender, etc.). Sin embargo, se dice hal ‘aqul (V, 28) sin res-
tos de e, pero en este caso los dos elemenios estdn ya fusionados y se ha
perdido el sentimiento de la composicion (véase V, 28, nota). Repitamos
que nunca se halla la transformacién de la ¢ en j ante otra vocal (5] acaban
por se acaban, etc.); se debilita la e, pero suena siempre e, o desapa-
rece ‘.

2° ¢ inicial : La e inicial desaparece después de cualquier vocal en las
palabras el y en ; a casar va'l cabayero, eic. ; pexevivo 'm mare (elision de
la e y asimilacion de la n, véase § 21 b, 4°), otro dia 'l la mafiana (< en la)
etc. *.

La e inicial, si no lleva acento fuerte, ante pausa, desaparece igualmentle
después de cualquier vocal en las palabras es, ese, esa, eso, esas, esos; en

! Tampoco es conocido el cambio de ¢ (ante vocal) en j en interior de palabra (BII)FI, I,
§ 83); estropiados, en XIV, 15, es seguramenle de origen peninsular, como .I.d yersion en
que figura ; a ese ejemplo se opone la vilalidad en el dialecto de las formaciones en -ear
(en los verbos creados sobre radicales drabes : véase Bevomer, BAE, XIII, pig. 363).

¢ Llega a ser tan habitual esa elisién, sobre todo en el articulo, que a veces se Pl’Odl.}C-G
hasta en principio de [rase ; se dice : 'l amo manda. Naturalmente el y en se conservan in-
tactos después de una consonante (por el amo, en el dia, elc.).
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hembra és, que no’z varén el primer es, tonico ante pausa, resiste, y el
segundo cede) ; a’sos perros, estaba 'sa reina.

La e inicial, si no lleva acento fuerte, desaparece igualmente después de
cualquier vocal, cuando va seguida de dos consonantes: mirdndola ’std,
mi 'rmano, por una la 'ntra 'l sol, etc. .

La e inicial, después de una vocal, cuando va seguida de una sola conso-
nanle, sigue las reglas comunes de las vocales en contacto entre dos pala-
bras (§ 11 a y ), es decir, se elide después de ¢, salvo ante pausa (mi pd-
dréra por mi padre era), y después de cualquier otra vocal se combina con
ella (para eredarle). '

12. Aeento. — El judeo-espaiiol de Marruecos se distingue por un trata-
miento bastante peculiar de las palabras esdrjulas. Ignora la acentuacion
categorica sobre la antepemiltima silaba, que se sustituye, segtin los casos,
del modo siguiente :

a) En las formas verbales, y sobre lodo en las esdrijulas formadas por
la adicion del pronombre enclilico, el acento se debilita, dividiéndose entre
las silabas anlepentltima y iltima. Asi comiamos, empréslame, etc., casi se
pronuncian empréstamé, comiamds, pero débiles los dos acentos *. En casos
como mirdndole estd, mirdndola estd, labrdndole estd, el pronombre no lle-
va acento ninguno porque se lo une mds bien con el verbo estar que viene
después, pronunciando mirando lestd, o lastd, elc.

b) En los nombres y adjetivos esdrijulos el acento parece trasladado mas
claramente a la ullima silaba ; por eso hemos escrito lagrimds, sabands,
terminds, publied, Malagd.

III. Rascos DE FONETICA ARCAICA : ESPEGIALMENTE PERSISTENGIA DE UNA § SO~
yor4. — Se sabe que el judeo-espaiiol en general, tanto en el Levante como en
Marruecos, presenta un sello marcadamente arcaico ; numerosos rasgos de
pronunciacién, vocabulario y morfologia que pertenecian a la época de la
expulsion de fos judios de Espafia, caidos ulteriormente en desuso en la pe-
ninsula, persistieron entre los judios desterrados. En lo que concierne ala
fonética, los dos grandes rasgos arcaicos del judeo-espaiiol son la persisten-
cia de una s sonora (z) por una parte, y por otra la persistencia de la 8 y la
t. De este tiltimo hecho hablaremos mds adelante : no ha resistido mucho
tiempo al contacto del castellano moderno ; en cambio, he podido observar
en toda su exlension la persistencia de la z, que puede considerarse el ele-
mento arcaico més tenaz y mds caracteristico del dialecto.

' Ese y estar llegan a ser 'se y "star hasta en principio de frase. Sobre el mismo (rata-
miento de la e inicial en otras regiones, véase BDH, 1, § ¢3.

* Para el mismo fenémeno en el Rio de la Plata (y parcialmente en espaiiol clésico)
clr. Tisconmia, BDH, III, § 4.
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13. De las cuatro sibilantes del antiguo espafiol (passar, preso, brago,
gozar) s6lo han subsistido en el judeo-espaiiol de Marruecos s (sorda) y z (so-
nora) ; en la s se han confundido la ss de passar y la ¢ de brago, etc.; en
la z han venido a coincidir la s de preso y la z de gozar. Es decir, las dos
sordas antiguas se han fundido en la sorda s, las dos sonoras en la sonora z 1.
En el judeo-espaiiol de Marruecos, como en el de las demds regiones, no
existe la z interdental castellana. Tampoco quedan restos en Marruecos de
una antigua pronunciacién africada de z o ¢. Ya veremos que la z del judeo-
espafiol de Marruecos no solo procede de las antiguas sonoras, sino que se
ha desarrollado ademads en otras circunstancias.

Hemos adoptado la notacion ortografica més sencilla: escribimos siem-
pre s para la s sorda, y z para la s sonora. Ya hemos llamado la atencitn
sobre los inconvenientes de esta ortografia, que por otra parte tiene la ven-
taja de excluir toda incertidumbre de lectura.

1h. Desarrollo dialectal de la s sonora. — Ante una consonante sonora
la s siempre se sonoriza * ; asi en nuesiros textos, ante b-v, en rezbalar,
dezventura, dezbroche; ante m en dezmayo, dezmayida, pazmar, ezmaltado,
Grizmare, mizma, jazmines, ezmeralda; ante d en dezde, dezdicha, dezdi-
chada; ante n en limoznita, rebuznar, deznudila, goznes; ante ¢ en dezgra-
sia, dezgrasiada, juzgar, Juzgare *.

Conforme al sistema general adoplado, nuestra ortografia no representa
la sonora por posicion en final de palabra; escribimos mds grandes, los
mayores, me querdis dare, los bienes, las nifias, etc., pero hay que leer
maz grande_s, loz mayores, me querdiz dare, loz bienes, laz nifias. Lo mismo
con respecto a la s final que se sonoriza ante me enclitico : traisme, deis-
me, etc., se pronuncian (raizme, deizme.

10. La s final se sonoriza lambién ante una palabra que comienza por
vocal. Aunque nuestra ortografia no hace aparecer ese hecho constante, se
debe leer laz aves, loz hombros, no sé si ez dngel, amorez en tierra ajena, ete. ;
lo mismo en entre la pas y la querra (leer paz), etc. Casos como nozolros,
dezesperado, dezhonrada, dezhoras ilustran el mismo hecho dentro de
palabras compuestas.

16. En conjunto, y a diferencia de lo que sucede en Andalucia y en gran
parte de América, la s es notablemente resisiente en todas las posiciones ;
la aspiracion de s es desconocida. Estudiaremos més adelante (§§ 200, 214,

* Es rasgo general del judeo-espafiol de todas partes.

* Bobre la misma sonorizacién en cl espaiiol general, véase Navanro Tomas, Manual de
pronunciacién espaiiola, Madrid, 1932, § 107.

? Israel se pronuncia con s sorda por influencia del hebreo. Casos de 5 4+ [ no lenemos
en nuestros texlos. Besouier, BAE, X111, pdg. 22¢, transcribe aizlar, izla, con sonora.
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2/ a) las circunstancias en que en el judeo-espaiiol de Marruecos se ha des-
arrollado una s larga (sorda o sonora).

1V. ReADAPTACION DEL JUDEO-ESPAROL-MARROQUE AL CASTELLANO MODERNO.
— Ya hemos mencionado este fenomeno de readaptacion : el dialecto, des-
pués de varios siglos de evolucion propia, volvid a sufrir la influencia del
espafiol general. Es dificil fijar el momento en que empezo el proceso de
readaplacion ; seguramente fué determinado por la extensién de la influen-
cia espafiola en Marruecos a partir de la segunda mitad del siglo xix y el
consiguiente aflujo de funcionarios y pobladores espafioles hacia ese pais.

Las conquistas de Espafia en Marruecos desde 1860 comprenden algunos
de los principales centros judeo-espaiioles, especialmente Tetuin. En el
mismo periodo se constituyé una importante colonia espaiiola en Ténger.
En lo que concierne a Ordn, una fuerte inmigracion espaiiola acompaiié a
la colonizacién [rancesa. Desgraciadamente, no tenemos, que yo sepa, so-
bre el dialecto, ningiin testimonio que sea anterior al de José Benoliel.

Otra dificultad es fijar el limite exacto entre lo que se puede decir rea-
daptacion del dialecto y lo que es pura y simplemente su abdicacion anle
el castellano. En lo que sigue me reficro a un estado del judeo-espafiol ma-
rroqui observado en Ordn en que seguia muy viva la conciencia dialectal ;
algunos cambios aceptados por influencia del castellano moderno habian
llegado a ser parte intima y natural del dialecto; pero ademds, al hablar
con espaifioles, cada uno trataba de conformar su lenguaje al castellano mo-
derno, segiin sabia de él, introduciendo en el dialecto nativo muchas co-
rrecciones suplementarias. El limite que buscamos estd precisamente entre
estas dos clases de hechos ; el criterio que las distingue es el del uso general
o individual, interior al ambiente judeo-espaiiol o destinado para las rela-
ciones con el exterior ; cuando la distincién deja de tener sentido, el dia-
lecto deja de existir. A ese estado se llega bruscamente, de una generacién
a otra ; mientras tanto, merece atencién el momento en que la conciencia
dialeclal coexiste todavia con concesiones, colectivamente admitidas, al cas-
tellano moderno.

Las observaciones de Benoliel son anteriores, segiin sus propias declara-
ciones !, en unos cincuenta afos a la publicacion de su estudio, mientras
que las mias son recientes : las divergencias nos daran idea del camino reco-
rrido en ese espacio de tiempo. También he utilizado los recuerdos de mis
informantes sobre la forma de hablar de sus padres. Las conclusiones se
refieren tinicamente a Ordn. No olvidemos que el conlagio del castellano
moderno pudo hacerse sentir en forma variable segiin los lugares y las fami-
lias. Ademads, el dialecto hubo de evolucionar, en los mismos centros ma-
rroquies, en forma muy distinta de la que observé en Ordn. Las condi-

* BAE, XIV, pdg. 133.
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ciones han sido alli muy diferentes de las de Ordn : la vida del dialecto ha

sido mds densa, y por olra parte el uso del castellano moderno mds gene-
ral en Tetudn o Tanger que en Orédn.

17. Eliminacién de rasqgos dialectales. — Benoliel cita varias particulari-
dades dialectales cuya existencia no he podido comprobar ; asi la existencia
de una a andloga a la a cerrada del portugués *, de una o proxima a ¢ (eu
francesa) *, de una pronunciacion cuerta, cuedo, cuerco por puerta, puedo,
puerco *, de una pronunciacién laungwerte, laungwés, paungwelo por la
muerte, la nuez, panuelo (forma dialectal de pafiuelo) ¢, de una k palatali-
zada ante i (quiero tendienle hacia chero) ¢, de una ¢ pronunciada igual-
mente ch en los sufijos -ito, -ita *. Benoliel mismo presenta esos hechos
como de alcance reducido, limitado a algunas palabras, o propio de algunas
lamilias o Jugares, y admile su coexistencia con la pronunciacion nor-
mal *. El hecho de que esas particularidades hayan sido consideradas
en la época misma de las observaciones de Benoliel como propias de una
pronunciacion refractaria al uso moderno * indica que el proceso de
readaptacion al espaiiol moderno habia comenzado muy temprano. ¢Cudl
pudo ser la amplitud de los hechos que cila, anles de toda influen-
cia modernizante ? ¢ Representaban esos rasgos una pronunciacién general ?
No lo sabria decir. En todo caso, las particularidades arriba citadas se han
borrado actualmente, hasta tal punto, en Orin (naturalmente entre las per-
sonas de edad, las tinicas que conservan el conocimiento del dialecto), que
ni siquiera las he oido mencionar como arcaismos. La pronunciacion paung-
welo especialmente, dada por Benoliel como una caracteristica del habla de
Tetudn, y la supresion, igualmente propia de Tetudn, segin él, de las con-
sonantes finales °, parecen olvidadas en Ordn, donde sin embargo casi todas
las familias judeo-espaiiolas son originarias de Tetudn. Con todo, el cardc-
ter gradual de esta readaplacion del dialecto al castellano aparece claramente
en olros rasgos dialectales, mas recientemente eliminados Y que persisten
como recuerdos : asi la pronunciacién fera, Jego por fuera, fuego me ha
sido citada como pronunciacién desusada ; no aparece en ninguna parle en

* BAE, XIII, pédg. 215 : sarlenita, mal-logrado.
* Ibid., pig. 337 : solta (‘suelta’), corta,

* Ibid., pig. 237 ; pig. 258, art. poder.

4 Ibid., pdg. 236 ; Benoliel escribe exactamente laugwerte, lafigwez, ele.
1bid., pig. 228, a3o.

¢ Ibid., pag. ado.

? Ver los lugares citados del BAE, t. XIII.

* Ver especialmente BAE, XIII, pig. 215 ¥ ado.

BAE, X111, pég. 213. Quizd mis interlocutores hubieran reconocido esas pronuncia-

ciones si se las hubiera citado, pero ellos mismos no las mencionaron, como habian hecho
en olros casos.
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la ortografia de las transcripciones oranesas que ulilizo ; Benoliel da fuiy fi,
pero solamen tcfera i,

18. Eliminacin de arcaismos. — La misma adaptacién designal, basada
en una desigual resistencia de las particularidades judeo-espafiolas a la
influencia del castellano moderno, puede observarse en lo que concierne a
los arcaismos. Hemos visto gue se ha mantenido la s sonora. Por el con-
trario, nunca he oido aspirar la h de hazer, hablar, hijo, que Benoliel da
por aspirada *, ni cilar esta pronunciacién. A milad de camino se encuen-
tran casos como el de levar por llevar, sibdad por siadad *, formas desusa-
das, pero no olvidadas. Igual sucede con los antiguos sonidos § y z, que
esludiaremos ahora mas detenidamente: es un ejemplo carioso de esainfluen-
cia progresiva del castellano moderno, con lineas de penetracién irregulares.
En efecto, nosblolaanligua pronunciacion ha persistido en el recuerdo de
toda persona que sigue hablando el dialeclo, sino que se mantiene viva en
ciertas palabras. En Ordn se sabe muy hien que en las generaciones anteriores
se pronunciaba hizo, ozo, muker, abaso, desar, §abdn, etc. *. Pero las per-
sonas que alcanzaron la edad adulta a comienzos del siglo ya decian hijo,
ojo, mujer, abajo, dejar, jabon, con jota espafiola moderna *. El trueque
debio cumplirse en vida de sus padres °. Mis informantes de Buenos Aires
me suministran iguales datos: ellos nunca han practicado la pronunciacion
anligua, pero saben que existio antes de ellos.

19. Persistencia de § y # en el dialecto. — La climinacion de § y £ en las

' BAE, XIIT, pag. 3ba y sigs.

® BAE, XIII, pdg. a21. En cambio he oido pronunciar vaho con h aspirada. En los
casos en que se ha conservado la f elimoldgica, esa fse ha mostrado bastante resistente
en nuestros liempos : he oido decir figads, fechizzo, se firid ; nuesiros texlos llevan afala-
qar, fadas, fadar, feridos, folgar, fervor, safumada.

* El grupo -bd- ha resistido mejor en palabras como zebdo ‘soso’, ‘insipide’, yebdo
Jeuda®, de las cuales no existian formas modernas usuales que pudieran sustituirlas. En
cuanto a siudad, siempre lo he oido pronunciar siudad (nunca sjudad como en espaﬂnl mo-~
derno) : la modernizacién no ha sido completa,

4 La tinica excepcién que conozco es monjd, que mi informante oranesa no cree que se
haya pronunciade nunca de otro modo que en la [forma moderna : quizd esa palabra,
desusada en el ambiente del deslierro, haya sido reintroducida en Marruecos en tiempos
recienles y, claro estd, en su forma moderna.

¢ La modernizacién de & y ¥ en jota no se ha producido en el judeo-espaiiol de Oriente.
Bn general todo el proceso de modernizacion del dialecto marroqui se debe, como ya
liemos dicho, a la proximidad de la peninsula y al contacto frecuente con los espaiioles.

¢ Benoliel no parece conocer el hecho. Américo Castro, en el articulo citado, observa
que las mujeres octogenarias de Xauen piensan (ue para hablar « en polilica », es decir,
elegantemente, hay que pronunciar la jota. Pero lo que yo he observado en Ordn no es
del mismo orden : es una adopcién real de la jota moderna, con desuso de los sonidos
antignos en el inlerior mismo del dialecto.

[
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palabras castellanas del dialecto no ha sido completa, segin he podido
observar en Ordn. Los casos en gue esos sonidos se mantuvieron en el texlo
de nuestros romances, donde los hemos representado respectivamente por
x y J, sugieren las siguienles observaciones :

a) Cuando la & o la z no corresponden en el caste-
llano moderno a una jota, sino a una s, se mantienen
intactas en el dialecto. Asi se siguid diciendo buscar (111, 38 ;
XVI, 20; XVILI, 26) por buscar, mientras ya se decia hijo, dejar, etc.,
con jota moderna *. Eso prueba que la § y la z sblo ceden cuando les corres-
ponde una jota en el espafiol moderno ; en el estado del dialecto que yo he
observado, no se produce la readaptacion de § o 2 cuando les corresponde
una s en el castellano comiin.

Un caso curioso presenta el prelérito de querer : el dialeclo decia quizo
por quiso (véase en Hanssen, Spanische grammatik, §19,11, la forma quijé-
redes, citada de Juan Ruiz, y §31,18, las formas quixe y quije anliguas).
Quizo en Orén ha pasado hoy a guijo (XVII, 19), pronunciado con jota
moderna (3* persona del plural, guijieron ; subjuntivo, quijiera); esa jota
no se debe, claro esld, ala influencia del castellano moderno, que dice quiso;
quizo no se ha mantenido probablemente por haberse producido en los vei-
bos un proceso general de eliminacion dela § y la Z, proceso del cnal habla-
remos mas adelante a propésito de truso > trujo ; quizds quijo se haya for-
mado sin que se conociera quiso ; sobre guijo se formaron quijieron y qui-
Jjiera. Mis informantes de Buenos Aires, cuya familia conocié mejor y més
temprano el castellano, ignoran quijo, y me dieron a elegir entre guio,
quizera, formas, segiin decian, muy anticuadas, y quiso, quisiera; he adop-
tado las formas viejas (XIII B, 26a; XVIIB, 19; XXVI, 43 ; LXYV, 42),
sin poder averiguar cuéndo habian desaparecido, ni si quiso habia podido
adoptarse antes del desuso completo del dialecto ; para mis informantes de
Orédn, quiso suena puramente espafiol. Sea lo que fuere, el ejemplo de
quizo > quijo es una prueba més de que en el medio oranés del cual he
sacado mis informaciones no se concebia que cediera la § o la # sino para
ser sustituidas por una jola.

b) Cuando la palabra correspondiente (con jota) es dis-
tinta o poco usada en el castellano moderno, se man-
tiene el sonido antiguo en el dialeclo. Claro estd que verzico,
zuliona, uzgare, andibar, $imena han permanecido libres del contagio
moderno por ser nombres de personas pocos usados, o muy desfigurados
en la tradicibn marroqui. La primera condicion para la adopeion de la jola
en una palabra es que la misma palabra exista en el castellano moderno y
sea lo bastante usada como para hacerse oir corrientemente e imponerse a

* También he ofdo decir mosca ‘mosca’, caca ‘cdscara’; igualmente $ilbar ‘silbar’,
vezila “visila',
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la memoria. Por falta de esa condicién no se ha adoplado la jota en los
nombres mencionados ; igual ha sucedido con pese (pcje desusado en el
castellano moderno), $aral ( jaral poco corriente), vasio, ronzar o arrondar,
anzibe * (preservados por las diferencias suplementarias que impidieron su
idenlificacion con vajilla, arrojar, aljibe), tazer (el castellano moderno no
usa jacer, sino yacer, que lampoco es palabra popular). Es verdad que
siendo esas palabras extraiias al uso corriente entre los mismos judios, por
lo menos en Orédn en la tltima generacién, se puede pensar que su propio
desuso les ha conservado la forma antigua en los textos tradicionales en los
cuales sobreviven. Creo, sin embargo, que el elemento determinante ha
sido la relacién con el castellano moderno, como lo prueban el caso ya
visto de $ebdo, palabra muy usada, y también el de bajo : esta pala-
bra ha pasado a la pronunciacién moderna en el sentido fisico (hombre
bajo, casa baja, frente a hombre alto, casa alla, etc.), en que el castellano
también la emplea ; igualmente en los derivados abajo, abajar, rebajar;
pero contintia pronuncidndose bago cuando tiene la significacién judeo-
espafiola de ‘ordinario, vulgar’ (no en sentido moral) : voz basa “voz ordi-
naria, desagradable’ ; vestido baso ‘vestido ordinario, de mal gusto’; y en
esta acepcion es muy usado y vivaz . Asi, pues, la divergencia con el caste-
llano moderno (en este caso especial, simple divergencia de acepcion) es la
que ha salvado la antigua fonética. La jota moderna se ha visto
entorpecida en todos los casos en que la conciencia
del particularismo dialectal era més fuerte que el
sentimiento de la comunidad lingiiistica con la
Peninsula *. Aqui la transformacién fonélica depende mas de las con-
diciones psicologicas de la imitacion y diferenciaciéon que del valor mate-
rial de los sonidos.

En suma, la introduccién moderna de la jola no se realiza sin vacilacio-
nes ni resistencias : es una verdadera adaptacitn, un esfuerzo de acomoda-~
cion cumplido con cierta originalidad. Tiene interés para el observador la

* Bn cuanto ala & alricada, véase § 19 ¢, nota.
* Lo contrario de bago es noble, ‘delicado, decente, distinguido’.

® En los verhos parece que el proceso de substitucién de la § o # por jota ha sido mds
general y uniforme. Es probable que tru$o haya pasado a trujo por hispanizacién sistemd-
tica (§ dialeclal = jola moderna) en un verbo (lraer) que se reconoce como espafiol general.
Es posible que sea semejante el caso de las formas, usuales en Ordn, dijieron, dijiera,
trujieron, lrujiera (antignamente diSeron, truseron, elc.), en las cuales el restablecimiento
de las terminaciones -ieron, elc., en vez de -eron, elc., puede proceder de una aplicacién
analégica de las normas generales del pretérito y del subjunlivo, Mis informantes de
Buenos Aires, cuya familia se castellanizé mds temprano, en Argelia misma, recuerdan
el pretérito de traer en truj- (LIV, 5; LXVIII, a4) pero ignoran las terminaciones en
-jieron (véase LXVIII, 24, trujeron; XVIII B, 15y LVI, 19, dijera ; LII, ba, dijeron) ; el
proceso puede no haber sido idéntico en todos los lugares y familias.
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medida en que la imitacién del castellano moderno se ve contrariada por
fuerzas opuestas. Guando ya no ocurre asi, el dialecto estd muerto y no hay
nada que observar. )

¢) Conservacion de § y# en arabismos. Enadzifar, assuar,
gerifa, torona, la ‘conservacién de los antiguos sonidos liene una causa
distinta de la que acabamos de observar, y no se debe a la falta de coinci-
dencia con voces modernas corrientes. Estas palabras son de origen drabe,
y los sonidos del castellano antiguo reproducian en ellas sonidos drabes
analogos ; el judeo-espafiol, manteniéndose en contacto con el drabe debido
al destierro africano, ha conservado viviente el lazo, perdido en la Penin-
sula, con la lengua que habia contribuido tan abundantemente a la forma-
cion del vocabulario castellano ; la elimologia drabe se ha seguido sintiendo
siempre que la palabra drabe seguia viva en Marruecos, y ciertas palabras
parecen casi comunes a las dos lenguas ; se comprende que la jota moderna
no haya podido destruir un lazo tan antiguo y tan estrecho, y que en lales
casos la 2-% o la & drabes hayan persistido.

Demuestran estos ejemplos, y otros semejantes !, el apoyo pres-
tado al arcaismo, en el judeo-espafiol en vias de mo-
dernizacién, por el contacto con el arabe ™.

La influencia del drabe, que se ha ejercido en esos casos en sentido favo-
rable a la tradicion del antiguo castellano, ha tendido mds frecuentemente

! La relacién con el drabe ha salvado igualmente la pronuneciacién anligua en asseb (cast.
ajebe), a;'engofi (cast. ajonjoli), narania (esta palabra designa en el dialecto, como en
arabe, una clase de naranjas amargas ; la naranja comtin se dice lechina, que es olro ara-
bismo), berensena, ete. Observemos, en esas tres iltimas palabras, como en mlgéfar ¥
toronga, la § africada, imitada del 4rabe (no hemos nolado esos matices en la or-
lografia de nuestros romances, salvo en adJdfur, que tiene la oclusién mds larga:
adidfar, véase §20c). Quizds hnbna que atnbmr al contagio de esla pronunciacién el
hecho de que se diga también rongar, arrongar (cast. arr ojar), a pesar de no lener nada
que ver esa palabra con el drabe (en mis texlos oraneses, influenciados como ya he dicho
por la ortografia francesa, lo hallo siempre escrito rondjar) ; igual sucede en anzibe, donde
el grupo -n3- no es ctimolégico : parece poco probable que en esta palabra, deformada y
no usual, haya actuado la relacion con el drabe ; por eso la hemos clasificado enel § 1gb.
Obsérvese, ademds, que en estas dos 1iltimas palabras, como en gran parle de las anterio-
res, la africada se encuentra después de n, y puede deberse a su influencia (igualmente,
en el espaiiol general, la y se convierte en africada después de n : véase Navarno Tomds,
Manual de pronunciacidn espafiola, § 119). Benoliel, en todas las palabras ciladas, parece
ignorar la articulacién africada (vease BAE, X1V, pig. 568, azenzibre, azinzoll, aiidfar ;
phg. 578, berenzena; no figura la # en el cuadro de los fonemas del dialecto, BAE, XIII,
pégs. 345 y sigs.). Esta variacion en el dialecto es debida muy probablemente a una di-
ferencia de pronunciacién en el drabe, segin los lugares (véase Stmeen, Fonélica del
hispano-drabe, pags. ba, 53, b4, 374 y 375). Parece muy probable que la # del drabe
marroqui es el sonido anterlormente usado en los arabismos del dialecto, pues aun en
Orén, el dominio de la % es limitado. En arabismos como torrear, tennear, ete. (véase
Benoliel, BAE, XV, pégs. 209 y 210), se usa la [ricativa.

s
* En cuanto a las consonantes largas &, Z, dz, véase §20, b y .
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a alejar al dialecto del conjunto de la tradicion fonética espafiola. Ahora
observaremos ese aspecto desde mas cerca t.

V. INFLUENGIA DE LA FONETICA ARABE; RASGOS EXTRATOS 4 LA TRADI-
168 cAsTELLAYA. — No trataremos aqui del aflujo, al seno del judeo-espaticl,
de un caudal importante de lérminos drabes, adoptados con sus consonanles
propias (asi, en nuestros lextos, alhadrar, al‘azba). Sin duda, la extraordi-
naria ampliacién del alfabeto fonético del judeo-espafiol marroqui, que de
ello ha resultado, es digna de observacion. En realidad, el dialeclo que estu-
diamos utiliza concurrentemente los sonidos del espaiiol, moderno y anti-
guo, y los sonidos del drabe. Esla rara acumulacion, a la que hay que
afiadir algunos sonidos hebreos desconocidos en el espafiol y en el a’u‘abg i
fué observada por Benoliel, que hizo un balance impresionante *. Este rico
teclado da al dialecto una libertad de eleccion que ya hemos comprobado
en la solucion de los diversos problemas planteados por el contacto con el
espaiiol moderno. Asi en la vacilacion entre jola y § o 2, para el judeo-
espaiiol s6lo se trala de un problema de aplicacion, a tal o cual parte de su
léxico, de sonidos que le son conocidos : la jola por el drabe, la § y la " por
el castellano arcaico y el drabe. Cumplida la evolucion de esas consonantes,
no ha perdido ni ganado ningtin sonido : solo el dominio de los sonidos se
ha repartido de modo diferente.

Pero lo que aqui nos interesa no es la variedad de elementos del judeoﬂ
espafiol o la manera notable como ha unificado, bajo un mismo sistema
de flexiones castellanas, materiales tan diversos. Nos interesa sobre todo sa-
ber en qué medida el caudal castellano mismo ha sido alcanzado en su foné-
tica por la vecindad de elementos tan diferentes de él, en qué medid.a una pa-
labra espafiola ha visto alterada su fisonomia por conlagio de la fonética drabe.

20. Palabras castellanas de elimologia drabe: Penetracidn de consonantes
drabes ; adopeidn de consonanles largas.

a) Es natural que la fonética drabe haya influido sobre todo en .las pala-
bras de elimologia drabe. El sentimiento muy preciso de esta etlmolo:gria
entre los judios espaiioles ha hecho cumplir a su dialecto una evolucion
opuesta a la del espaiiol peninsular: a partir del castellano antiguo, la' len-
gua de la peninsula ha evolucionado dentro deun completo olvido del irabe

! Tndiquemos, antes de cambiar de asunlo, que la jota que ha ret_empla?ado alss N
la § en judeo-espafiol marroqui Lliene el sonido gutural fuerle (articulacién drabe, mis
parecida a la jota caslellana que a la andaluza) ; los judios espafioles de .Murruecos,- que
empleahan esa jota gutural en la parte drabe y hebrea de su vocabulario, no tuvieron
mis que extenderla en la tllima generacién a la parte espafiola.

* Tsla observacién, como ya hemos dicho, no se aplica al vocalismo, puesto que las
finicas vocales que se emplean son las espafiolas.

s BAE, XIII, pags. 345-348.
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en las palabras tomadas de esta lengua; en cambio el judeo-espaiiol de
Marruecos no solamente ha mantenido (véase estas Observaciones, 19 b), sino
que ha acentuado el parentesco con el arabe en las palabras nacidas de éste :
de ello tenemos un buen ¢jemplo en alhabaca *.

b) Uno de los fenomenos de contagio més constantes en las palabras
tomadas del drabe reside en la imitacion de las consonantes largas (o dobles)
de esta lengua. Se sabe que el drabe, y en menor grado el hebreo, poseen
para sus consonantes un valor simple y un valor largo, sefialado éste orto-
grificamente por medio de un signo especial (teidid en érabe, dage§ en
hebreo). Por el conlrario, el castellano no tiene consonantes largas. Es,
pues, una innovaciéon importante del judeo-espaiiol marroqui el uso de
tales consonantes. El dialecto, al restituir a las palabras de etimologia drabe
las consonantes dobles habitualmente simplificadas por el castellano, se
separa del conjunto de la tradicion peninsular.

Los hechos que he podido observar al respecto conciernen todos a la
restitucion de la consonante doble en un caso particular; se trata de la
consonante doble que en drabe resulta de la asimilacién de la [ final del
articulo al a la consonante inicial del sustantivo ; esta asimilacion se pro-
duce en drabe ante ciertas consonantes (las que se articulan en la parte
anterior del paladar y los dientes: #, d y 5, en sus varias formas; z, §, {, n, 1)
y no ante las demds (labiales, velares y guturales). Asi, pues, se dice en
drabe al-matrdh y algdid, por una parte, as-§udr por otra (igualmente
as-§ébb, as-smid, as-skor, az-zit, az-zhdr, etc.) *. La asimilaciéon dela [ del
articulo drabe a la consonante inicial de la palabra siguiente es llamada
asimilacion « solar», pues letras solares son, en la terminologia drabe, las
consonantes ante las cuales se produce esa asimilacion, y asi se las designa
porque la palabra §ams ‘sol’ empieza por una de ellas. Las demis se llaman
letras lunares, de gamr ‘luna’. El espaiiol antiguo, al tomar los arabis-
mos, ha respetado en general la diferencia : de ahi que se diga almadrague
y alcaide, y, en cambio, ajuar, ajebe, acemile, uziicar, aceile, azahar, elc.,
conservando la huella de los dos tratamientos diferentes de la [ del articulo
arabe. Pero el espafiol no ha guardado el alargamiento de la consonante
inicial del sustantivo, que en drabe resulta de la asimilacién solar !. En

t Otros ejemplos son azzahar (*azahar’) con la s sonora larga (véase § 20 b) y la b aspi-
rada sonora del drabe ; almehrés ‘almirez’, con la misma h ; alhefia *alheiia’, hasta ‘hasta’,
con reslitucién de la h gutural profunda del drabe, etc. En todos esos ejemplos, las pala-
bras drabes correspondientes a las castellanas son muy usadas hasta hoy entre los 4rabes
del Norte de Africa. Para mis ejemplos véase Benoliel, BAE, XIII, pag. 214.

* Reproducimos la aclual pronunciacién drabe de Orén, omiliendo matices que no im-
portan a nuestro asunto, sobre lodo en las vocales.

3 Ll espafiol s6lo hace excepcién con la rr: arrecife, arroba, arrdez, etc. Por olra parte
las consonantes geminadas del drabe pueden tener su evolucién propia dentro del castella-
no (asi n geminada édrabe > fi castellana en afiafil ete., véase Steicer, op. cil., pig. 176),
pero el resultado es siempre una consonante castellana simple.

16
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cambio, el judeo-espafiol de Marruecos ha adoptado' an (G808 caAON conso-
(en los ejemplos citados 8, s, z largas) en

imit drabe
nantes largas imitadas del ér : lo :
vez de consonantes simples que solo habia admitido el castellano a'ntlguo,
de nuestros textos en realidad se

1 io: el axuar
conforme a su genio propio: € ! o :
igualmente se dice asseb, assemile, assucuar, azzeue,

ronuncia assuar ; _ “
; de las palabras drabes correspondientes, también muy

azzahar, a imitacion

a hoy . ¥
usa.‘c(;ia;‘.lh::;o de);dﬁd far merece considAeracic')n aparte. La 00?5013;122:1 S::;-
cial de la palabra drabe es una , y la 2, sejgﬁln le.lygramatwal agal ¢ ulO’.
es letra lunar, es decir, no produce hla amnulac’lon de la  del ar 1(1 ﬁc.}
ol drabe cldsico pronuncia, pues, aliéhar ‘perla’. Ahora. bien, es ev;’rano
que la §, por su articulacion prepa]alatal, na sea le_tra sol:_n' ; esa gn(])m:clti e
se puede explicar sino por una articulacion an.tlgua dlShl]]taI ela “ (g),
se admite que primitivamente cra una o‘cl‘u'sn'ca post‘p;1 a!g sor;:eamd:)
luego se palatalizo (gi, variante di), ¥ se aS].bll.o, (2)- rPm' o, :.sap e
el elemento oclusivo, se llegd a la pronunciacion mas corriente en

z fricati 4 des-
Jectos magrebies modernos (Z [ricativa prepalatal) . Clarfa' esta que al ;
se hacia la parte anterior del paladar la articulacion de esa conso

e s letras solares y producir la

nante, tendié a entrar en la categoria de la : ‘ i Lo

asimilacién de la I del articulo. Casos como aljofar, sin b darlig ,é o
z [ e

can que la [ del articulo se ofa ante la z-2 en la pronunciacion de [0S ara

i Me extrafta que Benoliel sélo anote para axudr una consonante 51mp1005€)di,ﬁ:;l]:;
4z, 233 : XIV, phg. b574); mo sé por qué falta la § 'cll.able (zz en su : g M
o d ’ de los sonidos judeo-cspafioles marroquies (ibid., pdg. 345 y sigs. )s
i r'o b, pag. 525. Observemos que la imitacién del alargamiento solar T’zo es
k¥ emnbe:Smah‘1 ‘lfiifl‘ecto La palabra adafina (plalo judio) ha conservado la. d sx'm[.:]e
e no au;aque los judios de Marruecos la podian ofr pronunciar diaria-
mente en irabe con d l’arga; Benoliel cita igualmente 'aa'uar, cast. 23[-1:? dz’;:.e! ﬂc;;du:;:
labra muy corriente (BAE, XIV, pég. 567); en cambio tenemos a alz af ,am;mu'
5:’1{; también muy corriente (BAE, ibid.). La ten igual_ «.:asa lilO se a-rga ezdria ciLa;
‘alltramuz' y otros ejemplos del glosario de Benoliel (ibid., pag. 574); no p

lar, Con l n s sent 0C as0! u clonar anmfe anafe 1
e Pre ntan 08 C S 3 edo menci
BIGI]JP'OS con [ ga. Y P P

i -ndfi: ‘o Steiger, pig. 236 ; no sé si esa i
l:riltrzr;:: :rnaﬁj;ﬁ:;ls;iﬂe de Efric: gE] alargamiento Zolar p:rece.]t:mer :lzc::zz:r:;ﬂ:z;
i ibi mo lo indican los ejemplos citados mas arriba y
36[;3::0?:15(]?;:;?;2;? 573 y b74, palabras en ass-; pag- 575, pala}?rasl elll .a:z;g; OI:;Z:
t:mpoco aqui faltan las excepciones : citemos ﬂSli!ff'lii’L, aselgct,lco;;;lmi:‘; a : g
hay que agregar asusend, que figura en el glosario de .Benohe ( A B, ; l.ai:u g.am;em
4 gl conclusiones de conjunto sobre la adopeién por el dialecto de arg,
o formular abismos, nos falta un léxico completo del judeo-espaﬁol marroqui, que
5 BD]“ 3 'oze;:-rretar t;niendo siempre en cuenta el grado de difusién y la forma exac-
il:b:;: h(r{;;:r:.:;cof de las palabras 4rabes correspondientes a 1:5 elspa.ﬁo.l:s,.éy:lue;oieu?:
: ‘ 1 apel respectivo de la amitact
R dat’;’ n:rl.s: g:e?: a:z;::;ri:lerglapo de ll:s tendencias propias del dialecto.
Pa:t; - [:: ;igas PS: 3: 53, 180 y sigs. Compara, naturalmente, esa evolucién con la de
TEIGER, .

la g latina, en los casos en que di6 en francés una .

que tiene en castella
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de Espaiia *. De todos modos, parece dificil establecer, como hace Steiger,
pag. 374, una relacién necesaria entre la articulacion fricativa (z) y la actua-
cién asimilatoria. Nuestro adzdfar, al lado del azzdéfar de Benoliel (BAE,
XIII, pag. 223 ; XIV, pig. 568), demuestra que la asimilacion ya es posi-
ble ante la africada prepalatal z, lo cual es muy légico dado su punto de
articulaeion ; no hay molivo para que actie asimilatoriamente la 2 y no laz,
siempre que ésta se articule netamente en la parte anterior del paladar 2.

+ Stercen cita, pag. 375, Algeciras, Argel (cfr. francés Alger), dlgebra, aljama, aljibe,
aljofifa ; pag. 119, algerife ; en el Diccionario histérico de la Academia, se encuentran
unos diez mis. También existen formas dobles como ajonjoli al lado de aljonjoli, ajofaina-
aljofaina, ajez (murciano antiguo) -alje: (SteieEr, pig. 376). En realidad, son muy pocos
los ejemplos en aj-; Steiger no cita ninguna palabra donde la forma en aj- exista sola
(la Gnica que se encuentra en el Diccionario de la Academia es ajomale ; claro estd que
no entran en cuenta las palabras en aj- que se derivan de una voz drabe con § inicial
(= & esp. ant. > jola), pues en esos casos la asimilacién es normal). Ademds los ejemplos
de a- en vez de al- en arabismos, o de vacilacion entre las dos formas, no se dan sélo
ante 3-%, sino también, y tan a menudo, anle w, gw, bw, derivados de una w 4rabe (agua-
cil talguacil’, esp. ant. ; aguajaque; abbuélbola ‘albérbola’, Sreieen, pig. agh; en el
dialecto mismo auaruald, Besouien, BAE, X1V, pig. b74, ; abaruali, segin he oido yo
en Ordn); — anle b (abercoque ‘albaricoque’ mure. ant., Steicer, pég. 106 ; avoroz ‘al-
borozo’, cast. ant., Sxeicer, pdg. 353 ; abalorio, si es exacla la ctimologia del Diccionario
de la Academia); — ante m (amocafre, forma citada por Stmieen, pag. 261, allado de al-
mocafre) ; — ante f~h < l (aforra ‘emancipacién de esclave’, Diccionario de la Ac. y aho-
rrie “libertad’, esp. ant., Steeer, pdg. 250, al lado de formas en alf-). Asimismo se
nolan varios casos de al- en vez de a- o vacilacién entre las dos formas : Srmicen,
pag. 376, cita aljarafe- ajarafe (j moderna < § drabe); pdg. 236, alnafe-anafe; pig.
287, alnagora al lado de annora, afiorfa ‘noria’ ; los casos mas numerosos conciernen a la
tyalad: altramuz, altamia (Steicen, pig. 376), altebaca (andaluz atabace, pig. 150),
a los cuales se pueden agregar allabaque y allamandria (Diccionario de la Ac.); adicar-al-
dicar, aldiza (Stewcen, pig. 376), adufe-aldafe, aldebaran (ibid., pdg. 162). Es curioso
notar igual irregularidad en el judeo-espaiiol marroqui alde$is, ar. ad-d$i§ ‘puré de harina
gruesa de trigo o maiz, con manteca o con aceite’, Bevoums, BAE, XIV, pag. 569 (co-
rresponde al castellano alejija *puches de harina de cebada condimentados con ajonjoli’,
véase el Diceionario hisldrico de la Acad., y Steieen, pdg. 131); el glosario de Benoliel
da varios arabismos peculiares del dialeclo en ald-. En aldaba y aldea, Steiger explica el
grupo -Id- por la articulacién lateral de la d enfitica que existe en las correspondientes
palabras drabes (pég. 4g, n. 3, y pig. 1062, n. 2); pero con la misma base de una d en-
fatica tenemos adiafa, Stmeew, pig. 160, y adefera, pdg. 161. Todos esos hechos de-
muestran que existen casos de al- y a- ante casi lodas las consonantes, y que es prudente
tener en cuenla dnicamenle la forma dominante ante cada consonanle ; en general la gran
mayoria de los arabismos, en lo que se refiere a la existencia o desaparicién de la I, es
conforme al uso 4rabe. Ahora bien, ante la %-¥ predomina nctamente al-.

* Naturalmente lo que se alarga en la africada es la oclusién ; por eso hemos escrito
adgdfnr, no ﬂg%dfﬂl‘. Lamento no poder p’recisar en qué medida se usan las pronuncia-
ciones adi y alz- en el drabe del norte de Africa ; mi memoria no me suministra recuer-
dos seguros al respecto. Ubservemos que también en el caso de la i—i, como en el de
las consonantes « solares » estudiadas mis arriba (véase pdg. 226, nota 1), el dialecto no ha
imitado siempre cl alargamienlo del drabe. Benolicl da aZentibre y atinZoli con # simple ;
igualmente he oido atendoli.
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d) Uno de los fendmenos mds curiosos es la extensién analbgica del pro-
cedimiento que acabamos de describir a palabras de origen puramente
latino. Tenemos un ejemplo en afiebe (1, 9), pronunciado en realidad apnebe ;
la fieve { = la nieve), interpretado l'afiebe (por lo frecuente que es I'hombre,
I'amo, etc.), ha sido identificado con las palabras de elimologia attrabe, en
las que la a inicial procede del articulo drabe al, habiéndose asimlla.do la!
ante consonante solar ; y como en esos casos la consonante resulta smmplr'e
larga en 4rabe, también se ha alargado la /i en annebe, lo cual es tanto mas
absurdo cuanto que el drabe ignora la A,

¢) Sin embargo, es indispensable observar que las palabra?, castellanas
de origen 4rabe no han cedido completamente al nuevo contagio de la len-
gua originaria. Los mismos ejemplos que hemos citado lo prueban. Ante
todo, el vocalismo castellano triunfa en todas partes, no solamente en las
palabras castellanas de etimologia drabe, sino aun en las puramente éral'w:s
recientemente incorporadas al dialecto *. Ademds, las consonantes « enfati-
cas » del 4rabe no han sido admitidas como tales en el fonetismo propio del
dialecto. Por tltimo, las restituciones de las demds consonantes érabes mas
arriba mencionadas se efectuaron en forma muy incompleta. En la r-nisma
palabra, la deformacion impuesta por el castellano al 4rabe, corregida en
un punto, ha sido conservada en otro ; la resti.tuciéu de las cm-xsor:lante.s
drabes originales raramente es completa en la misma palabra. Es significati-
vo el mismo caso de adZéfar, donde se mantuvo la f 'castel.]ana en vez de la h
aspirada (sonora) del drabe : conservacion tanto me?s curiosa cuanto que los
judios espafioles de Marruecos, sirviénd?se de la misma palabra como mon-
bre propio femenino, decian #6har, no Zéfar, pues en ese caso no habia tra-
dicién espafiola que contrarrestara la tendencia a imitar el drabe. Esa tertden-
cia no ha tenido influencia ninguna en palabras como almadraque, en arabe
al-matrah ; tampoco la tuvo en almohada (érabe almojaddaf con jota gutu-
ral y d oclusiva larga); quizés no se reconoci6 en las dos ultimas pa]al')ras. el
parentesco entre la palabra castellana y la drabe. Otros casos son mads sig-
nificativos *. También la ¢ afiadida en castellano a ciertas consonantes finales
arabes, que el espafiol no soporta en final de pa_labra, persiste generalmente
en judeo-espafiol marroqui ; sirvan de testimonio, en nuestros textos, alma-

' 1,a relacién entre las vocales drabes y las que les corresponden o ‘Ius ara]:ism‘os .dEl
castellano y del dialecto mereceria ser estudiada aparte ; aqui nos l.lunl:aremos o md.wat:
que el dialecto no ha adoptado ninguna vocal especial que no fflera p}-opxa del castellano ;
hay que recordar, sin embargo, la a y la § sefialadas por Benoliel ; véanse estas Obs. 51'7.

3 La reslitucion de las consonantes drabes es complela en azzahar, pero uo‘en assem:_!,c
(4r. assmid) ni en asseb (b castellana, en vez de la oclusiva larga del drabe) ni en t?ibena
(4r. alhenna, cast. atheiia), ni en hasta (cast. hasta, ér. hatla ; es verdad que también se

usa hatta en el dialecto), etc.
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draque, ya citada, almisque (drabe al-mesk, castellano antiguo almizque’
‘almizcle’) 1.

De todo esto resulta que la accion de la fonética arabe sobre la parte
espafiola del dialecto ha encontrado resistencias tan serias como las que en
las ultimas generaciones han limitado la influencia del castellano moderno.
Del estudio de esos dos ordenes de influencias se desprenden las mismas
conclusiones : flexibilidad muy grande del dialecto para adaptar su fonéti-
ca a circunstancias complejas, pero también fuerte personalidad lingiifstica
que limita el efecto de las influencias exteriores y las somete siempre a una’
filtracion original 2.

21. Consonantes largas por encueniro de una consonante final con la
consonante inicial de la palabra siguiente: adicidn si son idénlicas ; casos
de asimilacidn de la primera a la sequnda si son distintas. — La intromisién
de las consonantes largas en las palabras castellanas del dialecto no est4
limitada a las palabras de etimologia drabe. La formacion de consonantes
largas ha llegado a ser un rasgo general del dialecto, observable en su
parte puramente castellana ; en particular, el dialecto ha imitado al 4ra-
be en los mecanismos de formacién de consonantes largas por encuen-
tro de una consonante final con la consonante inicial de la palabra si-,
guiente.

a)fEn interior de palabra, el castellano actual no tiene consonantes largas ;
la nn sélo existe en algunas palabras poco populares (innoble, connotar, en-
negrecer), en las cuales la conciencia percibe distintamente el prefijo ter-
minado en n y la palabra con inicial n. La nn es normal entre dos palabras
(un nifio). En la misma posicion, el castellano conoce I~/ (el libro). Todos
esos hechos se producen también en el judeo-espafiol marroqui, pero ade-
més otras consonantes, que en igual posicion el castellano reduce a una
simple, persisten en el dialecto como largas, a imitacién de lo que sucede
en drabe. Se encuentra una ss : déme sus sefias sefiora se oye con s larga muy
claramente pronunciada en lugar del castellano déme su’ sefia’ sefiora ; lo
mismo enjvos seris y en todos los casos semejantes, en dossientos, tressientos,
etc. Se encuentra también una dd, cuando la d final pronunciada (véase § 7)

+ También assemile y azzeite ; sin embargo hemos encontrado addeb sustituyendo al cas-
tellano antiguo awebe, addib por adive ; también se dice a menudo aiifieh por aiifiebe : tal
es la fuerza de la influencia analégica ejercida sobre esta palabra por las palabras de eti-
mologia drabe.

® El estudio de las palabras castellanas de etimologia drabe en el dialeclo merecerfa ha-.
cerse en su conjunto. Nosotros hemos tenido que limilarnos aqui a las observaciones
indispensables para la lectura correcta de nuestros romances. Las consonantes largas no
han sido seiialadas en la ortografia de nuestros textos, pues hemos temido, por las razones
ya expuestas, alejarla excesivamente de la ortograffa habitual.
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encuentra una d inicial : la siudad de Toledo, por meatad del corasén ‘.

b) Hasta ahora hemos visto consonantes largas resultantes del contacto
de dos consonantes idénticas. La misma situacién puede producirse y se
produce a menudo en judeo-espafiol como resultado de una asimilacién
de consonantes. De las dos consonantes, se asimila siempre la primera a la
segunda. He aqui la lista de esas asimilaciones :

1°r + = Uyl 4+ r=rr: errey, erricomansano, elc. ; contal-le (con-
tarle), vas pol leia, etc. Sin embargo, la pronunciacién rl > I-l tiene ten-
dencia a pasar ya por anticuada o descuidada.

2° La s se asimila a la r, la [, la 7 y la § siguientes : gainar refrilas, mir
ricaz mangas, etc. ; todal laz aves, el la (es la) que quiero yo, etc.; en en
ca de sus donzeyai zaze ; los Sarales.

3° La n se asimila a la r y a la / siguientes : en la siudad se oye el la
siudad, a veces con ligera nasalizacién que se mantiene en la vocal anterior
(2l la), etc. *; también el huen rey se oye el huer rey, a veces con una e débil-
mente nasalizada, ete. *.

4° La n se asimila a la m siguiente : em mano, com Martinico, etc.

6° La [ se asimila a la n: en nifio (el nifio), etc. ; se trata sobre todo dela
! final del articulo ; pero si bien he observado como muy vivaz esa asimila-
cion de [ a n, la de [ a d, que Benoliel presenta como igualmente constante
(ed de... por el de...) ¢, me ha parecido casi fuera de uso.

6° La ¢ se asimila a la d y a la n siguientes : de verdat te lo digo ; siuddn
ninguna.

El cuadro siguiente dard una idea de conjunto de los fenbmenos que aca-
bamos de describir. Hemos hecho entrar en él fendmenos no descritos mas
arriba, y de los que nuestros textos no ofrecen ejemplo; asi el tratamiento
de d final ante [, m, r; la verdal la diré yo, la libertam me gusta, una siu-
dar rica. El uso de las mimisculas indica que la consonante doble, resulta-
do de una asimilacién, va declinando en la tltima generacion, volviéndose
a pronunciar las dos consonantes distintas. Marcamos con una n mintscu-
la que precede a la consonante larga, el vestigio nasal que la n final asimi-
lada ha podido dejar en la vocal precedente.

* Las dos d [ricativas, al unirse, se refnerzan y la consonanle larga que resulta es fran-
camente oclusiva.

* La asimilacién de la n a la [ estd tan avanzada que mi informante oranesa, que escri-
be, siempre que se presenta el caso, olro dia es la mafiana, no pudo excluir, a pedido mio,
la inlerpretacién en la mafiana, mis verosimil : la pronunciacién es sensiblemente la mis-
ma ; ahora bien, en el caso de s + [ la asimilacién es total.

3 Entiéndase bien que el redoblamiento de » no puede provenir sino de la asimilacién
de la n; normalmente la palabra no se pronuncia rrey sino rey (véase § 8).

¢ BAE, XIII, pig. 2a5.
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Consonantes largas por adici6n y asimilacién

CONSONANTES INICIALES

n [nL-L| MM | NN [2RR

CONSONANTES
FiNALES | 7 | M RR
5l B, RR | SS S8 | 7z
d | L-L| MM| NN | RR DD | TT
22. Consonantes largas por asimilacién en interior de palabra. — Seria

Interesante examinar en qué medida las asimilaciones observadas entre la
consonante final de una palabra y la que inicia la palabra siguiente se pro-
ducen también entre dos consonantes vecinas en el inlerior de una misma
palabra. Puedo responder de algunos casos particulares: sinrazén debe leerse
sirmzd..rz 0 sirrazén (con nasalizacion poco perceptible); igualmente errigue-
cer-erriquecer ; erramar-érramar; conmigo se dice commigo-cdmmigo; pero
en realidad éstas son palabras compuestas, y se las siente como fales.
Honra, honrar, honrada, dezhonrada (léase horra, horrar, korrada, dezho-

rrada), burla, burlar (en el dialecto auténtico bul-la, bul-lar), perla, (pel-la),
son més interesantes *.

23. En conjunto, el examen de nuestro cuadro muestra que si la influen-
cia drabe ha podido favorecer en general la produccién de consonantes
dobles, no explica sin embargo todos los casos particulares de formacién
de tales consonantes.

La asimilacién de / ante n o d en el dialecto (practicamente es la I del
articulo castellano el ante el nombre) sin duda ha sido influida directamente
por el fendmeno érabe correspondiente. Pero los grupos Is, It, I§, que en el
encuentro de articulo y nombre también desembocan en rabe en la asimi-

* Para tratamiento andlogo en dialectos americanos, véase Amano Avoxso y Axcer Ro-
sexsrat, BHD, 1, 195, nota 3, y Rooovro Lenz, BDH, VI, 115. He oido entre los ju-
dios espafioles de Oran charrar por charlar, finico ejemplo en que la asimilacién se cum-
ple en provecho de la primera consonante. Benourer da chal-lo (con I doble) por charla
(BAE, XIII, pég- 21g), pero nunca he escuchado esta forma.
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lacién, en el mismo caso permanecen intactos en el dialecto. En cambio,
fuera del caso de articulo 4 nombre, la asimilacién de consonantes finales a
las iniciales siguientes se ha desarrollado mucho mds que en drabe; en par-
ticular, [, r, s, d finales, segin recuerdo, son mucho mas estables en arabe
que en el dialecto. En este caso, como en los demds, se manifiesta la ori-

ginalidad del dialecto.

ak. Alargamiento arbitrario de consonanles intervocdlicas en palabras
castellanas. — Algunas consonantes largas se han desarrollado, en posicion
intervocalica, en una serie arbitraria de palabras puramente castellanas,
por razones dificiles de precisar.

a) Este fendbmeno alcanza en primer lugar alas sorda o sonora, cual-
quiera que sea su origen, ya sea que en el espafiol actual corresponda a una
alveolar o a una interdental ; también afecta ala w y la y *. A continuacion
damos la lista de palabras de nuestros textos en las que la sibilante inter-
vocélica tiene valor largo; en todas las que no cilamos es simple (como
ya hemos dicho, no hemos creido necesario complicar la ortografia de nues-
tros textos con tales indicaciones) :

1. S sorda intervocalica, larga :

(correspondiente a s castellana) : assar; desseo, dessear;
(correspondiente a @ castellana) : corassén.

2. 8 sonora intervocdlica, larga ;

(correspondiente a s caslellana): azza; bezzo y derivados; cazza, cazzar,
eazzamiento (cast. casa, casar, casamienlo) ; cazzo ; cozzd cuzzia (cast.
cosia, de cuzzer, cast. coser); espozza ; Huezzo (cast. Bueso) ; mezza;
pezzar, sezzo; uzzar, uzzansa; puzzl, puzzo; — adjelivos en -oso y
derivados : hermozzo, hermozzura, forlunozzo, lastimozzo ;
(correspondiente a @ castellana) : cozzer (cast. cocer), cozzina y deriva-
dos; gozzar; dozze; — substanlivos en -eza: beyezza, genlilezza, pobrezza,
riquezza, sulilezza.

3. W intervocdlica larga (uw). Hemos visto que la w era mis fre-
cuente en el dialecto que en castellano, puesto que bw y gw se reducen
a ella (véase § 6). La w intervocalica tiene el valor doble en nuestros
textos en : aywa, lutwar, pechugwila (= agua, lugar, pechuguita; tam-
bién se dice pechutiwa).

4. Y intervocdlica larga (iy). En nuestros textos en ajyer, caiyd y
caiyera, maiyor *

b) Es dificil dar una explicacion satisfactoria de estos fenomenos, y sobre

! Ya sabemos (§ 20) que la s y la z largas son comunes en 4rabe ; lo son igualmente
las dos semiconsonantes largas ww Y yy.

* Bevouer, BAE, XIII, pig. 231, dala prnnunciacién judeo-espaiiola de cayd como
cadyd : una oclusién palatal precede a la y. Por mi parlte no he oido oclusién previa ;
ademés Benoliel, en la conjugacién de caer (ibid., pig. 358), escribe cayyd. Debi¢ oir dos
pronunciaciones igualmente usadas donde yo sélo of una.
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todo, decir en qué condiciones se cumple o no el alargamiento. Se encon-
trardn en Benoliel listas mds completas que las nuestras, que s6lo com-
prenden las palabras incluidas en nuestros romances. El examen de esas
listas no me ha permitido deducir ninguna ley general. Los casos existentes
son esporadicos (comparese pasar y assar, prezo y sezzo, [rawar y auwa,
majyor y desmayo). Es indudable que esos casos se deben al contagio de
las consonantes largas que se introdujeron en el judeo-espafiol marroqui
con los:arabismos dialectales. Ya hemos visto que esas consonantes largas
se han extendido en ciertos casos a los arabismos castellanos del dialecto
(véase § 20 b), y también se han desarrollado, por imitacion del drabe, en
ciertas condiciones de fonética sintictica (§ 21). Esas consonantes largas
son un fenémeno nuevo del dialecto, que pudo originar un estado de inse-
guridad en el consonantismo dialeclal ; dentro de ese estado es muy com-
prensible que las consonantes nuevas hayan invadido analogicamente pala-
bras ajenas a toda etimologia drabe. Por qué han logrado imponerse en
unos casos y no en otros, corresponde a la historia de cada palabra o grupo
de palabras. Ademas he comprobado diferencias entre las observaciones de
Benoliel y mi experiencia : asi, por ejemplo, €l nota quizio !, en lanto que
yo he oido exclusivamente quizo (cast. quiso) ; él da puzziera, que siempre
he oido como puziera *, en tanto que he oido puzzo como él ; ¢él da jugwar *
(Juwwar en su ortografia ; cast. jugar), en tanto que yo sélo conozco juwar ;
pero eslamos de acuerdo en cuanto a luwwar (lugwar) ¢, cast. lugar *.

De todo esto resulta que el alargamiento de la consonante intervocalica

t BAE, XIII, pégs. ado, 358. Igual divergencia en todas las formas de querer que lienen
el mismo radical.

* Ibid., pag. 368, Igual divergencia en todas las formas de poner en que la s va segui-
da del diptongo ie. En las demés formas lambién yo comprueho la doble z.

* Ibid., pig. 231.

4 1bid., pdg. 2ar.

* Benoliel anota igualmente fummo (humo) (BAE, XV, 191), en tanto que yo siempre
he oido decir humo, con m simple. Es curioso comprobar el redoblamiento, inusitado, de
la p intervocélica en el caso de la expresién hecha no seppamos de mal (‘Dios nos guarde
de mal’), en tanto que sepa, sepamos, etc., se pronuncian de ordinario con unasola p. En
la expresi6n citada, la doble p se reviste de un valor expresivo ; parece insistir sobre el
maliz de indignacién o de asco que se asocia a esa férmula, empleada siempre con la
apariencia de un deseo, pero para expresar la desaprobacién de una conducla odiosa, que
no deseamos ver imitada en nuestra proximidad. No menos curioso es el caso de la pala-
bra hebrea berajd *bendicion’ (con jota gutural); cuando se emplea en el dialecto se pro-
nuncia con una jota doble que no se le da en la lectura del hebreo, en el que, por otra
parte, la jota doble es desconocida ; pero si existe en drabe. La m larga es muy comiin en
hebreo y drabe ; la p, ajena al alfabeto rabe, se usa hoy, sin embargo, en el habla ma-
grebi, en palabras calcadas sobre los idiomas europeos, y a veces es larga ; ademis la p
simple y doble es conocida en hebreo. Recordemos la existencia de una i larga, igualmente
ajena al drabe y al hebreo, pues esos dos idiomas desconocen la 7 (véase § 30 d).
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ha perdido algin terreno desde hace unos cincuenta afios, qmzé:, po; e;
proceso de recaslellanizacion que ya hemos observado en otras partes. ]Z .
lo que fuere, el uso de las consonantes dobles es 1.111.? de los rasgos E-Or da:
que el dialecto se separa mds netamente de la tl‘ad:lC_IOD .cast.el]ana. 15?'

a una elocucién mas bien arrastrada, a un lenguaje ordmaflamente burlén,
en el que la majestad del tono y la caustlcldald del contenido corren ;;1:1
nudo parejas, las consonantes dobles contribuyen en gran parte a

dialecto su fisonomia propia.

MORFOLOGIA DEL DIALECTO

En el judeo-espafiol de Marruecos, las parl’.icularidade.s mor_['o':)lt’)gicaslclzon-
ciernen casi exclusivamente a los verbos; toda la conjugacién c-asle‘ ana
ha sido reformada en el dialecto. Sobre ese aSlll.]!.O se hallar@ mt."h'caclones
completas y minuciosas en el estudio de Benoliel *. A contmuamion.to;;:z
mos ejemplos de nuesiros romances para recordar los rasgos principales.

5 8 nju-
1. Extexsiéy anaréeica pe pesivevcias. — A) De la 3 lco _]1
gaciéon ala 1* yala 2° (segundas personas de plura |

25. El dialecto usa -fs, -is, en todos los casos en que el cas_tellano
correcto usa -éis, -eis: lenis, serfs, etc.; yoris, dis, etc.; sacaris, ete.
Véanse en R. Cuervo, Obras inéditas, Bogota 1944, p:i-g. 334, datos sobre
la extension del -is en tales casos en el dominio hispénico.

26. En la segunda persona del plural del pretérit‘o la fi'esinencia esu—us.
No hay que suponer que ese -Lis resulta de una modificacion del castzl -aﬁo
correclo -steis, por analogia con los casos del § 25 ; en efecto es.e: -sleis I'a
substituido en el castellano la desinencia antigua -sles por extension ana x])~
gica del -éis de sabéis, tenéis, etc. ; habiendo adogl:ado el ‘]udl;:ol-estpaﬁfl_t;
desinencia -is para esas personas, pudo pasar directamente del -les a
analogico en el pretérito *. .
a!lil;)oantigua dzsinencia plural en -les, _suplantada por -fis, :%e usa enrti
dialecto para la a* persona del singular, sin duda por la analogia que p
senta con las desinencias habituales de esa persona en todos los Eempos
(véanse ejemplos antiguos de -tes en la 2 persona del singular en R. Guervo,

. inéd., pag. 348). ; .
Ob:k:‘sil,n zi ;gjsimsdte)xtos, en el singular : ab:‘asat.es., bezates, dites, nasateis,
vendiles, elc. ; y en el plural: cobratis, promelitts, etc. En cuanlo a la

' BAE, XIII, pég. 350 y sigs. e

* Véase al respecto Rurmo J. Cumnvo, Obr. inéd., Bogold, 1944, pdgs- 3[_;[1 y 345 (:n lt
dg. 348, cita una forma antigua disledes, que demuestra la lendencu} a imponer a la 2
llznarss del'plural del pretérito la misma desinencia que en los demés tiempos, cualquiera

que sea la forma usada, -edes, -eis 0 -is.
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supresion, constante en el dialecto, de la s que precede a la £, véanse ejem-
plos en Cuervo, Obr. inéd. pigs. 345-346.

B) De la 3* conjugacibén ala 2* (segunda persona del
plural del imperativo).

27. El dialecto usa siempre formas en { en el imperativo de la 2* conju-

gacién: asi escogf, poni en nuestros textos (= escoged, poned), por analogia
con acudi (acudid).

28. De esas formas resulta probablemente el imperativo en -ay (cast.
ad) de la 1* conjugacién, que se puede explicar por la tendencia a unificar
analbgicamente la relacién del imperativo con el indicativo : ponis -pon{
puede haber dado por analogia tomdis -tomay *. Encontramos en nues-
tros textos apartay, cazaime (cast. casadme), dejay, dejaime, recaday, elc.

29. Las formas en -ad, -id, con d final, se encuentran tinicamente ante
el pronombre régimen de la 3* persona, y slempre con metatesis del grupo
~dl-: asi ensimentaldas, quitalde, rondalda (pero también tenemos mirailas,
XLV, g), trailde *. Nuestro tinico caso de -d que no esté ante un enclitico
en l- es idos (XII, 4r).

En la 1* conjugacién, se encuentran formas con acumulacién de la desi-
nencia -ay- y del grupo -ld- : yevailde, dailda.

C) De la 1* conjugacién a la 22 y a la 3® (segunda
persona del subjuntivo usada como imperativo)

30. Nuestros textos usan el subjuntivo como imperativo en todas las
conjugaciones : deis, dejéis, escuchis, matedeis, saqufs, abradeis, digadeis *,
etc. Quizds haya que atribuir a la influencia analégica de formas como
saquis y escuchis, los imperativos trafs (cast. traed.) e is (cast. id) que halla-
mos en nuestros fextos : igualmente Benoliel (BAE, XIII, 213) anota
abrisme, subisme ¢. Obsérvese que los subjuntivos, usados como tales, per-
manecen intaclos : se dice que traigdis, que vaydis, que abrdis, que subdis.

¢ El paso de -ad a -ay no es fonélico en el dialecto : véase §7.

* La a* persona del plural del imperativo de traer en el dialecto es traf (véase § 27). En
cuanto al futuro dialectal traivé y al condicional frairia, se explican fonéticamenle ; tam-
bién se dice caird, cairia, véase Benoliel, BAE, X1II, pags. 358-359 ; la diptongacién no se

produce cuando la a o la e es t6nica : se dice eaes, lraes, caemos, iraemos, etc., no cais,
caimos, etc.

* Sobre la coexistencia de formas en -eis con las formas dialectales en -is en nuestros
romances, véase el § 54 a ; sobre las formas arcaicas en -adeis, véase §54 b.

* Benoliel explica fonéticamente esas formas, suponiendo que el grupo -dm- de abridme,

subidme ha pasado a -sm-. Pero ejemplos eomo is Y trais, sin -me (XVIII B, 17), refulan
esa explicaci6n.




236 PAUL BENICHOU RFH, VII

D) De la 2* y 3* conjugacion a la 1® (primera persona
singular y plural del pretérito).

31. El dialecto tiene la 1* persona singular del pretérito de la 1* conj*tl—
gacibn en -7 en vez de -¢. Nuestros texlos tienen cazi (cast. casé), erit,
desperti, empest, enseiil, entri, gast{, hayi (cast. hall¢), yevi (casF. llevé)_, etc.

La 1* persona del plural del mismo tiempo en la 1° conjugacion es igual-
mente en -imos, no -amos : caniimos, tomimos, elc. Da la casualidad que
no tenemos ejemplos de estas formas en nuestros romances.

En la 2* persona del singular y en Ja 2° y 3* del plural, subsiste la a:
cantales, cantalis, cantaron.

32. Pretérilos fuertes en i. Sedice hizi, hubi, pnzzi, quii, o qui_]:i (véas.e
§ 19 a), Lrusi o truji (véase 19 b, nota), tuvi, vidi, elc. Parece (iliﬁ()ll expli-
car esas formas por la analogia de los pretéritos agudos en -i. Sin embargo,
las mencionamos en este lugar porque resultan probablemente de la exten-
si6n general de la i en las desinencias de los pretéritos. El cambio de e final
4lona en i no es fonélico, pues no se produce nunca en otros casos en el
dialecto. Hay que molar, en cambio, que el judeo-espaiiol de_Mmuecos
estd familiarizado, gracias al drabe, con las palabras graves en -t y usa mu-
chos arabismos de esa clase *. El uso de esos arabismos pudo facilitar el
paso de -e a -i en los pretéritos graves. Obsérvese, sin embargo, que
el mismo fenbmeno parece existir entre los judios de Oriente ; ha]lalyos en
Menéndez y Pelayo, Antologia, X, pag. 335, anduvi § pdg. 352, tuvi *.

E) Dela 2* conjugacion ala 3* (infinitivo y primera
persona del plural del indicativo).

33. El dialecto usa, casi siempre, infinitivos en -er en vez de —i.r. A‘_si
suber en nuestros textos. Igual sucede en los tiempos derivados del infini-
tivo : viverd, viverd (de viver) ; resiberé (de resiber), acuderia (de at:u.de:').
Ademis los verbos del tipo de servir, sentir, dormir, han pasado a sinter,
sirver, durmer (véase § 36). : i

Son muy pocos los verbos que conservan en el dialecto e-:l infinitivo en
-ir y los tiempos que se derivan de él; Benoliel da una lista c‘ie elloz? en
BAE, XIII, pég. 364 ; en nuestros textos figuran abrir, ir, morir, parir y
malparir, salir, partir, venir.

' Véanse algunos en Benoliel, BAE, X1II, pégs. 517 y 518 fo_?f' ‘piso allo’, teta;um
‘tetuanés’, rifi ‘riferio’, febli ‘montafiés’ ; en cuanto a la ac‘entuamon grave de esa c ase
de palabras, gencralizada en el drabe actual del Norte de Africa, véase Strigem, Fonélica
del hispano-drabe, Madrid, 1932, paginas 71, 2°; 77, nota 5; 7'8 y 79- '

® La ortografia anduvi, luvi, dada por Menéndez y Pelayo, y rept-'oducuia por Menéné.lez
Pidal, Caldlogo, ga, es ciertamente erronea; hay que leer flrldlml (en Ma‘eruacos se dice
andi, suprimiendo la irregularidad del radical), tuvi. También en Beuoh:al la orl'ogra!"fa.
de esas formas es deficiente, pues en BAE, XIII, pigs. 358 y 35g, solo pm?ty vink
estdn escrilos correctamente ; se imprimié por error cupi, puzzi, etc., por cupi, puzzi.
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34. La 1* persona del plural del indicativo presente es siempre en
-emos en vez de imos. El dialecto ignora en el presente la terminacitn en
-imos, aun en los verbos que conservan el infinitivo en -ir (véase § 33) : se
dice sintemos, sirvemos, durmemos, y también abremos, venemos, ele. *.

De todo lo que antecede (§§ 25 a 34), resulta que la conjugacion del
dialecto, en lo que se refiere a las desinencias, se ha reducido casi comple-
tamente a dos tipos en vez de los tres usados en el castellano ; la 3* conju-
gacion casi no existe mds. En cambio algunas de sus flexiones han invadido
la 1 y la 9%; la 1%, que ha contagiado muy poco a las demds, ha imitado en
cambio desinencias comunes a la 2* y la 3*: por tales motivos la 1* y la
2" resultan menos distintas en el dialecto que en el castellano correcto. En
general, pues, el dialecto ha simplificado y unificado la conjugacion caste-
llana. Vamos a observar un proceso andlogo en lo que se refiere a las irre-
gularidades de los radicales verbales.

1I. UniricacidN DEL RADICAL EN VERBOS TRREGULARES.

35. Una de las particularidades del dialecto es que ha eliminado casi
completamente la diptongacién de la e o la o ténicas del radical. Asi ente-
rran, enlerren, pensa ; costa, coste, encontran, encontren, sollen ; volvas, vol-
va; juwa, jowe (de juwar = cast. jugar, con radical invariable). No cree-
mos que se trate de una antigua influencia del portugués o de los dialectos
occidentales de la Peninsula, pues los sustantivos tierra, huella, Juego, man-
tienen intacta la diptongacién ; como el hecho se limita al verbo, nos
parece que es resultado de una regularizacién analbgica de los radicales
verbales.

36. En los verbos en que la vocal e del radical conoce en castellano una
alternancia con I en el dialecto, uniformemente se tiene i : sirveré. Los ver-
bos del tipo de servir (véase supra, § 33) llegan a un tipo sirver, con radical
fijo. Tgualmente tenemos dizia, dizian, de dizer *.

37. Algunos verbos de la 1* y 2* conjugacién han resistido a esla unifi-
cacion de la dllima vocal del radical : son, especialmente, tener, que con-

! Bi se tiene en cuenta lo que hemos dicho més arriba, §31, se adverlird que la 1*
persona del plural del indicativo presente en el dialecto es en -amos (verbos de la 1* con-
Jugacién) o en -emos (todos los demds), y que la misma persona, en el pretérito, es siem-
pre en -imos, lo cual representa una simplificacién con respecto a la conjugacién castella-
na, que usa -amos e -imos, ora en el presente, ora en el pretérito.

* Se dice pider, errier ‘reir’, vister, siguer, etc. Las irregularidades propias de deeir (digo,
diga, diré, dicho, etc.) estdn intactas en el dialecto. En verbos como sentir, que tienen a
la vez la diptongacién y formas con radical en i, todo se ha reducido a i : sinter, sinlo,
sintemos, sinlis, sintia, sintid, etc. En forma semejante dormir ha dado durmer, con -u fija :
darmer, durmo, durmemos, durmis, durmia, durmid, etc. Véase una lista mds extensa en

Bencuisr, BAE, XIII, pégs. 353-354.




238 PAUL BENICHOU RFH, VIl

serva las formas en -ie-; querer, lo mismo ; poder, que tiene las formas en
-ue- 1. En cuanto a doler, Benoliel indica que no sblo se mantuvieron las
formas en -ue-, sino que algunas personas unifican todo el radical en duel-
y dicen dueler (BAE, XI1I, pdg. 355); sin embargo, tenemos un subjun-
tivo dola (IX B, 34), que demuesira una tendencia contraria. En cambio la
diptongacion del radical ha sido generalizada en negar, con cambio de nie-
en fie-: tenemos feques, refiega, rer‘iegad’o %

38. En algunos verbos de la 3° conjugacion castellana, la unificacion del
radical (véase § 36 y nola) es objeto de vacilaciones. Benoliel observa que
en minter (cast. mentir) algunos usan las formas en mient-; en cambio, a
las formas castellanas en men(- corresponde siempre mint- (BAE, XIII,
pég. 355). Igualmente en durmer (cast. dormir) se usan a veces las formas
en duerm- (véase duerme, duermas en nuestros textos) perono las en dorm-,
siempre suplantadas por durm- (BAE, XIII, pig. 358). Esa vacilacion rela-
tiva a las formas diptongadas se extendio analogicamente a sirver (cast. ser-
vir) : asi sierva por sirva en nuestro romance XXXVI, 22 (segiin Benoliel,
BAE, XIII, pig. 354, esas formas en sicrv-no son usadas sino por al-
gunos).

39. En morir se han conservado intactas todas las variaciones del radi-
cal (muero, muere ; morir ; murid, ebo. )t

ho. Venir lambién estd intacto en las variaciones de su radical (venir,
venian, vienes, vino, etc., en nuestros textos).

En suma, se trata de un vasto esfuerzo de simplificacion de la conjuga-
cion castellana, reducida a mayor uniformidad. El resultado de ese esfuerzo
ha sido atenuar las diferencias entre las flexiones de las distintas conjuga-
ciones y eliminar casi completamente las variaciones de la tiltima vocal del
radical en un mismo verbo. Las otras irregularidades de la conjugacion
castellana no han sido tocadas. Seria interesante saber cuindo ocurrieron
esas transformaciones y sobre qué precedentes de la tradicion peninsular
pueden haberse apoyado ; para contestar estas preguntas, habria que com-
parar nuestras formas con las que pudieron existir en el castellano antiguo
y también con las del judeo-espafiol de Oriente y de los dialectos hispanicos
modernos.

¢ Segin Benouer, BAE, X1, pdg. 355, también en emporcar y soler se produce nor-
malmente la diptongacién.

2 Se puede considerar como otro caso de generalizacién del radical diptongado el de
cayentar (< callenlar < calienlar) ; véase cayentura en nuestros textos.

3 Brwovter, BAE, XIII, pég. 359, trae un muremos, que es la tinica anomalia referen-
te al radical de ese verbo en toda su conjugacién ; en cuanlo a la desinencia -emos por
~imos en el presente, es general en el dialecto (véase § 34 ; muremos, de morir, correspon-
de a durmemos, de dormir).
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ITII. OTRAS PARTICULARIDADES DE LA CONJUGACION.

41. Existe una tendencia a imponer al pretérito de dar la conjugacién
comuin del pretérito de los verbos en -ar. Diy dimos son conformes a las
normas de esa conjugacién en el dialecto (véase §31); en cambio, en la 2*
persona del singular y del plural, las formas castellanas en di- son anorma-
les : por eso, al lado de dites (cast. diste; véase §26) en nuestro XXXV,
h7, 48, existe dates (asi en Ortega, pag. 223, romance de Moriana : « Qué
me dafes, Moriana? » ; otro romance de Ortega, pag. 229, dice ya diles, ya
dates) ; igualmente en el plural tenemos un datis (en cuanto a -fis por -feis,
véase § 26) en XXIII, 26; Benoliel, BAE, XIII, pig. 357, sblo parece
conocer dales y datis. Dié y dieron se mantienen en el dialecto a pesar de
contradecir las normas del pretérito de la 1* conjugacitn ; igual sucede con
diera, que aparece numerosisimas veces en nuestros textos, frente a un caso
tnico de dara (XVIII, 14) *. En cuanto a la forma do (= doy ; véase L, 18),
Benoliel, BAE, XIII, pig. 352, dice que se usaba antiguamente en el dia-
lecto 2.

42. Olr se dice siempre en el dialecto oyer (véase § 33), con radi-
cal fijo en oy- (oyo, oyes, oye, oyemos, oyis, oyen). De ahi las formas oyeris
(= oiréis), oyl (= of) y oya (= oiga) de nuestros textos. Siempre he oido
pronunciar la y del radical tnte i (0yis, oyia, oyido), aunque la fonética del
dialecto es més bien hostil al grupo yi (véase § g). Encambio Benoliel, que
conoce la transformacion de ofr en oyer y su nueva conjugacion (BA E, XIII,
358), hace caer la y ante la i cuando el dialecto ha conservado esa i en las
desinencias (oyer, oyemos, pero of, oido, elc.). Pudo haber vacilaci6n entre
la tendencia a unificar el radical y la repugnancia hacia yi. Nuestros textos
llevan siempre ofdo, no oyido.

43. Ir nos ofrece el curioso pretérito 7/, pero en un verso poco claro
(XVIL, 1); la forma corriente es ful. Benoliel (BAE, XIII, pag. 359)
ignora el pretérito 7, pero conoce un imperfecto Za (en lugar de iba), que
parece proceder de la misma tendencia a reducir la conjugacion de ir a las
normas de la conjugacion regular.

En la 2" persona del singular del imperativo, el dialecto y nuestros tex-
tos no conocen sino vay, vaite (cast. ve, vele). El gerundio es indo en el
uso0 comun, como en nueslros textos.

¢ El dialecto elimina, en forma andloga, las irregularidades de andar (pretérito andi,
andates, elc. ; pero existen anduviera y anduviere al lado de andara y andare, segtin Benoliel,
BAE, X111, pig. 357), no las de eslar (estuvi, estuviles, etc.) : el estare de nuestros XXXI,
16, no es forma usual por esiuviere, sino interpretacién incorrecta de  estde.

* En general el dialecto tiene la lendencia contraria ; se dice ednloy, cdmoy, elc., gene-
ralizando la desinencia -oy. Lo confirma Benoliel, BAE, XIII, pigs. 351 y 352, pero di-
ce que ese uso es « relativamente moderno ».
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44. Ya hemos visto que traer tiene el pretérito en truj- (truji, lrujiles,
trujo, etc., modernizacion de frugi, etc. : véase § 19 b, nota), y querer en
quiz- (quizi, quizites, quizo, etc. ; sobre su modernizacion véase § 19 a).

45. En el pretérito de ver se usan vidi (véase § 32), vido, pero parece que
estas formas son anticuadas. Benoliel (BAE, XIII, pig. 3bg) da para ver
un pretérito normal ; nuestros texlos, al lado de vidi y vido tienen ejemplos
de vi, vid, vieron. El imperfecto es via (por veia). Hay que agregar que ver
no se usa tanto en el dialecto como en castellano, pues se dice mucho mirar
en el sentido de ver.

46. Hazer tiene como gerundio hendo (también se usa haziendo).

fi7. El gerundio de leer es leendo (igualmente se dice iraendo ; Benoliel,
BAE, XIII, pig. 359, confirma esta tltima forma).

48. En todo lo que no hemos mencionado en eslas observaciones los ver-
bos citados se conforman a las particularidades de su conjugacidn en caste-
llano.

SINTAXIS

Las escasas aclaraciones requeridas por nuestros textos han sido dadas a
Jo largo de las notas. Precisemos solamente el uso que hace el dialecto de
algunos pronombres personales.

hg. Le, lo, la, los, las. El dialecto emplea siempre le para el masculino
singular, ya se trate de dativo o de acusativo, de persona (moros é¢ le ma-
ten, VII, 45 ; por poderle conoser, XV B, 36, etc.) o de cosa (cortd clavel
y besdle, XLIV, 31, etc.). Lo solo se emplea en sentido neutro (recapitula-
dor) (se lo diré, 11, 38, etc.) *. Para el femenino singular stlo se conoce la,

tanto en el dativo como en el acusativo (los dolores 1a venian, 111, 20, elc.).
En el plural les es desconocido ; los y las se emplean respectivamente para
el dativo plural masculino y femenino (no los han dado sebada, XXIV, 72,
elc. ; casualmente no hay casos de dativo plural femenino en nuestros textos).

0. Vos. El vos ceremonioso para dirigirse a una sola persona se emplea
en todos los casos (sujeto, régimen del verbo, régimen de la preposicion :
vos seris, VII, 21, etc. ; vos libraria, XI, 25, elc. ; con vos, X1, a9, ete,) .

1 No encuentro ni en Benoliel ni en mis propias observaciones y recuerdos rastro alguno
de lo empleado como dativo, del cual habla Américo Castro (loe. ¢il.) y que seria entre
los judfos un rasgo del Norte de Esparia.

* Para dirigirse a varias personas el dialecto emplea vozotros para el sujeto de un verbo
y para el régimen de una preposicién, vos para el régimen de un verbo. Véanse en el In-
dice, s.v. le, lo, la, los, vos, las referencias a los lugares correspondicntes de nuestros

exlos.

-
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COMPARACION DE LA LENGUA DE LOS ROMANCES
CON EL DIALECTO HABLADO

Hasta ahora hemos dado por supuesto que el dialecto hablado y la len-
gua de nuestros romances coincidian absolutamente, y hemos extraido de
nuestros textos ejemplos apropiados para caracterizar el habla de los judios
alaspaﬁolgs de Marruecos. Pero la realidad es menos sencilla : en efecto, la
engua de nuestros romances, en el texto que de ellos hem
notables diferencias con el dialecto ]1ab]ago. Es necesario c?ijiizl'fiis;::i
gamos, y si es posible expliquemos, esas diferencias.

De modo general, el texto de nuestros romances estd més cerca de las
normas del espafiol peninsular que la lengua hablada. La primera explica-
cion que se presenla consiste en atribuir ese hecho a una influencia moderna
y considerar las formas de nuestros romances que difieren del dialecto
hablado como correcciones introducidas por mis informantles en sus ver-
siones : las versiones oranesas me han sido comunicadas por escrito, como
también buena parte de las que he recogido en Buenos Aires, y es natural
que la influencia del castellano moderno y el pudor dialectal sean mas fuer-
tes cuando se escribe; ademds, aun en las versiones comunicadas oralmente
mis informantes de Buenos Aires, como ya he dicho, deben de haber dejﬂdc;
pasar muchos rasgos de su castellano usual. He corregido, de acuerdo con
mis informantes, en Ordn v en Buenos Aires, muchas de esas moderniza-
ciones indebidas ; pero no he podido siempre examinar todas las formas
sospechosas y las he respetado cada vez que hubo vacilacién en mis infor-
mantes, aunque personalmente no las creyera fundadas en la tradicion.

'[_‘ambién se debe atribuir origen moderno a los castellanismos — por
decir asi — de nueslros textos, cuando se trata de romances tardiamente
introducidos en Marruecos ; los romances traidos por espafioles en las 1ilti-
mas décadas, y los que penelraron en la tradicién marroqui por libros o
pliegos modernos, no se han plegado siempre a las normas dialectales
(a nuestros niimeros XLIII y LIX hemos tenido que dejarles su fonética y
morfologia modernas ; en otros casos, LII, LV, LVI, LVII, LVIII, mis
informantes no admitieron siempre las particularidades dialectales, insis-
tiendo en que se dejaran las formas correctas).

¢ Pueden atribuirse todas las diferencias que observamos entre la lengua
de nuestros romances y el dialeclo corriente a influencias modernas, es
decir, a las correcciones de los recitadores o a la reciente importacién de
los mismos texlos? No me parece probable y creo que muchas de esas dife-
rencias se deben explicar por la resistencia de los texlos tradicionales a la
evolucion dialectal. Es evidente que loda transmision oral de textos, sobre
todo cuando ha pasado la época de verdadera creaciom, queda sustraida,
hasta cierto punto, a la influencia del lenguaje vivo. Es muy significativo,
a ese respecto, que en nuestros textos haya tan pocas palabras hebreas y

17
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arabes de adopeion reciente : solo hay dos drabes (11, 21, LXVIL, 7 ; LX, 19)
v una hebrea (L, 38, varianle) en varios miles de versos, mientras que en
el di arias de ellas. Ade-
el dialecto hablado no hay frase que no lenga alguna o varias de :
més. nuestros romances estan llenos de palabras castellanas desusadas en e
s, nuestros

dialecto comtn y cuyo sentido, sin embargo, se sigue entendiendo casi siem-

pre. De todo esto resulla que el romancero, en su ]éxic.o, represer!t.a un estado
lingiiistico muy anterior al actual. Entre los que recitan I;t)fiavm romances
no hay quien no se dé cuenta de ello, y considere los F:I‘C.al?()s textos cuya
memoria conserva mas nobles que el habla vulgar. ]:Jx1she_n.do, pues, la
conciencia de tal diferencia en el léxico, no es imposible admlltu' que hayan
resistido también en el romancero formas que en el mismo tiempo se alte-
raron en el dialecto hablado.

Dos circunstancias han podido favorecer esa resistencia del mma}ncero a
la influencia dialectal. En primer lugar, hay que recordar que seﬂgun toda
probabilidad, los contactos de los judios desterrados con Espafia no han
sido nunca interrumpidos en forma absoluta. Ya o hemos notado en nues-
tras conclusiones sobre el romancero marroqui, Lratafldo de elucidar su
cronologia (RFH, VI, pigs. 362-364). A los datos alli alegados hay qne:
agregar la presencia continna de los espafioles en algnna.s plazas y lpuertOb
marroquies desde el siglo xv hasta el xix. Ceula, conguistada por (;s-?o(;—-
tugueses en 1415, paso a Espafia en 1681 y desde entonces nunca dejo de
ser espaiiola. El peiion de Vélez de la Go.mera, ocupado y p.eird_ld_o c]os veces
por los espafioles en el transcurso del siglo xvr, Pertenccm mmLeiuump:—
damente a Espaiia desde 1564. Melilla [ué conguistada en 1496 y conser-
vada desde entonces. Larache fué ocupada por los espaiioles entre 16.10 y
168, Orin entre 1509 y 1708 y luego desde 1732 hasta 1790- Al‘m‘;su:]o
tiempo Tanger y Arcila pertenecieron a los 1)0:'tug11(’zses, la pr!'r_n;m g;se
1471 a 1662, la segunda entre 1471 y 154D ¥ después entre I‘E)Idy.l - 2
El hecho de que en todos los lugares citados existen hoy c'memda es Jllldlas
de habla espaiiola, no significa, claro estd, que hayan émstndo desde el des-
tierro. Sin embargo, la existencia de guarniciones peninsulares en Mai-me—
cos en forma continua hasta la ocupacion de .toda-la zona por Espanalen
los siglos xix y xx, basta para sugerir que cl. aislamiento lmgulstl;:co' de los
jndios marroquies de habla espaiiola en los siglos XVIL ¥ VId 1o ug cm‘nh

: lgiin conocimiento del castellano peninsular pudo mantenerse

pleto y que a
durante ese tiempo.

51. En segundo lugar, la conservacion lradicional, entre lo-sj'udiosespa«
fioles de Marruecos, de formas ajenas al dialeclo hablad_o se realiza en o'tm
caso : el del ladino. Se sabe que en la Edad Med.ia,.los judios de 1?s'pa}sei,.
romances, para traducir al idioma vulgar la.bel ia v los textos litirgicos
hebreos, usaban lenguas especiales, bastante dxstml..as de las quf se hablab.an
corrientemente en sus distintos paises. Los trabajos de D. 5. Blondheim
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sobre el vocabulario de las traducciones judeo-romances de la Biblia en la
Edad Media han demostrado en forma muy precisa, ademas de las tenden-
cias arcaizanies y populares de ese vocabulario, la influencia que ejercieron
sobre ¢l los curiosos hibitos de traduccién heredados de los traductores
judeo-griegos y judeo-latinos de las Escrituras *. El ladino es justamente el
judeo-espaiiol de las traducciones medievales, usado hasta hoy en Marrue-
cos y Oriente, en algunas lecturas litirgicas *. Pero lo que aqui nos inte-
resi, no son las [uentes del léxico ladino, sino el mismo hecho de su co-
exislencia con la lengua usual. Esa capacidad de los judios espaiioles para
mantener a la vez distintas tradiciones lingiiisticas confirma nuestra impre-
sion respecto a la conservacion de la lengua anligua en el romancero e ilus-
tra el cardcter a la vez rigido y [lexible, conservador e innovador del tem-
peramento lingiiislico de las antignas comunidades judias.

El ladino se ha manlenido muy separado del dialecto usual. Las versio-
nes destinadas.originalmente a dar a los fieles poco versados en el conoci-
miento del hebreo la comprension del texto sagrado son en muchos casos
lan ininleligibles como el texto: el judeo-espafiol de las traducciones de
textos religiosos aparece como una lengua ecrudita, distinta de la lengua
hablada *. ;[Tasta qué punto pudo el ladino comunicar sus particularidades,
de léxico sobre todo, al dialecto usual? No lo sabria decir con precision,
pero no veo que sean muchas, en lo que conozco del dialecto, las infiltra-
ciones ladinas ¢.

t D. 8. Bronpaemi; Les parlers judeo-romans el le « Vetus latina », étude sur les rapports
entre les traductions bibliques en langue romane des Juils an Moyen-Age et les anciennes
versions. Paris, 1925.

* Véase en Brvouier, BAE, XV, pig. 215, una lista de palabras propias del ladino.

Véase también en BAE, tomos I a V, un estndio de Gaspar Remiro sobre voces ladinas

tomadas de un texto oriental.

* Véase al respecto Beworten, BAL, XV, pdg. 215. La misma separacion existe en el
judeo-francés de la Edad Media. El extrafio vocabulario de los glosarios de la Biblia (en
judeo-francés no han subsislido traducciones complelas, sino repertorios de expresiones
traducidas) contrasta con el francés popular, casi normal, de la famosa elegia de los mér-
tires de Troyes (publicada en Ro, I, por Darmesleter).

¢ Podria ser una de ellas la [6rmula el Did apiadard corrientemente usada para rehusar

la limosna a los mendigos y que, segin recuerdo, no significa « Dios (endrd piedad
de Lin, sino « Dios proveerd »n. Bronomems, op. cil., arl. * pielare, verifica esla acepeidn

_en los diversos derivados judeo-romances de la raiz de pietas, y en forma semejante en

misereri (en una traduccién lalina de la Biblia anterior a la Vulgata) y en &esiv (on la
Septuaginta) : esas palabras significan alli « acordar un don», ne « tener piedad ». Como.
hanan tiene las dos acepciones, los traduclores judios (y, en el caso de la Biblia latina,
los cristianos influidos por los procedimientos de los judios) han atribuido también junta-
mente los dos sentidos a los supuestos equivalentes griegos, latinos y romances de hanan.
De alli pudo resultar el Dié apiadard, l6rmula que remite al que pide a la generosidad de
Dios mas bien que a su misericordia. Sin embargo, piadad en nuestro XII, 28, conserva
su sentido normal; la fnica influencia hebrea que se pueda notar aqui esld en el giro
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Si el ladino influy6 poco en el desarrollo del dialecto hablado, puede en
cambio haber ayudado al romancero a resistir las novedades morfologicas
del dialecto. Claro estd que las formas castellanas que figuran en el roman-
cero y contradicen las normas del dialecto hablado dejarian de ser discuti-
bles en cuanto a su antigiiedad si se averiguara su presencia en el ladino,
es decir, su permanencia en la tradicion lingiiistica de los judios espafioles
de Marruecos, entre la época del destierro y la nuestra. Puedo indicar, por
mi parte, que la version ladina de la « haggada de Pésah » (comentario de
la salida de Egiplo) que se lee la noche de la Pascua en las familias judeo-
espafiolas del Norte de Africa, contiene formas verbales mds conformes al
castellano comiin que las del dialecto. Tengo en mi posesion un texto im-
preso, en caracteres hebreos, de esa version, en la cual noto de paso, al lado
de formas como tomi, llevi, recontes (= recuenles), empesa, fiegd, crujer,
conformes a la conjugacién dialectal, otras como diréis, mochigiié, subird,
servirdn, o sea formas castellanas normales desusadas en el dialecto hablado.
S6lo un estudio completo de ese texto y de los demads lextos ladinos con-
servados y usados entre los judios espaiioles de Marruecos, permitiria acla-
rar en qué medida el ladino ha podido favorecer la conservacion de formas
castellanas distintas de las dialeclales.

He aqui las formas existentes en nuestros textos que difieren de las del
dialecto hablado ; es dificil decidir en cada caso si proceden de influencias
modernas o si traducen una resistencia de la tradicion literaria a las for-
mas dialectales. Solo indicaremos elementos de probabilidad en un sentido
o en otro, cuando los tengamos.

52. Fonética y morfologia :

arrojar (mis frecuentes son en nuestros textos arrongar o ronzar, formas
dialectales).

ast (dial. ansi o ansina, que también figuran en nuestros textos; el dialecto
solo usa asf en formulas optativas que acompafian una rogaliva 0 una
afirmacion : ast quedes i, esciichamé; asi quede mi padre, no lo sabla ;
véase en XXXII, 18 y LX, 28. En cuanto a XXXIV, 35 y LXVI, 21,
asi a la mafanita, asi a la media noche, nunca he podido averiguar en
forma clara si era as{ a o hacia, pues en pronunciacion rapida suena
igual ; lo mds probable es que asi a sea interpretacion tardia de hacia,

padre de piadad, que liene todo el aspecto de traducir una férmula litirgica hebrea. En
cambio ¢l sentido de « proveer » es el tinico usado en el cast. pilar, pitanze (clr. francés
pitance), pasando de las versiones biblicas influidas por los judios a las lenguas romances.
Observemos que varias palabras diseminadas en el glosario de Benoliel son en realidad
palabras ladinas que mo se usan cn el lenguaje coman : afrigir (= afligir), abedi(q)uar
(“vivificar’ del latin * advivificare), frochi(gjuar (lat. *fruetificare), mochi{g)uar (lat. * mul-

tificare).
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desconocido en el dialecto hablado, que yo sepa. En1IB, 56, en XXXV,
37 y en LVIII, 47, el dialecto diria sin duda ansi o ansina.

bajar (dial. abajar, que figura lambién en nuestros lextos) ; ignalmente
consolar, juntar (lambién tenemos ejemplos de aconsolar y ajuntar),
limpiar (dial. alimpiar), promeler (dial. aprometer, que existe también
en nuestros textos), relumbrar, remendar, responder, reventar (dial.
arrelumbrar, etc.) ', sentar (dial. asentar), sosegar (también tene-
mos asonsegar en nuestros textos). :

bolsio (dial. borsio); igualmente descalso, dulse (dial. descarso, durse;
cfr. arsar, borsa, purso en nuestros textos).

burlar (dial. bal-lar),

buscar, busca (sustantivo), busquedad (siempre que tuve la oportunidad de
hacer la averiguacion, mis informantes han restablecido el dialectal
buscar ; encuentro sin embargo bascar en el texto ladino aludido en
§51,1n fine).

cautivo, caulivar (siempre asi en las versiones recogidas en Buenos Aires ;
las de Oran usan las formas calivo y cativar, que son probablemente
las tnicas auténticas , cfr. recadar).

conoser (dial. coneser).

consolar, véase bajar.

cuchio, cuchia (dial. cochio ; también en nuestros textos, cochiito).

cuidado (dial. cudado ; tenemos descudo en nuestros textos).

descalso, véase bolsio.

después (dial. dispués, del cual tenemos también un ejemplo).

donde (dial. ande).

dulse, véase bolsio.

enamorado (dial. namorar, frecuente en nuestros textos ; mi informante de
Oran mantuvo enamorado como conforme a la tradicién, a pesar de
habérsele hecho notar que no se usaba en el dialecto).

eslropiar (dial. eslropear ; estropiar es seguramente moderno).

Jaldriguera (dial. haldiquera).

hasta (dial. hasta).

herta, herido, hirié (dial. ferir).

iglezia (dial. inglezia).

Juntar, véase bajar.

limpiar, véase bajar.

milad (alterna en nueslros textos con el dialectal meatad ; también se usa
melad).

mucho (dial. muncho).

negar (al lado de refiegado).

' No incluyo regalar en esa lista, porque es usado en cl dialecto hablado, reservéindose
arregalar para una acepcién especial (véase X, 2).
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nunca (alterna en nuestros textos con nuncua, forma dialectal).

Portugal (alterna con Porfogal, forma dialectal).

promeler, véase bajar.

puiialds (en el dialecto pufialadas ; puiialds es seguramente moderno).

relumbrar, remendar, responder, reventar, véase bajar.

ruido (dial. roido).

sosegar (al lado de asonsegar ; en cuanto al prefijo, véase bajar).

vinda (dial. veyuda, también vibda, véase Benoliel, BAE, XIII, pig.
52b y XIV, pig. 147).

vizilar (dial. vezitar).

53. Pronombres personales :

a) Nuestros textos tienen algunos casos de lo acusativo masculino, frente
al empleo casi constante de le, conforme al uso dialectal, tanto para desig-
nar objetos como personas ; alguno de esos casos de lo esld representado
en otra versién por le (asi sucede con XV, 8, y Ortega, pag. 212). Se puede
notar la misma vacilacién entre lo y le en los lextos de romances y poe-
mas tradicionales reproducidos por Benoliel (BAE, XIV, pdgs. 357-373),
Orlega, y en las citas contenidas en el Caldlogo de Menéndez Pidal ; en un
caso el lo, sostenido por la asonancia, existia ya en la version del siglo xvi
(XVI, 22).

b) Tixisten en nuestros romances escasos ejemplos de le como dativo fe-
menino ; en dos de ellos, el l¢ es 3* persona de cortesia (unoen X1V, 37, en
un romance de origen peninsular, recientemente importado ; otro en XLVI,
43, donde la 3* persona ceremoniosa resulta seguramente de una correccion
moderna, pues todo lo demis estd en ¢d) ; quedan dos casos (XLV, 53 y L,
45). Ademds, en los romances mas tardiamente acogidos en la tradicion
marroqui, triunfa también el uso de la como dativo femenino (véanse los
romances LV y siguientes ; hasta en el LIX, que ha quedado ajeno a la in-
fluencia del dialecto, el uso de la es exclusivo; no lo es en el XLIII, que
no ha penetrado realmente en la tradicion cantada).

¢) Son muy numerosos en nuestros lextos los ejemplos de os en lugar
de vos, que es solo conocido en el dialecto hablado ; segiin mis informan-
tes os es tradicional en los lugares en que figura en el romancero ; por ejem-
plo no admitieron que al recitar romances se pudiera decir no se vos dé,
sino no se os dé, etc., aunque al hablar nunca se dice os .

d) Existen en nuestros romances varios casos de usted y de la 3" persona
de cortesia ; ya hemos dicho que el dialecto sblo usa el vos. Es probable
que en varios de esos casos, el usted y la 3* persona sean de origen moder-
no ; observemos, sin embargo, que usfed en nuestros romances XV y LIII
estd apoyado por la asonancia y confirmado por versiones peninsulares y

* También vacilan entre os y vos los textos Lradicionales de Benoliel, de Orlega y del
Caldlogo.
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americanas (respecto al XV, véase una version limeiia en Menéndez Pidal,
Los Romances tradicionales en América, Buenos Aires, Espasa-Calpe,
2* ed., 1941, romance nimero 1 ; Carolina Poncel y de Cardenas, El ro-
mance en Cuba, Habana, 1914, pag. 45 y sigs. ; Ismael Moya, Romancero,
Buenos Aires, 1941, tomo I, pdg. 474, versiones argenlinas 111, VIII, XII;
sobre el LIII, véase RHi, L, pdg. 241). No parece, pues, que en esos
casos pueda resultar de una correccién moderna de los recitantes judios ;
para negar su antigiiedad en Marruecos, habria que admitir que los dos
romances enteros fneran una adquisicion reciente de la tradicion marroqui ;
se puede sospechar algo de eso en el caso del XV (véase nuestro comenta-
rio ; la version auligua impresa, Primavera, 156, lleva siempre la 2* per-
na del plural) ; en cuanto al LIIL, su asunto y su eslilo tampoco excluyen
esa posibilidad ; me faltan, sin embargo, datos seguros para fijar el grado
de antigiiedad de esos dos romances en la tradicion marroqui. Si se admi-
te que le pertenecen legitimamente, habria que concluir que usted, difun-
dido en Espaiia después del destierro, se transmilio pronto a Marruecos y
siguit siendo conocido alli, pero sin entrar en el dialecto hablado.

e) En vez de nozolros, nos, nueslro, que aparecen en nuestros lextos, el
dialecto usa mozotros, mos, muestro. No creo que las formas en n- hayan
sido jamds olvidadas, pues son normales en el ladino.

BA. Desinencias verbales (véanse §§ 26-34).

a) Se encuentran en nuestros textos numerosisimos casos de desinencias
en -éis, -eis, en la 2" persona del plural, en vez de las flexiones dialectales
-is, is. También se encuentra un caso de venéis por venls (evidente caso de
ultracorreccion analogica). No creo que esos casos de los lextos se deban
todos a una restilucion moderna ; me parece mas bien que nuestros textos
conservan nun estado antiguo de alternancia -eis, -is. Véase ademds §51, in
fine.

b) Desinencias en -adeis, -edeis * en la 2* persona del plural. Claro estd
que esas desinencias, nunca usadas en el dialecto hablado, no pueden resul-
tar de una influencia modernizante ; son arcaismos prolegidos por el pres-
tigio del texto literario. Por otra parle, la sustitucion de -ades, -edes con
-adeis, -edeis ya es antigua (véase Cuervo, Obras inéditas, pags. 347-348).
No persiste siquiera entre mis informanles el recuerdo de las formas en
-ades, -edes, que siempre causan asombro a mis informantes cuando se las
cito. La cita del Caldlogo, 28, trae un vengadis en vez del vengadeis de
nuestro 1I, 16 ; mis informantes lo rechazan y ademds rompe la asonancia
(otro vengadeis esti lambién apoyado por la asonancia en XXXV, 14); lo
mas probable es que -adeis, -edeis son tradicionales y demuestran la vitali-
dad continua de -eis en el dialecto.

* No lengo ningin cjemplo de -ideis, que hubo de existir en XXVIII, 8.
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¢) Tenemos un caso de prelérilo de la 1°conjugacion en -¢, en vez de la
desinencia dialectal -{: pensé (XIV, 33), pero el texto es de procedencia
peninsular reciente ; véase, sin embargo, § 51, in fine.

d) Formas como cubriria, camplir, escribir, escribiria, subir, vivir, son
contrarias a la conjugacion dialectal de cubrer, cumpler, escriber, suber,
viver. (Véanse las formas de algunos de esos mismos verbos citadas en
nuestro § 33) *.

¢) Formas como hazelda, lenelde, detenédmelé, contrarias al dialecto
hablado, que diria hazilda, tenilde, detenimelé, me han sido confirmadas
por mis informantes como tradicionales.

55. Radical de los verbos irrequlares (véanse §§ 35-40).

a) Destierro, encomiendo, entiendo, pierde, cuelgan, vuela®, son formas
contrarias al uso dialectal, que no diptonga el radical de esos verbos (véase
§35) ; me parecen formas de introducciéon moderna.

b) Dezir, dezia, dezian, pedir, pedl, sequi, servir, veslia, vestias, vestida,
esldn en contradiccion con los ejemplos de nuestro § 36 (las formas dialecta-
les correspondientes son dizer, dizia, dizian, pider, pidi, siqui, sirver, vistia,
vistlas, vistida) *. Sin embargo, puedo asegurar que esas formas con el ra-
dical en e sc usan al cantar los pasajes correspondientes ; las que pertenecen
a versiones recogidas en Oran me han sido confirmadas alli como tradi-
cionales por personas que nunca las usaban al hablar, y yo mismo las he oido
usar en el canto muchos afios antes de que se me ocurriera juntar esta colec-
cion ; hay que agregar que servir en V, 24 y V, 34, estd apoyado por la
asonancia y tuvo que ser siempre servir en ese lugar. Véase, ademds, §51,
i fine.

¢) Igual pasa con dormir : las formas dormir, dormia, dormian, dormi,
dormiria, dormido, no pertenecen al dialecto hablado, que dice durmer,
durmia, durmian, durmi, durmiria, durmido; sin embargo se mantienen
en el romancero. Siempre he oido cantar en el primer hemistiquio de Beli-
zera : « Todas las aves dormian » ; nunca decian durmian. Dormeria (IX,
34) parece testimoniar la lucha, en el romancero, de las formas correctas
con las dialectales.

t En cuanto a cubrir, dial. eubrer, no tengo recuerdos propios, pero véase Benouini,
BAE, XIII, pags. 353-354.

* Vuela (segiin la fonélica del dialecto hubiera correspondide wele, véase §6) es forma
ajena al dialecto ; supongo que es una correccién moderna, Bl dialecto hablado sélo cono-
ce vola (véase § 35).

* Se dice vistido, en el participio ; el sustanlivo es vestido en el dialecto, como en el
caslellano regular. No podria afirmar que los participios de pedir, sentir y consentir (pedi-
do, sentido y consentido en nuestros romances) lengan el radical en i en el dialeclo. Beno-
liel no lo dice, pero si confirma durmido (BAE, XIII, pég. 358).
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56. Otras formas verbales (véanse §§ hx-47).

Oir contradice el dialectal oyer (véase§ 42). Quiso, quisiera son probable-
mente modernos (véase §§ xga y 44). Vela contradice el dialectal via (véase
§ 4b). T eres, en vez del dialectal #i sos, es muy probablemente moderno.

El empleo, muy extendido en nuestros romances, del pretérito compuesto
es contrario al uso del dialecto hablado, que emplea exclusivamente el pre-
térito simple ; las formas compuestas, que aseguran la asonancia en varios
lugares y de las cuales depende, en casi todos los olros casos, la cadencia
del verso, no se pueden seguramente explicar por correcciones modernas.

57. Todos los hechos que acabamos de citar crean la impresion de una
resislencia de la lengua antigua, atrincherada en el romancero, a la evolu-
cién ulterior del dialecto. Habria que agregar a esos hechos el empleo cons-
tante de Dios en lugar de la forma judeo-espaiiola el Did. Esta tiltima forma
(creada por los judios, se dice, para alejar con la s final, signo ordinario
del plural, toda impresion politeista) se halla, en cambio, en romances
biblicos de creacion judia : asi el romance del sacrificio de Isaac, publicado
por Benoliel, comienza con estos versos :

El Di6 del Cielo a Abraham
muchas veces le ha probado *

Esta doble forma del nombre de Dios en el romancero judio de Marrue-
cos es buen simbolo de la dualidad de tradiciones y costumbres del medio
humano en el cual se ha transmitido. En el dominio lingiiistico esta duali-
dad se traduce por la persistencia de la tradicion castellana junto al empleo
de las formas dialectales que son obra de los judios y su patrimonio propio.
El sentimiento de que existia un espaifiol correcto, distinto del dialectal,
debié perdurar constantemente desde el destierro hasta que se volvid a
tomar contacto con Ja Peninsula en el siglo xix. Los intercambios con
Espafia que pudieron producirse en el intervalo, reforzaron sin duda ese
sentimiento. Ahora comprendemos mejor como el conocimiento del roman-
cero, casi exento de palabras drabes, lleno de expresiones castellanas extra-
fias al uso cotidiano y de formas desconocidas del vulgo, ha podido ser
un signo de distincion en el ambiente judeo-espaiiol. En esto las condicio-
nes de transmisién del romancero enire los judios marroquies ofrecen un
elemento bastante original, que no se encontrard probablemente en la
Peninsula.

Pauw Biénigrou.

* BAE, X1V, pig. 365 ; también en el romance de David y Goliath (es otra versién de
nuestro LXVII), pig. 366 : « Vengo en nombre del Dié Santo» y en el romance de
Abraham, pig. 367 ; véase, ademdas, Mewénpez Pipar, Caldlogo, 29, romance del Pecado
Original. El ladino usa el Did, por lo menos en el texto al cual me he referido més arriba,
§ 51.
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a cerrada, Obs., 17(n.)

abajar, XX, 77; XXXVIII,
1o; LVIL, 85; Obs., 8 (n.),
Ha

abaruald, véase auaruald

abedi(g)uar, Obs., 51 (n.)

abiég, LI, ar

abrir, LVIL, 85; Obs., 33

abrisme, Obs., 30 y n.

abujero, XL, 18; Obs., G

aconsolar, XVI, 50 ; Obs., 8
(n.), ba

adafina, Obs., 20b (n.)

addib, Obs., 206 (n.), 20e(n.)

-adeis, -edeis, en la 2* pers,
del plural, 11, 16, 17 ; III,
1a; III B, 23, 235 ; XII,
5; XIXB, 31; XXI, a5;
XXIT, 6; XXX, 1g; XXXV,
14, 31, 85, 36 ; XXXVII,
17 5 XXXIX, ag; XLIV,
Lty 195 ALYIL g, 135
LVIIL, g5; Obs., 546.

adientro, VII, 25

-adis, en la 2* pers. plur.,
Obs., B4 b.

s adé 2, X1X, 25, 26 ; XXVI,
35, 37, 39 ; XLIIL, ay

aduaya, XXIV, 16 (n.)

aduar, Obs., 20b (n.)

adf-dfar, I, aa; XB, 84h;
Obs., 19¢ yn., 20¢c, 20¢

afalagar, XII, 4o; XLLV,
26 ; Obs., 8 (n.), 18 (n.)

afinar, 11, 8 ; Obs., 8 (n.)

afrigir, Obs., 51 (n.)

a huella de ‘juntamente con’,

XXIX, 6

af, L, a6y 01, 815 1015 A9
V, g, 10, 29, 30; VI, 27,
28, etc. ; Obs., g y n.

aiyer, ‘ayer’, Obs., afa.

ajuntar, VI, 3; Obs., 8 (n.),
53

altazba, LX, 19 ; Obs., pig.
LR

albg (?) ‘albor’, VI, 22

aleaidar (7), LVI, 4

aldedis, Obs., 20¢ (n.)

alechar, XL, 35.

alhabaca, XXX, 6 ; Obs., 20a

alhadrar, 11, 2z ; LXVIL, 5
Obs., pag. 224

alhefia, Obs., 20a (n.), 20e
(n.)

alhuardién, 11, 32

almadraque, VII, ag; Obs.,
20e

almehrés, Obs., 20a (n.)

almisque, XIX, 16; Obs.,
20e

almohada, VI, 19 ; — almoha-
dita, III, 29; XXXIII,
12; Obs., 30e

altar (?), XII, 32 y n. ; XVI,
36 ; XXVII, a; XLIV, 32

andara, andare, Obs., 41 (n.)

ande, 1, B, 7, 9; 1II, 33; 1V,
65; VII, 6; IXB, ag;
X, 6; XX, 65; XXXI,
16 ; XLV, 45; LVI, ag,
3o; LX, 24 ;-0bs., 5a

andi, Obs., 32 (n.), 41 (n.)

annafe, Obs., aob (n.)

anst, 1I, 25 ; IX, 6 ; LXVII,
a3 Obs., ba

ansina, XIII, 26 ; Obs., 5a
Anttbar, L1, 6 ; Obs., 19b
ankibe, LXIL, 1; Obs., 190,
1g9c (n.)
aiiiieb, Obs., 20e (n.)
afifiebe, I, g ; Obs., aod
apartear, XXVI, 4o ; Obs.,
8 (n.)
apiadar, Obs., 51 (n.)
aprestar, XXII, 15; L, 48;
Obs., 8 (n.)
aprometer, 1V, 34 ; Obs.. 8
(n.), b2
apropiador (?), IX, 14
aquistianar, XIII B, 34
arrefoina, Obs., g (n.)
arregalar, X, 2 ;3 XLVIIL, 2
Obs., 8, ba (n.
arrelumbrar, arremendar,
arresponder, arreventar,
Obs:, 8, ba
arrevolver, XXIII, 5 ; Obs., 8
arrojar, XLIX, 10 ; Obs., 52
arrontar, XIL B, 326 XXIV,
20; Obs., 19 b, 19¢(n.), 52
arsar, I1I, 48V, 18; XIX B,
afa; XX, 71; XXIX, 553
XXX, 18; XXXII, 19;
ILVIIL, 17 ALK S ads
LXVII, 13 ; Obs., b2
asafrdn, Obs., 200 (n.)
aselga, Obs., 20b (n.)
asentar, Obs., ba
asercalada (1), XXIV, 34
asf, 1IB, 56; XXXII, 18;
XXXIV, 35 ; XXXV, 37;
LIL, 46; LVILL, 47; LX,
a8 ; LXVI, ax; Obs., Ha

! Los niimeros romanos indican los mimeros de los romances, los ardbigos los versos.
La palabra Obs. remite a las Observaciones, y el niimero ardbigo que la acompaiia a Int-

mero del pédrrafo. El signo () que aparece después de algunas palabras indica que no
sabemos si la palabra es usunal en ol dialecto.
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asigin, XXXIV, 10

asongrasiar (?), LVI, 20, 46;
0bs., 8 (n.)

asonsegar, 1L, 46; Obs., 8 (n.),
D2

aspasia (¥), XVIL, 15 (n.)

assar, Obs., 28a, 24 b

assemile, Obs., 206, 20¢ (n.)

assicuar, Obs., 6 (n.), 20b

asuquita (?), LIIT, 8

asseb, Obs., 196 (n.), 20b y
n., a2oe (n.)

assuar, XIL, ax, 44 ; XILB,

. ha; Obs., 19¢c, 20byn.

atarmuz, Obs., 20b(n.)

auaruald, Obs., 20¢ (n.)

amoa, ‘agua’, Obs., af a,
24 b

-ay (= ad en el imperativo),
XV 28 5 XX Jdgs
XXV, 4o ; XXXVII, 18;
XLIX, 23, a4, a6 ; LIV,
34 ; LXIV, ag; Obs., 28

azza, Obs., aka

azzahar, Obs., 30a(n.), 20b,
20¢ (n.)

azzeite, Obs., 20b, 20e (n.)

azenzibre, Obs., 19 ¢ (n.), 30 ¢
(n.)

aZinfoli, Obs., 19¢ (n.) a0e
(n.)

atidfar, Obs., 1ge (n.), 20¢

azenzoli, Obs., 19¢ (n.), 20¢

(n.),

babel, babé (?), XV, 1a y n.

bafar; N, 252 LVIIL, 34
0bs., ba

baldisicn, XXXIX, 22

baldonar, XXXIX, 22 (n.)

bado, Obs., 19b

batir (dial. bater) ‘llamar (a la
puerta)’, IV, 3o y n.; LXV,
38 ; véase combalir

bebiamds, XVIII, 8; Obs.,
134

bendizido, XLVII, 34 (n.)

berajd, Obs., 3§ b (n.)

berenZena, Obs., 19c (n.)

berengeﬂa, Obs., 1g9e (n.)

beyezza, Obs., 2l a

bezzar, bezzo, bezzilo, Obs.,
2ha

biyete, LVI, 13, 14, 26, 28 ;
Obs., g

bolsio, LIV, a7 ; Obs., 52

borsa, XVII, 11 ; Obs., 52

borsio, Obs., Ha

boyito, L1, 7; Obs., 9

briyante, LY, 2g9; Obs., g

bul-la, bul-lar, Obs., aa, 5a

burlar, IV, 14, 15; Obs., 52

buseca (suslantive), XXVII,
ar; Obs,, Ha

busear, LI, ax; LVIIIL, 57
Qbs., ba

busquedad, 1, 48 ; Obs., 5a

bugcar, 111, 38; XVI, 20:

il

XVIIL. 26 ; Obs., 19a, 5a

cabayito, Obs., g (n.)

cabe, V, 38

cabeyitos, XI, 27 ; Obs., g

cada el dia, XVII, ag

cadyd ‘cayd’, Obs., afa (n.)

cairé, cairia, Obs., 29 (n.)

caiyd, caiyera, Obs., 2fay n.

camiar, VII1 B, 28

earcaiial, XLVI, 10

carnal (espoza, mujer —),
XV, 38; XVI, 58

caronal (?), LXV, 36

eativo, XIII, 4; XIV, 6; —
calivar, XIT, 10, 16 ; XIII,
37; X1V, 7; Obs., 52

caulivo, cautivar, XI1II B, 18,
26; XXXIIL, 28; LII, 6o ;
LVIIL, 31, 33, 39; Obs., 52

casea ‘cdscara’, Obs., 1ga(n.)

cayenlar, cayenle, cayentura,
LXIV,3 y n. ; Obs., 37(n.)

cazza, caszar, cazzamienlo,
Obs., 2ha

cazzo, Obs., 2la

claveyinas, XXX, 6; LIV,
13; Obs., g

cobijar, ‘ponerse (una ropa)’,
Il g

cochiito, XXXVII, ag, 3o;
Obs., ba

combatir (dial. combater) ‘lla-
mar (a la puerta), 1L B,

56 ; XXXVIII, 34; véase
batir

comiamds, XVIII, 7; Obs.,
124

compaiia, XIV, 30; — compa-
fiia, I, 34 ; LI, 4

coneser, Obs., ba

conmigo, Obs., 22

conoser, XIII, 4o, 43; XYV,
8; 16 B, 36, 37; XVI, 61,
02 ; XVILI, as; XX, br;
XXXI, 26 ; LIV, 6; LXII,
18, 19; Obs., 52

consentido, IV, 54 ; Obs., 556
(n.)

consinter (= consenlir, viéase
Obs., 36,n.), generalmente
‘darse cuenta’ ; en IV, 54,
‘desperlarse’

consolar, X11 B, fo ; Obs., ba

consonanles finales no pro-
nunciadas, Obs., 17

corassdn, Obs., 26 a

costa, XVII, 2; — coste,
XXXVI, 34; XXXVIII,
56 ; LXII, 26 ; Obs., 35

cozza, Obs., 24a

eozzer, cozzina y derivados,
Obs., 2aba

cuchias, VILB, 16 ; Obs., ba

euchios, L, 35 ; Obs., ba

eudado *‘cuidado’, Obs., Ha

cuedo, cuerco, cuerla (poc pue-
do, etc.), Obs., 17

cuelgan, LVII, 54 ; Obs., 55a

cuidado, XII B, 19 ; Obs.,5a

euzzia (de cuzzer ‘coser’),
XXX, 14; Obs., 2da

chal-lar, Obs., 22 (n.)
charrar, Obs., a3z (n.)
charcal (?), XXVII, 20
chero (por quiere), Obs., 17
chinela (), XVII, 16

daca, XXXVII, 29

dailda, XII, 42, 43 ; Obs., 39

dara, XVIII, 14 ; Obs., 41

dates, Obs., 26, 41

datis, XXIII, 26; Obs., 20,
hi




2ba

d* a vagar, XVII, 15 (n.)

deferensiar (?), LVII, 20

degoylo (E‘), XLIV, 47

dervedor, 1X, 26 ; X, 5; L1V,
I

descalso, XXVII, 11; Obs.,
52

descarso, Obs., ba

descudo, XVIIL, 11 5 Obs., 52

despuds, XAIIT, g ; XXXIX,
g; LI, rr; LVII, 55;
Obs., 53

desseo, X, 2 (n.); — dessear,
desseo, Obs., 24 a

destierro, XX VI, 35; Obs.,
b55a

detraze, XA VII, 32

devirsion, XXVII, 4 (n.)

dezbroche (7), LIV, 18

dezesperado, LIL, 5 3 Obs., 15

dezhonrada, LXVI, 34 ; Qbs.,
15, 23

dezhoras, LI, 33 ; Obs., 15

dezido, XLVII, 34

dezir, IV B, 48; IX, 1; —de-
zia, XXXIII, 24 ; XXXIV,
43 ; XXXVI, 36; XLV,
41 ; LXII, 38 ; LXVIL, a ;
— dezfan, XLVI, 37; LI,
6; LX, 5; Obs., 55b

dezmayida, VII, 32 ; Obs., g

diera, 1, §3; 1V, 11; VI,
2g; XIIH, x4, 33, ete.
Obs., 41

dijera, XVIII B, 15; LVI,
19 ; — dijeraon, LII, bo;
Obs., 19 b (n.)

difjiera, dijieron, Obs., 19b(n.)

Dié, Obs., 57

Dios, 1, a3 ; IL, 355 VHI, g}
X11, 27, 33; XIII, 13; XIV,
31; XV, rg; XVI, 5,
a3, a4 ; XVIH, 19; XX,
So, G4 ; XX1X, 15; XXXI,
4, 5, 13, ete., Obs., 57

dispués, XL, 20 ; Obs., 5a

diferon, Obs., 196 (n.)

dites, XXXV, 47, 48 ; Obs.,
a6, 41

dizer, Obs., 36, 556

dizia, VII, 30; XI, 4g; XVII,
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aq ; —dizlan, I, 7 5 Obs.,
36, 566

do, L, 18; Obs., 41

dola, IX B, 84 ; Obs., 37

donde, 11, ba, 56 ; XVI, 34 ;
XX, 6g; XXVI, 38 ;
XXXIV, 7; XXXVIIL, 43;
XL, 26; XLV, 37; LI,
a1 ; LVI 3, 2 LVIL, a9
LVIIT, a1 ; LXII, 2; LXVI,
10, 26 ; Obs., ba

dormeria, 1%, 34 ; Obs., 55¢

dormeser, VII, a; Obs., 8(n.)

dormir, III, 28; VLI, 6;
XXIX, 43; XXXIV, a,
25,426 ; LXVI, 5; — dormi,
XXXIV, 38; dormia, II,
4 . Vi a8t : XXXVHI,
4a; XLIX, a; LVIL, 67;
— dormian, I, 13 — dor-
miria, XXXIV, 26; — dor-
mido, -a, IV, 24, 50; XXIX,
ha; XLI, 14 ; LXV, 14;
Ob.‘é., bbe

dozze, Obs., 2k a

duaya, XXIV, 16

ducuados, IX, 37; XX, 43;
Obs., 6 (n.)

dueler, Obs., 37

duerme, 11, 56; XXXVIII,

38; LVII, 65; — duermas,
AL, 8, 32 ; Obs., 38

dulse, IV, 37; XXIX, §1;
XXX, 11 Obs., ba

durmer, etc., Obs., 33, 36
(n.), 38, b5 b(n.), 65¢

durse, Obs., ba

dulor, XXX, 23, 34, a7;
LXIV, 5, 6

-6, 1* pers.sing. del pretérilo
de la 1* conj., XIV, 33;
Obs., b1 (in fine), b4 ¢

-ear (verbos del dialecto en—,
formados sobre radicales
drabes), Qbs., 11¢ (n.),
19¢(n.)

echar ‘acostar’, IV, 3g; VI,
17 ; LXVIIL, 6

-ed, desinencia del imperali-
vo de la 2° conjugacion,

RFH, Vi1

XXII, ra; XXIV, 38y

LX, ag; Obs., Bhe

-edeis, véase -adeis

-dis, -eis, en la 2* pers. del
plural, IT, 57; IIT, 51 ; IV,
vy XL, g, 435 XV, 6
XXy, war XK, (R
XXVI, a8, 30; XXXIX,
17,075 XL, 45; XLLY,
45; L, 4o, 4a; LIV, 1g,
33 ; LVII, ror; LXVII,
9 ; Obs., b1 (in fine), bha

-emos (por -imos en la 1*
pers. plur. del pres. indic.
de la 3% conj.), Obs., 34

empesa, Obs., b1 (in fine)

emporear, formas diptonga-
das, Obs., 37 (n.)

emprestar, 11, 4a

enamorar, X ,10; — enamorado,
VIII, 14; XIX, 10; Obs., b2

en ca de, 11, 14, 62; VU
8, fats VX, 8% B han
XAXIN, 14; XXXVII, 38;
XL, 4o0; XLV, 36, 48;
XLVI, 14, 15, 17; LX, 1

encomiendo, XLV, 18 ; Obs.,
55a

encontran, X1II, g ; — encon-
iren, XX, 55; Obs., 35

endotar, XII, 22

enramar, Qbs., aa

enreinar, XVIII, 2

enriqueser, Obs., 22

ensarmentar, IX B, 16

enseyar, XVI, 28, 3o

enterran, XX VIII, 23 ; XLV,
55 ; — enterren, XLV, 5a,
54 ; Obs., 35

enliendo, XXIV, 4a; LII, 61 ;
— entiendas, LI, 55 ; Obs.,
55 a

-er por -ir en infinitives y
tiempos derivados, IV, 44 3
IX, 32 ; X1, 7; XXIV, 64;
LI, 24 ; Obs., 33, 51 (in
fine), 54 d

éramos, XVIIL, 5; Obs., 12a

eres, XV, 37, 38 ; 0bs., 56

errier ‘reir’, Obs., 8 (n.), 36

(n.}
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errogar, Obs., 8 (n.)

es ‘estd’ (7), XXV, 30, 28

escarsiar (?) ‘escanciar’, VII,
17

escuentra, XXXIV, 3o

esdrajulas, I, 11, 23 ; I, 11,
ka5 Hoyetes s TN m o N &
ete. ; Obs., raa; — VII,
30; VIL B, 29; XII B,
haj; XII, 29 ; XXIX,
31 ;XXXVIIL, 16; LVII,
1,545 LVIIL, 22; Obs.,12b

espozza, Obs., ala

estare, XXXI, 16 ; Obs., 41
(n.)

estropear, -tar, XIV, 15;
Obs., 11¢c (n.), ba

estuvi, Obs., 41 (n.)

Sfadas, fadar, T, 295 Obs., 18
(n.)

Sfaldriguera, LIV, 28 ; LVII,
74 ; Obs., ba

Sechizzo, Obs., 18 (n.)

Sfera, fego, fi(por fuera, ete.),
Obs., 17

feridos, XIX, 3a; Obs., 18
(n.)

ferir, Obs., 523

Jervar de la sangre, XXXVI,
415 Obs., 18 (n.)

figadd, Obs., 1ab, 18 (n.)

folgar, XXII, 23 ; LIV, f43;
LVII, 26 ; LXV, 12 ; Obs.,
18 (n.)

Joqi, Obs., 3a (n.)

Jfortunozzo, Obs., aha

frahuar ‘edificar’, X, 4; XLV,
3

frochi(g)aar, Obs., b1 (n.)

Sfuense (7), LVIL, 26

Sfummo, Obs., 246 (n.)

gaina, VIL, 14; VIII, 19,
20; XIX B, 356; XXXII, 7;
Obs., g

genlilezza, Obs., aka
goler ‘oler’, Obs., 6 (n.)

giiestro, 1L, a3, a4, 26 ; XII,
26 ; XIX, 10 Obs., 6
guiJdor, XLVI, 18

I aspirada, Obs., 18

halda, 1, 30; XVII, a75;
XXIV, 64 ; XXVII, 30;
XLIV,33; LVI, 28 ; —hal-
dita, 11T, 48

haldiguera, Obs., 53

halie) aqui, V, 28

hardle, LXV, 24

hasta, 11, 55 ; XXI, 3g, elc;
Obs., 52

hasta, Obs., 20a(n.)30e(n.),
ba

hatla, Qbs., ace (n.)

haziendo, Obs., 46

hendo, XL, 10; Obs., 46

heria, LXII, 16 ; — herido,
XX, 6o; XLVIL, 16, 18;
— hirid, RLYIL, 9, 11;
Obs., ba

hermozzo, hermozzura, Obs.,
2ha

hombredad (?), XXVII, 26

honddn, XLIX, 26 (n.)

honra, honrar, Obs., 23

Huerco, XLVL, 7, g, 11

huerfandad (?), X1I, 30

Huezzo, Obs., aka

~i (por ¢ en 1 pers. sing. del
prelérilo de la t* conjuga-
cion), IIT, 26 ; IV, 743V,
32 ; VIB, 3a; VII, a5 ; IX,
6, 7, t1; XXV, 31, 34;
XXXIIT, 17; XXXVII, 24;
XXXIX, 3: XLVL, 30;
XLIX, 1, 11; LVIIL, ag;
LXV, Tj; Obs., 41, b1
(in fine)

-i (por -¢ en los pretéritos
graves), II, a5, a8; VII,
=18, T,y V1L 18
1X, 5; XLII, g; XLIX, 7,
vy LI, bay LIV, u;
LXV, a6 ; Obs., 32

gomiter ‘vomitar’, Obs.,6(n.) -i final dtono en arabismos,

gozzar, Obs., 24a
grasia, IX, 28 y n.

Obs., 32 (n.)

{ (=id en el imperativo),

XLVIT, 28, 27; LVIIIL,
53 ; Obs., a7

-1 (= -ed en el imperalivo),
XXIIL, 345 XXV,92;00s.,
27, 29 (n.)

{, pretérito de ir (), XVII,
1; Obs., 43

in, imperfecto de ir, Obs., 43

-icho, -icha (por -ilo, -ila),
Obs., 17

idos, XII, 41 ; Obs., 29

ifanta 111, 11, 39, 53, Go;
— ifantina, 1, 16 (infanta
en las versiones de Buenos
Aires)

iglezia, XX VIIL, 23 ; Obs., b2

-iito (por -illito), XX VII, 23,
35; XXXVIIL, a9, 30; Obs.,
9

-imos (por -amos enla 1* pers.
plur. del pretérito de la 1*
conjugacion ), Obs., 31

indo, XXV, ¢g; XLII, 3r;
LV, 11; Obs., 43

infanta, véase ifania

Inglatierra, X, 106

inglezia, Obs., ba

~ig, -ia (por -illo, -illa), I, 11,
565 1, 14, 357 IV, &,
18 ; VIIB, 46; XX, 29;
XXVIII, 4; XXXI, 20;
XXXIV, g; XLI, 8; XLV,
at ; L, 35; LIV, 27; LVII,
18, etc; Obs., g

ir, XIX, 23, ete.; Obs., 33,
43

-ir, en infinitives de la 3*
conjugacién y liempos de-
rivados, XXXVI, 42 ;
XXXVIII, 50; XLV, 36,
48; LVILI, 63; Obs., 51
(in fine), 54d

is *id’, IX, ar ; X1I, 43 ; LV,
61; Obs., 30y n.

-is, -is (= -¢is, eis), VIL, ar,
2a; IX, ag; XIII, 19;
XY B, sfe; XY, 1 ;
XIX, 27, 2y ; XXIII, 3o,
38; XXIV, 6, 68; XXVIII,
g 3 XIXRIL, 25, 26 5
XXXIV, 17; XXXV, 13;




25/

XXXVI, 24 ; XXXVII, 18;
XLV, 23; XLIX, 19; L,
14; LX, 13, 14; LXII,
ah; Obs., a5

Israel, Obs., 14 (n.)

ljugr;'n. VIIB, 30a; XXVI,
ar; LV, 16 08,6

Juntar, XXVIII, 28, 34 ; 0bs.,
ba

Judn, XI, 33: Obs., 6

Juwar, Obs., a4 b

Juwe “juega’, XXVII, 5: —
Juwe ‘juegue’, VB, 5 ;
0bs., 35

Juwar ‘jngar’; Obs., G, 24 b

la, dativo, I, 8; TII, 20; V,

" a6; VB, afb, 26; VIII,
13, 32 IRB.3%: X, 6,
e B X, 46 XIE. e,
43, 46 ; XII B, 41; X1IIB,
Jo; XX B, 34 b; XXX, 18;
XXXF 9 XXXV S,
36; XXXVIIT, 52; XXXIX,
64; XL, 3r; XLI, 43
XLIII, 43 XLV, 37; XLVI,
875 Ly g9 LY, By, 1B,
ag s LIIT, &, 7; LIV, 15;
LV, 26, 42, 55, 63; LVI,
13 (LNIL 7. 635 LIX, 6.
1, 21, 23, 38, 3g, bo;
LXV, 20 0ts., 4g.

ladino, Obs., 51

las, dalivo, Obs., hg

lastimozzo, Obs., 24 a

launquerte ‘la muerte’, Obs.,
17

laungwes “la nmes’ Obs., 17

“ld- (= -di- en la 2 pers.

; plar. del imperalivo se-
guida de pronombre encli-
tico); V, 4oy IX, 16;
XXIUI, 145 XXXVIIL, 7 ;
Obs., 1g

le, acusativo masculino (se
refiere a una persona), I,
5, 56 ; LI1, 33, 38; V, a8:
VI, 8, 10; VI, 45; X,
10, 21; XIB, Soe; XIIB,
44 ; XV B, 36; XVIILB,
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o, a8y XX, 05 XXT,
185 XXII, 8, g, 13,
38; XXIV, 38; XXV, 2;
AXVI, 18, 19; XXVIIL, 325
XXVIII, 17,; XXIX, 43;
XXXI, 30, 28, a4, ab;
XXXHI, 33, 4i; XKLL
10y w45 XLV, gy 28;
XLLV, 18, a6; LIII, 5,
13, 27, 38 ; LX, g; LXII,
8 g, afy LXYEL 11
rg; LXYII; s0. 18;
LXVII, 8; — (se refiere
a una cosa), IX, 29, 30;
XV B, rab; XXIX, a7
XXXVII, 35, 36; XXXIX,
ko, 43, 44, bo. 53, b4 ;
XLVII, 10; LIIL, 5; LIV,
3x, 3%, 36z (LWL, 38
LXNL 3; LXV, 19, 21;
Obs., hg

le, dativo f{emenino, XIV,
37 XLV, 63; XLVI, 43;
L, 45 ; 0bs., 53 b

lechina, Obs., 196 (n.)

leendo, X1, 4; Obs., 47

levar, Obs., 18

tibpe, 11, 13; 15; 15

limpiar, IV, 5 ; dialectal alim-
piar; Obs., ba

la, acusativo masculino, V,
Bas VIL 8- XV 8:
XV, 4 ; XIX, 23 ; XXIII,
ho,44; XX VI, 45; XXVIII,
16, 23 ; XLII, 34 ; XLV,
a3y XLVITL x4 LX, 4
0bs., 53 a

lo, dativo masculino, 0bs., 4o
(n.)

lo recapitnlalivo, TI, 38; TII,
8; IIIB, 15; IV, 16, 48;
VIII, 28 ; IX, 1, 18, 31,
35:1X B, 33; X, 355 ete.3
0Obs., 4y

los, dativo, XX, 14, 15, 17;
XXIV, 72; XL, 36; LVII,
89 ; Obs., hg

losero (), XLII, 1

lawwar, Obs., 6, 2 a, 24 b

maestra, V, 21

RFIH, V11

maiyor, Obs., aha, alh

maldizido, XLVII, 34 (n.)

malenconia, XXXII, 2 (m).

mastil ‘mastil’, XXIX, 25

matar *herir, pegar’, VI, r1

mayorarse  ‘cnorgullecerse’,
(), XXVI, 6

maze, 11, 2; XX VII, 6; XXXI,
%, 13

mazzal, L, 38 (n.)

mealnd, X1, 10; Obs., Ha

mesquino ‘pobre’, 11, 25 ; LV,
Ga; VI, g5 1X,5; XI5

metad, Obs., 52

meler en mal, XXVI, 18:
XL1V, 54

mezza, Obs., 34a

minler, Obs., 38

mirailas, XLV, g ;" 0bs., 20

mirar ‘ver', Obs., 45

milad, 11, 45; XXVI, 33;
Obs., ba

mochi(g)aar, Obs., 51 (n.)

mohd (?), X1, 8, 4o ; — mohor
(* XIB; 8, fo: LV,
43.

monja, AV, a4, 25, 26; Obs.,
18 (n.)

montifia, 1, 6

morir, LXVI, 33 ; — muero,
II B, 59 ; — muere, XLV,
a3, 234 ; — muera, XVII,
10; — murid, XX, 63
ele. ; Obs., 33, 39

mas, mozolros, muestro, Qbs.,
53e

mosca, 0bs., 1ga (n.)

mucho, IIl, 25 ; XXII, 28;
XLIV, 8; Obs., 5a

muncho, QObs., 52

muremos, Obs., 39 (n.)

namds, Obs., 7 (n.)

namorar, XX, g ; XXXVI, 6,
o RXRIX, 8- XL, &3
XLVUI, 6; LXVI, 3,
LXVIIL, 3; 0bs., 52

naranta, Obs., 19c (n.)

negar, XLIV, fa’

noble, Obs., 19b (n.)

nombres de niimeros ordina-

les, III, 6, 42 ; VIB, 31
XVL 11

no seppamos de mal, Obs., 24
(n.)

nos, 1V, 38 ; XXVIII, 18;
LVIIT, 18, 20, 23 ; ele. ;
Obs., b3e

nozotres, LIV, 23, a4 ; Obs.,
15, bde

nuestro, LVIII, 16; Obs.,
53 e

nunca, XXXVI, 14 ; @bs., b2

nuncua, V, fa; XX, 48; Obs.,
6 (n.), ba

fieques, 1V, Gy ; Obs., 37 ; —
fiegd, Obs., 51 (in fine)

i (por o), Obs., 17 y n.

oido, XIE, 3r; XXI, 13:
XX, 15; XXIV, 17;
XXXI, 15; XLI, 19 ; Obs.,
ha

air, XXIX, 3¢ ; Obs., 56

os, 1,33; TI, 68; IIl, 39,
bo; V B, 17 IX, 23, a3,
af; X1, 6, 7, 0, 11, 23;
XIL B, a4; XVIIL B, 46;
XXI, 27, a8, ag, 3o0;
XXIII, 4o; XXXIII, 1, 27,
ag; XXXV, 16, 20, 34;
XXXVI, a25; XXXVIII,
g1; XLIV, 36, 48 ; LIV,
19, 35, 36; LV, 5g; Obs.,
3¢

-oy (por -o en la 1* persona
del pres. indic. de todos
los verbos), Obs., 4t (n.)

ayer, Obs., ha, 56

oyeris, XXVIII, g; -— oyf,
IX, 1;— oya, IX B, 33;
0bs., fa

pa, IV, aa

paizano (2), IV, f1

panuelo, Obs., 17

parir, XXXVI, a1 ; — mal-
parir, XXXVI, 44 ; Obs.,
3%

Paris (= Paris), XIX, g,
XI, a1; 3D

partir, XVIIL, 17; Obs., 33

pasena ‘festa’, XXIII, 18;
XXI1V, 30, 48; LY, 12;
LVI, 34

paungwelo *paiuelo’, 0bs.
17

pechumua, pechumoita, XXI1X,
175 LXVII, 14; 0bs., 6,
aha

pedido, XX, 37 Obs., 55 &
(n.)

pedir, XX, ax; LVII, 83:
— pedi, LIV, 15; Obs.,
55 b

pel-la ‘perla’, Obs., 22

pensa, LI, 5 ; Obs., 35

Pésah, XXIIIL, 18 (n.)

pescaduria (?), XXXII, fo

pese, 11, G; Obs., 19b

pezzar, pezzadumbre, Obs.,
2hia

piadad, XII, 28; Obs., 31
(n.)

picar ‘golpear a upa puer-
ta’ (M, LI, 10 y n.

pider, Obs., 36 (n.), 56 &

pierde, 1, b1 ; Obs., 55 a

pluye (1), XX, b4, 68

poblo (7), IV, 26

pobrezza, Obs., 3l a

]

poder, formas diptongadas,
LX; a5 X7 X¥, R
XVI, 4o ; ole.; Obs., 37

polido, TV, 10 ; VIII, 14

Portogal, XXIX, 50, 5a;
LXYV, 6; — Porlugal, XVI,
23 Obs., D2

prelérito compueslo, II, 19,
46 ; ML, 41 ; IV, 26, 3a,
36, ba, 6a, 50, 79 ; VI,
a6, 28, 3o, 32 ; XII, 6, =,
gy 11, 13, 1h, 17; XII B,
13, 14, ete., Obs., 56

preto, VI, 14

puitalds, XVII, 10; Obs., 52

purso, LXIV, 7: Obs., 5a

puziera, Obs., ah b

puzzi, puzzo, LI, 52 ; Obs.,
aha, a4 b

puzziera, Obs., ah b
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querer, formas diptongadas,
IX; 5 X, a3, 5o; XH,
a5 X1V, g5 XV, 19, 20;
XVII, 33; XVIII, 24 ; ele. ;
Obs., 37

quijieron, quijiera, Obs., 1ga

quijo, XVII, 19; Obs., 194

quiso, LITL, 4 ; — quisiera,
XVI, 4g; Obs., 56

quistiandad, XX VI, 4 ; XXIX,
8

quistiano, X1I, g, 15 ; XIII,
45 XV, 800 XXIV; §:
LVIIL, 54 ; LXIT, 7

quizo, XII[ B, 26 « ; XVII B,
19 ; — quizera, XX VI, 43 :
LXYV, 4a; Obs., 19a, a4 b,
A4

quiiio, Obs., a4 b

rpor rr en principio de pa-
labra, Obs., 8

rebasque (= rebate ) XVII, 1

recadar, LIV, 34 ; Obs., 52

reconles, Obs., b1 (in fine)

regalar, XLII, 10 ; LIIT, o
Obs., b2 (n.)

relumbrar, XL, a2 ; Obs., 53

remendar, LV, G6; Obs., ba

remeral (1), XVI, a6

refiega, LVILI, 39 ; — refie-
gado, XVII, g; Obs., 37

responder, I, 8 ; XI, 14 ; XX,
ab, 73; XXXVIN, 3o0;
XL, 16; LII, 25, 41;
LVII, 53 ; LVIIL, 44;
LXV, 23 ; Obs., 52

revenlar, XI, g ; Obs., ba

rifi, Obs., 32 (n.)

riguezza, Obs,, ala

rofdo ‘ruido’, Obs., b

rmilg(u‘, 1Ty 4875 XX, 74
0bs., 8 (n.), 198, 1ge
(n.), ba

riido, VI, 25 ; Obs., 5a

safumar, XLII, 11 ; Obs., 18
(n.)

salir, XVII, 1; XXXI, 6;
Obs., 33

salverado (), XXXV, 8 (n.)




igse

salverano (), XXXV, §

sayila, XVI, 55 ; XXX, 18;
XXXVIII, 46 ; Obs., g

sedal (?), LXV, 10

sequi, VI, 35; Obs., 65b

selarse, XLiLV, 10

Selomd, XVIIL, 1 (n.)

senlar, X11, 1 ; XXXII, 11
XXXy, 8: XLIL, ag;
XLVI, 6; XLVILL, a; Obs.,
Ba.

sentido (participio), IV, 22
Obs., 856 (n.)

serena ‘sirena’, XI1, 36;
XXVIII, 10, 11

serranias (?), X1V, 36

servir, V, 34, 34 ; Obs., b1
(in fine), 52 b

seviyann, VII, 1; Obs., g

sezz0, Obs., 24a, 24 b

stbdad, Obs., 18

Sidi, XIT, 1; XXT, x; XXII,
23,27 ; XXV, 7, 17, 37,
61, 65, 61 ; LXIII, g

sierva ‘sirva’, XXXVI, a2;
Qbs., 38

siquer, Obs., 36 (n.), 55

sigiin, XXXIV, 10 (n.)

sinrazon, Obs., 22

sinter, Obs,, 33, 36 (n.)

sirver, Obs., 33, 36, 38,5560

sirveré, I, 38 ; XII, 25, a7 ;
Obs., 36

sindad, Obs., 18 (n.)

siyero, XLV, 26; XLVII,
14 ; Obs., g

siyeta, LXVI, 13 ; Obs., g

soler, formas diplongadas,
Obs., 37 (n.)

sollar ‘explicar’, LXV, 19, 21

solten, 111, 63 ; X, 19 ; Obs.,
35

sosegar, ILB, 46, 6o; Obs.,
53

sos, Obs., b6

subir, XV1, 37; Obs., 54 d

subisme, Obs., 30 y n.

subjnntivo (usado como impe-
rativo en la 2° pers. plur.),
L, b3 TV, 715 XL xg,
23 ; XIIT, 19 ; XIII B, 24
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ai XV, 1 ; XXXV, 31,3b,
36 ; XXXIX, 17, 27, 57;
XLIV, 11, 19, 45; XLVII,
g, 13; L, 42 ; LVIL, g5
LXII, a4 ; LXVII, g;
0Obs., 30

sutilezza, Obs., 3ba

stral, XXVII, g, 16, 18;

LXYV, 25 ; Obs., 19b

Sebdo, ‘soso’, Obs., 18(n.), 19b

Serifa, XIII, ¥; —&arifa, XITI
B, 1; 0Obs., 19¢

Silbar, Obs., 1ga(n.)

Svimeua, XXI, passim; XXII,
passim ; XXI1V, g; 0bs.,
19 b

tener, formas diplongadas, I,
ta 111, 5, 335 XI, 31
XI B, 50d, 50e; XIII,
3; etc. ; Obs., 37

tercera persona de cortesfa,
XIV, 35, 37; XV, 7; XVI,
a1, 39, 4o; XLVI, 43;
LXIV, 15 ; 0bs,, 53 d

testamiento, XV, 17

-les (= -sle, en la 2* pers.
sing. del pretérito), XT, 11
XXI, 1g9; XXXV, 47, 48;
LII, 50; LIV, 5, 41, 43 ;
LVII, 61 ; Obs., 26

tetauni, Obs., 32 (n.)

-tis (= -sleis en la 2" pers.
plur. del pretérito), XXIII,
26, 28 ; XXIV, 3 ; XLIX,
20 ; Obs., 26

topar, 11, 12 (n.)

taron%n. XXVIII, a5; Obs.,
19 ¢ y .

torsal (oro —) (7), XXIX, 24

traendo, Obs., 47

trailde, V, 4o ; Obs., 27, 29

trairé, trairia, Obs., 29 (n.)

trais, I1X, 21 ; XVIII B, 17;
LV, 61 ; Obs., 30 y n.

trasa, LV, Go

tressientas, LXV, 3; Obs., a1a

trujeron, LXVIIIL, 24 ; Obs.,
19 b (n.)

trujiera, lrujieron, Obs., 1gb

(n.)
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trujites, LIV, 5 ; — trujo, 1L,
58; IX, 12; Obs., 19b(n.),
44

fruso, truseron, Obs., 19 b(n.),
44

tuyido, Obs., g (n.)

u‘o' I, a6, 33, 35, 36, 37;
IT, 363 IIT, o IV, 31;
V, 30 ; ete.

usled, XV, 15, 18 ; LIII, 12;
LV,'[W; Obs., 7yn.,53d

uzzar, uzzansa, Obs., 24 a

vaho, Obs., 18 (n.)

valida, 1, ho~

vaiio (?), XLV, ax1; Obs., 19b

vay, 11, 49 ; VI, 47 ; XLV,
32, b1, 53 ; LVII, 8g; —
vaile, 11, 61, 63 ; XVII,
3o ; XXXIII, 9; XL, 8;
Obs., 43

vefa, XXXII, 30; XLIX, 17;
0bs., 56

veludo, LV, 17

venéis, XV, 2; Obs., b4 ¢

venir, III, 35 ; X1V, 9; XIX,
5 ete.; — venla, VII, 34;
ele. ; — venian, 1, 48;elc.;
— vienes, 1V, 65; VII,
39, A1; ete.; —viene, XXIT,
16 ; etc.; — wino, XVI,
16, 38 ; efc. ; — vinieran,
XVIII, 3; elc. ; Obs., 33,
ho

Vertico, 1II, passim ; XXV,
passim ; Obs., 19 b

vestfa, VIII, 17 ; XXXVIII,
13 ; — vestias, XLI, 27;
— vestida, X1X, 30; XXV,
11, 17 ; XXXVII, 16
XL1V, 3 ; XL.VI, 30; LV,
13 ; LXIV, 27; Obs., bbb

veslimienta, X1, a4

veyuda, Obs., ba

vezila, velitar, Obs., 1ga(n.),
Ha

vi, V, th; — vid, XXXII,
13; LII, g ; — vieron, XX,
65; XXVI, 19; XXIX, 43;
XXXVIII, 11; Obs., 45
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via (= vela), I, 24 ; LI, 18;
0bs., 45, 56

vibda, Obs., ba

vidi, VII, 9, 1o, 11, 27;
XElL,g; XUIX, = 14;
LIV, g; LXV, a6 ; Obs.,
3a, 45; — wido, 11T, 35 ;
XYL 37 XX, b5 X%
61; XXIV, 61; XXVII,
oy XXIX, ar; XXXI,
ab; XXXY, 11 ; XLYI,
74 Ly 33, 35 L¥VIL, 28
LXVI, 11 ; Obs., 45

vidro, VI, 23

vister, Obs., 36 (n.), 55b y n.

viuda, XII, 29 ; XLVI, 38 ;
LXIV, 3a; 0bs., 53

vivir, XX1X, 15; XXXI,5;
Obs., 5h d -

vizitar, LII, 62 ; Obs., Ha

vola, Obs., 55 a n.

vollear ‘*volver’, VIII, 23

volvas, XXIX, 38; LVII,
47 ; — volva, XXXIX, 21;
Obs., 35

vos, sujeto, IIT B, 23 ; VII,

ar, 33 ; IX, 16 ; XIT, b:

XIIT, 20; XX1, 25; XXXV,

31, 35, 36 ; XXXVIII, 7;
— régimen de preposicion,
XL, 903 XXXV, grg—
después de como, I, 28 ;
XXIII, 43 ; XLIX, 23 ; —
régimen de verbo, IX, 30;
X1, 26 ; XXV], a5; XXX,
28; XXXVI, 27; XXXVIII,
da; XLYN, Ir, =g 15
XLVII, rr, 16 ; LX, a8 ;
Obs., 5o

vozotros, Obs., 15, o (n.)

vuela, XXVIII, 33; Obs.,
55ayn.

w por bw, I, 45 ; II, 15 ; TII,
18 ; XVI, 46; etc. ; Obs., 6

w por gw, I, 32; IIB, 3a;
VI, 16; X, 4; XI, 37;
XXIX, 80; XXXV, 1;
LIV, 18; etc. ; 0bs., 6

yebdo ‘lendo’, Obs., 18 (n.)
Yerusaldim, XVIII, 2

yevailde, V, 39 ; XVIII, 23;
0bs., 29

z por sonorizacién de s ante
sonora, IV, 8, 74; V B,
a8 VT, Bg- WY, hss
XIII B, 24d; XVI, 39;
XXI, 20; XXII, 17; XX1V,
24, 66; XXVI, 10; XXVII,
22 ; XXX, 16 ; XXXVII,
27 ; XXXVII, 44; LI,
28 ; LIV, 14, 18 ; LV, a4,
38; LVII, 8o, 83, 100, 104,
106 ; LVII), 16; LXIII,
8 ; LX1V, a3, 30; LXVI,
14, 15 Obs., 14 Y n.

zazer, 1I, 5a; XII B, 3a;
0bs., 19 b

Zebli, Obs., 32 (n.)

édhar, Obs., 20 ¢

Zuﬁana,XXVH, passim; 0bs.,
g b

btzgam, XXVII, 23; Obs.,
19 b

18
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CORRECCIONES

Como nuestro material se ha ido aumentando después de publicarse nuesiros primeros
veinte romances, faltan en algunas partes de los comentarios de dichos romances las refe-
rencias correspondientes a los que se publicaron después. Trataremos de remediar ese
defecto con las siguientes notas : pag. 47, lin. 13 léase : Primavera, 119 (véase nuesiro
n® XXXVII); pag. 4o, lin. 2 léase : veinte primeros romances ; pég..56, lin. 20 léase :
mismo tipo (véase nuestro XXX); pdg. b9, lin. 33 léasc Primavera, nuesiro XXXIV ;
pg. 110, lin. 13 Iéase : (nuestro XVII), y lambién en nuestro LIV ; pég. 126, lin. 33
léase : Delgading (véase nuestro XLIII).

Ademas, en el comienzo del comentario del romance LXIV hemos comelido un ligero
error cronolégico al decir : « es muy probable que el romance haya llegado a oidos de los
judios después del destierro, que casi coincidié con la muerle de don Juan » ; en realidad’
esa muerle (1497) ocurrié varios afios después del destierro (14ga). Igualmente en el
capitulo V de las conclusiones, pérrafo a, linea 5, repito el error al decir « el mismo afio

de la expulsién » : habia que decir « varios afios después ».

ERRATAS

I, 23, léase : vilgamé. II, 2, léase : maze. 11, 23, léase : giiestros. Il, a4, léase :
gliestra. II, 47, donde dice : entre entre, léase : entre. II, Go, léase : més. II B, 3a, léa—
ge : alhuazil. IIT, 47, donde dice : asi, léase : ai. IIL B, 124, léase : qué. IIIB, 15, donde:
dice : lo lo, léase : lo. ITT B, Ga, léase : huen. IV, 8, léase dezde. 1V, 18, donde dico : el
castio, léase : al castio. IV, 43, léase : mesquino. 1V, 51, léase : sinlo. 1V, 68, léase : rozas.
Pég. 69, lin. 1-3, donde dice : Coello (M. y P. 32), léase : Danon, 3a. V, 18, léase:
vémonés. V B, 5, 1éase : juhue. VB, 17, léase : paresco. V B, 26, léase : reshaléseld. VB,
35, léase : guizaba. VI, ag y 30, léase : sinco. VII, 5, donde dice : déle, léase : de éle.
VII B, 29, léase : sabands. VIL B, 35, léase : Abremé. Pég. 70, lin. 7, donde dice : 36,
léase : 43. VIIL, 3, léase : fuérasé. VIII, 5, léase : haziéndosé. Pdg. 73, linea 1oy 13,
donde dice : 33, léase : 28. Pdg. 76, lin. 3, donde dice : de que, léase : que. XI, 38,
donde dice : los, léase : las. XII, 3a, léase : dezde. XII, 33, léase : vilgamé. XILB,
1, léase : paseibasé. XIIL B, 24d, léase : dezdicha. XIV, titulo, léase : Mora Bexa. XIV,
1 y 2, léase : apdrtaté. XIV, 31, léase : vdlgamé. XVILB, 34, léase : beya. XX, 38,
léase : vdyasé. XX, 43, léase : sien. Pdg. 256, lin. 27, donde dice : debe, léase : puede.
XXIII, 6, léase : apazihué. Pag. 259, lin. a2, léase : Pésah. XXIV, nota al verso 64,
léase : halde. Pég. 267, lin. rs, donde dice : de la tradicién, léase : en la tradicién.
Pag. 267, lin. 34, donde dice : muestra, léase : nuestra. Pig. 279, in fine, léase : (Coello,
3 M.y P. ; Galante, g). Pdg. 315, lin. 25, donde dice : verso 38, léase : verso 34.
XXVI, nota al verso 18, léase : meter en mal. LIII, 23 y 24, 1dase : Huenos, LVIIIL, 16,
léase : dengrasia. Péag. 847, lin. 1, léase : todo. Pég. 349, lin. 34, donde dice : Danon,
léase : Galante. Pdg. 350, lin. 5, donde dice : las tres puertas, léase : las tus puertas.
Pag. 86a, lin. 1a, donde dice : estrictos, léase : estrechos. Pag. 373, lin. 7, donde dice :
XXI, léase : XXII. Pag. 373, lin. 8, donde dice : XXII, léase : XXIIL

EL SINTAGMA « VALENCIA LA BELLA »

Louis Furman Sas ha analizado en RFH (IV, roo) el imporlante trabajo
de _Lerch sobre la « particula articuladora » * en lo que se refiere a la hiJs—
toria de la fijacion del articulo definido en latin vulgar, y, de acuerdo con
Lerch y Sas y contra Gamillscheg, me inclino a admitir la fecha tardia del
desarrollo de esle instrumento gramatical, que en su anlerior cardcter de
demostrativo aparece atin en el tipo a. fr. Babyloine la grand = (Vul-
gata) Babylon illa magna : cf. la traduccion en espafiol moderno Babilonia
aquella grande ciudad. | ,

Pero hay en el trabajo de Lerch otro punto que Sas no pudo mencionar
Yy sobre el cual desearia insistir. Lerch muestra que el francés antiguo (y todc:
h.) que dice vale lambién para el espaiiol antiguo, por lo cual en adelante
c1Faré entre paréntesis los tipos paralelos espafioles tomados del Poema del
Cid y de los romances) conocia el tipo Alde la bele (Bavieca el corredor
Bavieca el de myo Cid), Babyloine la grand (Valencia la grant, la ma or')
la casa, la clara), pero no tenia otro lipo con nombre comin paraleloydei
primero: *la dame la bele, *la cité la grand, aunque los pronor,nbres demos~
trativos pospuestos del latin de la Biblia podian servir de modelo para el
tipo con nombre comin lo mismo que para el tipo con nombre propio :
Babylon illa magna, civitas illa magna (hay una sola excepcion : Chansor'z
a..'e Roland, 331 : Li empereres li tent sun guant, le destre, ‘El Em['Jerador le
tiende su guante, el derecho’). Desde el siglo xvi se vuelven menos frecuen-
tes los ejemplos como Vénus la belle : seria inaudito en Corneille un Chi-
méne la belle.

Segun Lerch, la repugnancia del francés antiguo y del francés en general
contra * la cilé la grand se explicaria asi: fué el tipo civitas illa magna el
que habria originado naturalmente * ¢ité la grande («y el francés gsentia
repugnancia por ély); * illa civitas illa magna no podia haber existido

como modelo de * la cité la grande « porque la presencia de dos demostra-
tivos juntos se hubiera sentido como estorbo en la época en que ille tenfa
todavia fuerza demostraliva », y después, cuando ya se habia formado el
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articulo, la lengua tenia aversion (Abneigung) al « paréntesis », en tanto
que el cardcter parentélico es, segin Lerch, mds deébil en Vénus la belle y
especialmente en el Lipo reservado para la distincion de monarcas diversos:
Frédéric le Grand. ,

El tipo Aude la belle queda como desterrado desde el siglo xvir: lo susti-
tuyb generalmente la belle Aude (como dice Victor Hugo), tan antiguo en
francés como Alde la belle (la belle Yseut, Béroul), como la belle dame tomo
siempre el lugar de * la dame la belle. Son arcaismos las aparentes excep-
ciones Nécessité l'ingénieuse (La Fontaine), France la doulce (Paul Morand) *.
El tipo la belle Aude debio luchar con cierta vaga aversion contra el articulo
determinante que es la que determiné la aparicion del tipo sin a‘rticulo de
la cancién popular antigua Bele Erembors (Conde Claros). El tipo le bon'
Dieu (atestiguado ya en la Passion de Clermont Ferrand : /i bons .Jhe.sus, le
Jel Judas) seria un desarrollo secundario, un modo de regularizacion d_e
Jhesus li bons, Deus li glorios (I'espiritable), elc., que se remontan en ulti-
mo término al latin biblico Deus omnipotens, Dominus allissimus, Deus
(dominus rex) magnus.

Creo que Lerch ha formulado bien los dos problemas: 1) ¢ Por qué se
encuentra en a. fr. sblo el tipo Babyloine la grand y no * la cité la grand? ;
2) ¢ Por qué quedd desterrado desde el siglo xvir Vénus la belle y no Fré-
déric le Grand ? Pero creo que no los ha resuello. ¢ Por qué ? Me parece que
no ha ahondado bastante en busca del valor expresivo, eslilistico, de esos
giros quien, sin embargo, refuld tan bien a Gamillscheg a proposito del
porcus ille silvaticus de Petronio (v. la resefia de Sas) aclarando el sabor de
estilo de esa expresién en boca de Trimalcion.

Y desde luego, no se ve claramente qué repugnancia habria podido sentir
el francés contra el tipo la dame la bele. La repeticion de palabras conti-
guas, como por ejemplo gue gue no era insolita en el a. fr., que no habia
proscrito la fille la reine. Pero esos dos ejemplos del a. [r. nos prue_ban
justamente que tal repeticion sélo era posible porque las palabras repetidas
tenian una funcion bien definida, dela cual no podia prescindir la lengua ;
cuando podia, evitaba la repelicién diciendo v. gr. le roi fils: cf. también la
pérdida del régimen neutro en a. fr. jeo li donne ‘je le lui donne’.

En consecuencia, si no se halla en a. fr. * la cité la grand, en tanto que
era frecuente Babyloine la grand, hay que inferir que esa construccion no
era necesaria, quizd porque contrariaba el movimiento psicologice cumplido
en el espiritu del hablante, que nos parece necesario analizar ahora.

+ Agrego Simon le pathétique, de Giraudoux (1918), con sabor irénico, que resul_ta de
aplicarse a un nifio campesino el giro que se usa para los que fueron grandes en la tierra.
Y también la personificacién Midi le juste en elv. 3 del Cimetitre marin de Valéry :
Midi le juste y compose de feux La mer..., que corresponde quizé a la fuente (Leconte de
Lisle, Midi : « Midi, roi des étés, épandu sur la plaine, Tombe en nappes d’argent des hau-

teurs du ciel ).

RFH, VII EL SINTAGMA ( VALENCIA LA BELLA » 261

La diferencia entre un Babyloine la grand, existente, y un inexistente
*la cité la grand debe de estar en la diferencia psicolégica entre el nombre
propio y el comiin. El nombre propio, por lo menos en un ambiente pri-
mitivo, se identifica con el ser designado (cf. los conjuros magicos por la
evocacion del nombre en las sociedades primitivas)?, sale espontineamente
de labios del que habla, que identifica de modo ingenuo el ser nombrado
con su nombre. Cualquier madre es por eso una « primiliva » : al llamar
Edmundo a su hijo no encara la posibilidad de que haya otro ser sobre la
tierra que pueda llevar ese nombre o que pueda compararse con él ; es real-
mente ése un « nombre propio », que perlenece exclusivamente a un ser
tinico *. Como en su origen son comunes todos los nombres propios, el
comiin, al asumir la funcion de propio, debié de someterse a esa operacién
de aislamiento, de abandono brusco de su empleo habitual : un Quintus,
un Julius ya no son ‘un quinto’, ‘un miembro de la familia Julia’, sino ese
Quintus (Julius) tinico : he ahi el resultado lingiiistico de cse aislamiento
afectuoso que habria borrado ¢l mundo entero para concentrarlo en el ser
querido, el cual puede también ser una entidad geogréfica, sobre todo porque
los nombres de ciudades y los nombres de rios eran antiguamente los de los
dioses (urbs Roma, flumen Garwmna eran las diosas de la ciudad y del rio).

Hasta cuando urbs o =élis se convierten en nombres propios (= Roma,
Estambul) hay « aislamiento afectuoso ». El ser tinico en el mundo no nece-
sila actualizarse mediante el articulo— en las lenguas que lo tienen — por-
que estd siempre presenle, aclualizado en la conciencia del hablante : Roma,
Julio, a. fr. France, Seine (es més evidente el progreso del agnosticismo
en los nombres de paises y de rios de las lenguas modernas que en los de
ciudades, las cuales conservan algo de la personificacién animista) ; Pére,
Maman (que son nombres propios).

Por el contrario, el sustantivo comiin, a quien no favorece de ningun

* Asi en el romance sobre el reconocimienlo de las cabezas de los Infantes de Lara : el
anciano Gonzalo Gustioz se dirige a una de ellas con los versos Sdlveos Dios, Diego Gonzd-
lez, hombre de muy gran bondad, / del Conde Ferndn Gonzdlez alférez el principal; a olra
con los siguientes : Oh hijo Ferndn Gonzdlez, nombre del mejor de Espafia / del buen conde
de Castilla, aquel que vos baplizara : ‘nombre’ y ‘hombre’ en el mismo plano. Véase la
misma confusién entre nombre y ser en el verso Ferndn d'Arias ha por nombre, fijo de
Arias Gonzalp. Cito un ejeniplo semejanle en francds antigno en ML, 1942, pig. 258 :
ay (= j'ai) @ non (nom) Escopart forl et combalant. Para la Bdad Media el nombre no era
un rétulo ; formaba parle del complejo total del ser nombrado. Lo mismo sucede con los
nombres de ciudades : véanse pdgs. 34, nola 1, y 44, nota 1.

* Cf. el libro de A. Gutcoing, Edmond-Puzi-Michel (Lieja, 193g). La madre de Michel
tendia, en cierto modo, a separar de la lengua comin iado el vocabulario que empleaba al
hablar a su hijo, a crear una « lengua-nombre propio » para uso de su Delfin. Y todos
los cambios que el amor malernal imprime en el nombre del nifio (Edmond pasa a ser
Monmignar, Cochinchinachouet, ete.) ohedecen a ese desco de scpararlo, en exlraordinaria
« unicidad », de las demis palabras del idioma.
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modo el aislamiento afectuoso ni la ficcion de « unicidad », necesita actuali-
zarse con el articulo : el padre, la madre, la ciudad. Lenguas hay que por
principio niegan a las mujeres la unicidad individualizadora y las conside-
ran como en serie, en grupo, como apelalivos corrientes: asi ital. la Maria
frente a Giacomo ; esp. rural la Pascuala frente a Pascual.

Si analizamos ahora el tipo a. fr. Babyloine la grand, Alde la bele, adverti-
mos que estamos ante una sucesion de nombre propio y comin, que repre-
senlan dos actitudes psicologicas distintas y sucesivas : Babyloine, Alde, para
un piblico «afectuoso», se baslan, son nombres espontdneos que no necesi-
tan actualizacion alguna ; la grand, la bele permiten comparar esos fenome-
nos, que ya no parecen tinicos, con ofros fenémenos posibles que podrian
llevar el mismo nombre : son, como cualquier aposicién, condensaciones de
frases como ‘de la gran Babilonia, de la hermosa Alda estoy hablando’ (y
no de otra Babilonia o Alda). El hecho de que para el hablante medieval no
hubiera realmente otra Babilonia que la de la Mesopotamia, ni aun otra Alda
que la de la Chanson de Roland, no importa : es la duda o la ficcion tedrica
de que pudiera haber otra Babilonia u otra Alda la que da origen a esta
expresion (cf. a. fr. aucun homme né = con tal que hubiera nacido, aunque
no se crea que pueda existir hombre que no haya « nacido »). El adjetivo
sustantivado la grand, la bele, debe, pues, acompafiarse con el articulo,
que actualiza el fenémeno situdndolo en el cuadro de una serie de feno-
menos similares. Del mismo modo, un sustantivo que indica una categoria
puede colocarse después del nombre propio en las antiguas lenguas ro-
mdnicas : es el tipo a. fr., que no menciona Lerch, a Rheims la cilé, a. esp.
Valencia (Burgos) la casa ', al. zu Kdollen in der Stadi (Heine), que se funda

! Es el equivalente del tipo més literario la ville de Paris = urbs Romae, que no era en
las antiguas lenguas romances lan popular como crefa Schuchardt (quien consideraba esa
construccion como tipo de « afinidad elemental » del patrimonio comin de todas las len-
guas) ; Lyer, ZRPh, LVIII, 350, lo ha aclarado muy bien. Véanse por ejemplo versos de
romance como : miraba la gran ciudad que Ndpoles se decia, y no *la gran ciudad de Ndpo-
les ; en cambio, en el romance El violin encantado, que data del siglo xvii, se encontrard
la ciudad de Ginebra. Advierlo que en el Poema del Cid hay genitivos explicativos cuando
se ltrata de fechas (que siguen necesariamente los términos latinos de la cancilleria : dia de
eras, mes de mayo, era de mill) y en nombres geogrificos cristalizados : Nava de Palos, cam-
po de Toranz, tierra de Carridn ; ¢ y quién nos dice que esos de no indicaban la pertenen-
cia, la posesién P Son probablemente nava, cempo, lierra, que dependen de los lugares lla-
mados Palos, Toranz, Carrién ; noto en el v. 2877 un a la casa (= ‘poblacién’, ‘lugar)
de Berlanga posada presa han; ¢no se llamaria el lugar Casa de Berlanga? Vacilacién andloga
ala del ejemaplo del romance (miraba la gran ciudad que Ndpoles se decia) parece que hubiera
cuando leemos: v. 2876-9, v dizen Bado de Rey, alld-ivan passar..., a qual dizen Medina ivan
albergar ; 435, o dizen Caslefon, el que es sobre Fenares, mio Cyd se echd en celada ; alli don-
de hubiera podido decirse cémodamente ‘en ¢l pueblo (en la ciudad) de’. La fluctuacién
de pensamiento nos hace la impresién como de que el lugar y su nombre no estan del
todo asociados. Pero jamis encontramos *villa de Valencia. Menéndez Pidal, como intér-
prete moderno, traduce a Denia la casa, 1161, con ‘la poblacién de Denia’. Berceo,
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sobre una frase ‘de la ciudad estoy hablando’ y que es paralelo al tipo
Sansun li dux, Anseis li bers (Rol., v. 2405), Parisela duchesse. Y bien, al
enlazar la expresion espontinea Aude, Babyloine, Rheims con la expresion
la bele, la cité, que agrupa los fenOmenos en serie, me yuelvo a otro plano
mids intelectual, tomo en cuenta al auditorio, porque temo que no com-
prenda mi expresion espontdnea, y lo pongo de manifiesto con el demostra-
tivo, que sustituye a menudo al articulo (ya sabemos, por lo demas, que el
articulo no es més que un demostralivo en su origen) : a. fr. Babyloine cele
grant, esp. mod. Babilonia, aquella grande ciudad, a. esp. cabo Burgos
essa villa, a Parls esa villa — locuciones todas que sefialan la ciudad con
el dedo a un piblico : ‘de esta cindad [que conocéis] estoy hablando’ *. Al
contrario, un tipo *la cité la grande no es indispensable, porque con la cité
ya estoy en el plano apelativo-limitativo, ya he actualizado con el articulo
la cité y no se justificaria una segunda actualizacién : si soy tan «reflexivon
que puedo definir y actualizar ¢ por qué no digo sin mas la grande cilé? La

més erudito que el juglar épico, nos proporciona mis ejemplos de ese giro lilerario : enna
villa de Pisa, de Roma. No estoy en desacuerdo con Lyer més que en un punto : cuando en
el verso del Pélerinage de Charlemagne, Quatre meis ful li reis en Jerusalem ville, quiere ver
un sintagma del tipo * Paris ville, que seria el reflejo fiel de la condensacién de la frase
*Paris est une ville (en tanto que la preposicién de en la ville de Paris seria consecuencia
del genilivo del tipo latino urbs Romae). Precisamente en Jerusalem ville me parece relle-
jo del tipo latino in urbe Romae (como en a, a. al. hay Romaburg = ‘ciudad de Roma'),
con Jerusalem declinado como ser animado, es decir, en el caso oblicuo (cf. par Dieu mer-
ci = Dei mercede). Lumego, en Jerusalem ville es el antecedente de dans la ville de Paris ;
aqui ha desaparecido el cardcter animado o alegérico de la ciudad, que determinaba la
construceién personal con el oblicuo en a. fr. Ll espafiol no conoce esla construccién del
a. fr. : el slatus constructus del hebreo, que puede reproducirse en a. fr. con li filz Israél,
se dird en a. esp. fijos de Israel (Berceo, Sacrificio de la misa, esir. 140 : e fijos de Israel).

* Se nota el retoque en la repelicion del nombre (romance del Rey don Pedro y del
Prior de San Jnan): cuando entraba por Toledo, por Toledo esa ciudad. El demostrativo no
hace, en el fondo, més que dirigir la atencién del interloculor o del publico hacia algo que el
hablante quicre sefialarle : cuando no hay nada material que ver, el geslo indica algo
menltalmente visible, conocido (que el interlocutor o el pablico vieron y puoeden ver otra
vez) ; de ahf la funcién de Babylonia illa magna ‘ésa bien conocida® (gr. ¢ Swrparss, elc.).
Ahora bien, el que habla emplea ¢l demostrativo (como usa puisque, sitce, ya gue en lu-
gar de parce que, because, porque) cuando quiere producir la impresién de lo consabido,
estratagema muy usual en el lenguaje de cualquier profesor, que dice a sus alumnos
« como hien saben ustedes » cuando les enseiia algo nueveo. Asi, el « retoque » (eabo Bur-
qos essa villa, [Babilonia] aquella grande cindad), aunque sugerido por la consideracién al
lector, estd, sin embargo, tefiido de subjetividad : si alguien ignorara qué son Burgos o
Babilonia, nada aprenderia sefialindosele lo que no puede ver; si los nombres propios Bur-
gos, Babilonia no le dicen nada, no le dird mis el demostrativo que le intima que deberia
conocerlo (y puede ser que ni el mismo sustantivo villa le informe mds que expresiones como
cabo Burgos). Hsa es una de las razones principales por las cuales épocas menos ingenuas
y miés racionalistas evitardn emplear eslas expresiones tautolégicas. Bien manifieslo aparece
ese cardcler « lautolégico » del demostralivo cuando es lo primero que acude a los labios
del que habla, y el nombre propio vendria a ser el «retoque » (el caso opuesto a Alde la
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especie de anacoluto ...la grand solo tiene razén de ser cuando es preciso
relocar, corregir para un publico, aplicando esa correccién a lo gue era
demasiado subjetivo, a ese nombre propio que pareceria pertenecerme dema-
siado exclusivamente *. Si excepcionalmente puede ocurrir que los poetas
usen ese «paréntesisy después de un apelalivo, es porque en realidad no se
trata de un apelativo sino de un nombre propio. Asi, cuando Victor Hugo
dice en Le Satyre:

Le chardon, ce jaloux, s’efforcait de le mordre
o bien
IT adorail la fleur, cette naivetd

esta claro que personifica el Cardo, la Flor, y que se dirige a su piblico
con un malicioso guifio: « ¥a lo sabéis, el cardo es este ser celoso, la flor
es la personificacion de la ingenuidad [que conocéis| n. En el fondo, ese

bele, Babyloine la grand). En el mds antiguo romance fronterizo los tres protagonistas se
nos presentan con demostrativo anlepuesto :

Cercada tienc a Baeza, ese arrdez Abdalla Mir ..
Con él va ese traidor, el Lraidor de Pero Gil.,.
Ruy Fernindez va delanto, aquese caudillo ardil...

En el lercer verso, el tipo Alde lu bele ; en el segundo; por el contrario, aparece un giro
totalmenle subjetivo : ese traidor; después un retoque deslinado a nombrar, en considera-
cién al piblico, al traidor en cuestion (es pues el caso opuesto al lipo Alde la bele; Fer-
ndndez, aquese caudillo ardil) sin dejar del todo el modo subjetivo (el traidor de...) ; el
primer verso, ese arrdez Abdalla Mir, presenta de golpe el nombre y el titulo del personaje
envuello en esa atmésfera del ‘ya lo sabéis’, arlimatia del juglar que quiere atraer la aten-
cién del publico (por lo demds, si se admile que hay cesura fuerte después de cercada liene
a Bueza, como lo iudica la coma de nuesiras ediciones, esta [rase serfa lotalmente subjeti-
va : en francés « Il assitgge B. », con un il que no explicard hasta el segundo verso ; la
treta del juglar estaria en desentenderse del lector al comienzo de la poesia y excilar asi
su curiosidad). La téenica del romance, con sus restimenes de todo tipo, destruye las ba-
rreras entre el piblico y el sujeto, y el demostrativo opera en ese sentido. Cf. en el ro-
mance de Ferndn d’Avias : Llordbanle cien doncellas... sobre lodo lo lloraba aquesa Urraca
Hernando : ;y cudn bien que la consuela ese viejo Arias Gunzalo ! Los demostrativos se mul-
tiplican como si muchos dedos agitados apuntaran al piblico : Aquel perro de aguel Cid,
prenderélo por la barba — redundancia que duraba hasta el siglo xvr (cf. Keniston). Lyer
ha sefialado muy bien en su estudio sobre li fel d’anemis, le fripon de valet, que el italiano,
espafiol y portugués, lenguas meridionales tefiidas de mayor afeclividad, van més lejos en
la actualizacién del segundo término del sintagma, mientras el francés se contenta con un
giro mis abstracto (sin articulo, y en consesuencia no actualizado).

' Bs, pues, el mismo giro, de expresién cn dos tiempos (espontineo primero, despuds
reflexivo), que en il est terrible, ce gargon ; je serais capable de le tuer, ce gargon ; a. esp,
ass{ las escarniremos a fijas del Campeador, esp. mod. le agradezco a usled, etc., giro gra-
malicalizado en muchas lenguas : los pronombres, por lo menos en la familia primitiva,
son nombres propios que deberian llevar maytseula (habria que eseribir Le, IT, etc.),
y por ello no llevan articulo, signo de actualizacién (le moi d’antrefois es expresién pos-
terior, intelectualizada, en el mismo plano que la belle Aude).
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salto de eslilo es el mismo que ocurre en los lipos con vocalivo como a.
esp. Albarfdiiez el myo brago meior; ; 6 sodes, Raguel e Vidas, los myos ami-
gos caros ?; ya primas, las mis primas ; venides, los vassallos de myo amigo ;
las aposiciones que se introducen con articulos definidos se deben a retoques
reflexivos : j Albarfdfiez ! bastaba como manifestacion esponténea; volvién-
dose sobre su idea, el que habla afiade una definicion : « [sois] mi brazo
mejor». A veces la transicion se establece entre un vocativo, dirigido a
determinada persona, y una exclamacion cque se refiere a esa misma per-
sona, pero hablando de ella a un priblico (y el propio hablante puede cons-
tituirse en ptiblico); cf. mi articulo Bestimmter Artikel im Anruf und
Ausraf, en Revista Filologica [Gernauti], I, 41 ; Puscariu retomo el problema
en Etudes de linquistique roumaine, pég. 458 * ; es el lipo popular écoule, la
belle, que se compone originariamente de dos partes : un imperativo espon-
taneo que se dirige a la segunda persona, écoule (y el imperativo puede com-
pararse al vocalivo por su espontaneidad), més una exclamacion, jla belle !,
que estd, por decirlo asi, en lercera persona, porque se habla de la belle a
alguien. Es claro que tal frase adquiere cierto matiz libre y desenvuelto
cuando no hay « piblico » presente. Feoute ;la belle! se convierte asi en
un lipo de alocucion mas familiar que écoule, belle, porque parece sacri-
ficarse la presencia de la hermosa a un publico ficticio.

Si comparamos ahora el comienzo del romance célebre: Alora, la bien
cercada, L que estds en par del rio, cercdte el adelantado. .., vemos el paren-
tesco con Albarfdnez, el myo brago maior: el poeta se dirige a la cindad
tuledndola, al considerarla como persona, y el paréntesis la bien cercada es
ensu origen una exclamacion explicaliva acerca del lema de la ciudad,
dirigida, pues, a un ptblico. Hay asimismo salto de estilo en el curioso
vocativo del Poema del Cid : venides, Albarfdfiez, una fardida lanza. Es
evidente que el poeta pone en boca del personaje que habla una férmula
épica, solo posible en la narracion : Galin Garciaz, una fardida lanza ‘G.
G. [es] una animosa lanza’. Tal estilizacion del discurso directo que se
acomoda al patron del relato ; tal conversion de estilo (narrativo > discurso
directo) solo es posible, sin embargo, cuando el poeta considera la aposicion
como una especie de reflexion que se inlroduce para que sirva de aclara-
cion al piblico : ‘venid, Albarfafiez, [ya sabéis | oh ptiblico ! es]un valiente
caballero’; “Galin Garcia, [ya sabéis joh piblico! es] una animosa lanza’.

* H. Winkler emplea la expresion ‘herichtigender Artikel’ (‘articulo correctivo’) para
casos semejantes al rumano omul cel brun, griego moderno 6 #vos w6 Edvizs, ‘el pueblo
heleno’, o zunuivos & Tedwins, ‘el desgraciado Juan’, que ha encontrado en las lenguas cau-
cisicas, como no los recuerda E. Lewy, Der Baa der europ. Sprachen, Dublin, 1942,
pég. 67. Ese nombre traduce exactamenle mis ideas sobre el tipo Valencia la bella.

* Debe advertirse que esas adiciones pueden ser proposiciones de relalivo introducidas
por demostrativos o sin ellos : myo Cid el de Bivar ; myo Cid (el) gue en buen ora cinzo espa-
da ; Galindo Garciaz el buena de Aragdn ; Galind Gargiaz (el) que fo de Aragén. La diferencia
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Es muy posible que Babyloine la grand derive del latin biblico Babylonia
illa magna, aunque me parece que Lerch considera tinicamente el desarro-
llo diacronico y desatiende el estado sincrénico : en el latin, que no cono-
cia articulo, y donde illa es un demostrativo, segtin reconoce Lerch (‘Babi-
lonia, esta grande’), el giro debe de haber tenido otro sentido que en a. fr.
y en a. esp., lenguas que, desde los primeros testimonios, tenian articulo
definido : en el tipo Babyloine la grand, Babyloine, nombre propio (sin
articulo, por consiguiente), se opone claramente a la gran (o a la cité), apela-
tivo. Es la « oposicion » (a la manera de Saussure) de nombre propio (sin
articulo) y apelativo (con articulo) la que garantiza el funcionamiento claro
del trdnsito de un plano al otro (del esponténec al reflexivo). En la cité la
bele no habria « oposicion ».

Cabe también argumentar desde el punto de vista diacronico, porque la
aposicion es el resullado de una frase condensada, y puede estudiarse el ori-
gen de la aposicion en el Poema del Cid : Caslejon, el que es sobre Fenares >
hoy Caslejon de Henares ; 2944 sobre Tajo, que es una agua mayor [en
discurso directo], etc. ; en general, los romances, que presentan situaciones
épicas resumidas, tienen mds aposiciones que el Poema. A *la cité la bele
deberia preceder la [rase «la cité — c'est de la belle [cilé] que je parle — »,
que es imposible. Porque si tengo idea clara de la ciudad de que hablo (y
eso es lo que indico con el articulo actualizador), no puedo volver sobre
mis pasos indicando una distincién que ya quedaba hecha con el la actua-
lizador : después de decir la cité, solo puedo agregar una nueva informacion
no comprendida en la, por ej. la cité — la plus belle du monde *.

entre que ‘quien’ (relativo) y el que ‘celui qui’ no parece clara, pero puede inferirse que
el lipo el que es mis reciente y del mismo plano que myo Cid el de Bivar, Valencia la
grand. Falta, al parecer, el tipo *el caballero el que..., lo mismo que el otro *la ciudad
la grand. El Poema muestra, en general, lanto en la sintaxis como en la métrica, mis
naturalidad, mis espontaneidad que la Chanson de Roland : myo Cid el de Bivar es una
expresion que estd més cerca de la lengua hablada (‘mi Cid [quiero decir] el de Bivar’),
menos esleveolipada que Engeler de Gascuigne, di Gascuigne li proz cuens Acelins. Aun en
obras del mester de clerecia, como el Poema de Ferndn Gonzdlez, sorprende el cardcter
« hablado » de esas aposiciones : (estr. 7) Mafomad, el de la malcreencia (expresién suelta y
« cologuial » : ‘el [que conacéis por]...").

* Esto nos lleva al problema del superlalivo del adjelivo pospuesto al sustanlivo, intro-
ducido en francés por el articulo, o sea el lipo le reméde le plus prompl. Lerch piensa que
hasta el siglo xvi1 existia contra ese tipo la misma « aversién » que la que se sentia contra
el otro tipo *la dame la belle, y que fueron los gramdticos (Palsgrave, Ramus, Malherbe,
Vaugelas) quienes desde el siglo xv1 lo deslerraron para dislinguir el comparativo le remé-
de plus prompt del superlativo le reméde le plus prompt. Seria curioso que los mismos gra-
milicos que proscribieron un Aude la belle existente, nada més que por satisfacer su gus-
to por la distincién, hubieran introducido un inexistente le reméde le plus prompl: ya sabe-
mos que el « uso » era generalmente su guia en los problemas espinosos. Tampoco puedo
creer en la aversién popular contra el tipo le reméde le plus prompt, postulado por Lerch ;
hasta sus ejemplos del francés antiguo mnos muestran la expansién originaria del uso :
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Claro estd que dentro del tipo a. fr. con epiteto pospuesto hay casos mds
intensamente afectivos (ejemplos de epitetos laudatorios o denigrantes
comparables con los « epilelos constantes » de Homero), otros mas intelec-
tuales, distintivos, y finalmente casos en que las dos primeras categorias se
confunden : ejemplos como Alde la bele, Babyloine la grand, clere Espagne
la bele, mandez Carlun a Uorguillos e al fier, Aucassins li biax, li blons, li
gentix, li amorous, son afectivos, en tanto que el ejemplo Bretaigne la Me-

li cuens li plus cortois dou mont (Meraugis); Ui chevaliers plus poissant, Li mieldres, li
plus despendant (Tyolet), a los cuales agrego los casos espatioles un valle el mds discrelo,
¥ especialmente el ejemplo del romance : Diego Gonzdlez, hombre de muy gran bondad, del
conde Ferndn Gonzdlez alférez el principal, y el del Poema : (v. 3271) ; Merced, ya rey, el
mejor de {oda Espafia ! Esos superlativos son realmente adiciones tardias, condensaciones
aposicionales de frases relativamente independientes (como, por olra parle, dice el mismo
Lerch) ; hay que dividir : li cuens — [il étai€] li plus cortois dou mont; un alférez... —
[era] el mejor. Se notard que el espaiiol muestra mds claramente el cardcter de anacolulo
que tuvo ese giro originariamente, porque el superlativo signe a sustantivos sin articulo
o acompaiiados del articulo indefinido, es decir, indeterminados : se siente la brusca mu-
danza que a una expresion indeterminada hace seguir otra que no puede ser mds determi-
nada, Supongo, pues, que a pesar de la falta de ejemplos en [rancés antes del siglo xv1, el
tipo le (y tal vez un) reméde le plus prompt pudo existir y que los gramiticos no han he-
cho otra cosa que perpetuar un uso existente, al servicio de su manfa de distinguir. Es
listima que Lerch afirmara la relacién del tipo * la dame la bele, que no pudo exislir,
con un tipo que se presenta tan claro en espaiiol y que en a. fr. ha dejado algunas hue-
llas dispersas. En el fondo, el movimiento psicolégico es el mismo lanto en li chevaliers plus
poissant, / Li mieldres, li plus despendant como en mandez Carlon / al orguillos e al fier y
en clere Espagne / la bele,

Hubo también repeticién del articulo con el ordinal le premier (probablemente porque
le premier equivale a un superlativo, cf. inglés first) ; D’Aubigné, Les Tragiques, 1V, 37,
dice : la cause la premitre du choix en lugar de la premidre cause...

Me permiltiré rectificar aqui una opinién de Wagner, ZRPh, XLIV, pig. 589 («spa-
nisch tan und mds mit Verblassung der urspriinglischen Funktion ») sobre el tipo espa-
fiol moderno ; era una casita mds simpdlica !, ; qué ojos mds hermosos ! Wagner adopta aqui
el criterio de Ebeling (que por olro lado combate a propdsilo del tipo ; qué ojos tan her-
mosos /), es decir, que habria que suplir una cépula : una casila — ¢ la hay mds simpdtica ?,
o jqué ojos sop mds hermosos /; esto es, que habria una comparacién con todos los obje-
tos de la misma calegoria (casas, ojos) y negacién de la existencia de otro objeto superior
a aquel que considera el que habla : ; era una easita mds simpdtica ! Seria, pues, el eco de
una exclamacién ; casita mds simpdtica! no hay, no existe. Yo creo, al contrario, que
mds simpdlica..., mds hermosos son superlativos-elalivos, exactamente paralelos al [r. mes
voeuw les meillenrs, la femme la plus belle, que expresaron originariamente superioridad re-
lativa (‘une maison la plus belle de toutes’, ‘quels yeux les plus beaux au monde’), des-
pués absoluta (‘une maison superbe’, ‘des yeux superbes’, cf. ital. una bellissima casa, che
bellissimi occhi), sin necesidad de acudir al rodeo de la exclamacién abreviada. Ya el anti-
guo espaiiol conocia expresiones como Calalayut que es mds ondrada ‘mds honrada [que
todas las cindades]’, ‘muy honrada’, Valencia la mayor = la grand, tanto auie el gozo ma-
yor (donde el tanlo muestra bien que mayor quicre decir ‘excelente’) : luego, un *Cala-
layut mds ondrada nos conduce direclamente a una casila mds simpdlica ‘muy simpdlica’,
i qué ojos mds hermosos ! ‘muy hermosos’.
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nur (en Maria de’ Francia) y el tipo loponomdstico Villeneunve-la-Guiard,
Aix-les-Bains, como el esp. Bavieca el de mio Cid deben de ser tan intelec-
tualmente « distintivos» como lo son en latin Asic Minor, en fr. mod.
U'Asie Mineure. Serd dilicil decidir si Charles le Chauve, Charles le Témé-
raire y aun Charles li magnes son més bien ingenuamenle laudatorios o mds
bien distintivos (hasta la calvicie de Carlos, que sirve para individualizar
al monarca ante los que se complacen en ese detalle fisico, puede conce-
birse como laudatoria : cf. Louis le Gros, etc.); quiza ambos Lipos eran a la
vez laudatorios y distintivos originariamente. Lerch solo parece considerar
distintivo el moderno tipo Frédéric le Grand sin advertir que la misma
categoria se presentaba en a. fr.; ena. esp. Alfonso el Castellano, Valencia
la grant podrian ser tanto distintivos como emolivos (se distingue un Al-
fonso de Castilla de otros Alfonsos, la gran Valencia de olras, mas peque-
fias,{cf. Menéndez Pidal, s. v. Valencia, y el romance de Fernin Gonzdlez :
Daros ha a Valenzuela — y a Valencia la mayor). Por otra parte, el Caste-
llano lleva implicitas cualidades morales, y la grant acoplado a un nombre
de cindad puede indicar un matiz de significacién como el que hoy damos
a la gran metrépoli o ...capital); en Galin Garcia el bueno de Aragén se
tralalde insistir al mismo tiempo en la virtud del caballero y en su origen

aragonés. ¢ Como debe traducirse Bavieca el corredor? ¢ ‘El corcel Bavieca'?

¢ 0 ‘Bavieca mstas axds’ ?

En cuanto al ejemplo, aislado en el trabajo de Lerch, Li empereres li tent
son quant, le destre, estd comprendido en lo que acabamos de decir: el
posesivo sirve a la expresion espontinea de la posesion, a tal punto que

algunas lenguas no pueden expresar separadamente nombres de parentesco

o de miembros del cuerpo, por ejemplo, sin agregar el pronombre posesivo,
sin perjuicio de hacer luego un retogue « reflexivon (« que j'abatte sa téte,
A l'insolent » : cf. Havers, Handbuch der Syntax, 92); cf. a. esp. Félez
Mufoz so sobrino del Campeador '; la frase espontinea termina ea ‘son
guant’ ; le destre es el « retoque ». Hay que notar que son tiene mucha mas
fuerza que la que tendria un articulo definido : el posesivo, por su « instin-
tividad », estd en el mismo plano que el nombre propio, y la correccion que
sigue es posible, en tanto quele guant, le destre, seria sorprendente. Estoy
casi seguro de que este ejemplo no es tan raro en a. fr. como lo presenta
Lerch =.

* Gf. en el romance de Alhama : por que lo oigan sns moros, los de lo Vega y Granada,
y ejemplos en el Poema donde un posesivo parece implicar un poseedor que no estd expre-
samente nombrado, pero que parece presenle en la conciencia del hablante (Menéndez
Pidal, £37): el castillo dexd en so poder, el Campeador cavalga, donde parece que hay que
saponer un en su poder [del Campeador]. Creo que Menéndez Pidal adoptaria ahora
una actitud mds conservadora frente a esas conslrucciones.

* Y, en efecto, Danovnerre-Picuox, Essai de gramm. fr., 11, pdg. 328, alli donde hablan
del tipo la fille la belle, citan sin advertirlo una lista de cjemplos andlogos a son gant le
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No me parece convincente el origen biblico de Jhesus li bons, Deus li
glorios li. espiritable porque lampoco ha encontrado Lerch un * Deus ille
omnipolens. Mis verosimil es pensar en una evolucion dentro del francés,
exactamente de acuerdo con el tipo popular Alde la bele (como Charles li
Magnes debe de ser innovacién francesa en lugar de la formula latina Carolus
Magnus, que se prolonga en la expresion fijada Charlemagne y que proba-
blemente no admitia a su lado un Carolus ille magnus) : asi se remozaron
y popularizaron expresiones solemnes y biblicas (Deus omnipotens, elc.),
acomodandose a un sesgo mds intimo. Esta hipotesis cobra fuerza para mi
después de considerar el tipo a. esp. a Dios e al padre espirital (e al padre
que estd en alto), conun « e» que le hallamado la atencion a Menéndez Pidal ;
el espafiol guardd, pues, relativa independencia (como tantas veces), o, por
mejor decir, el Poema del Cid, que imito « las oraciones épicas » de las
epopeyas francesas, quiso apartarse del Lipo igualmente popular a. fr. Dieus
Uespiritable. Si no me equivoco en mi articulo de PMLA, LVI, 13, es el
modelo « Dios y sus nombres » el que prevalecio en Espaiia (cf. 1637 grado
al Criador e a santa Maria madre, 1633 grado al Griador e al Padre espi-
rital); cf. en Tévar e el pinar, donde la aposicion también se evita con un
retoque introducido por la conjuncion copulativa *.

Creo, con Lerch, que el tipo le bon Jésus, le bon Dieu (como lambién la
bele Aude) es tan antiguo como Jhesus i bons, Dieu li espiritable (cf. Rol.
2403 li Guascunz Engeler alternando con Engeler de Guascugne) ; pero hay
gran diferencia de maliz enlre ambos tipos, como en el alemin popular der
liebe Gott es mucho més intimo que Gott der Gerechte : se hace alarde del
propio conocimiento del ser representado con el nombre propio; la inser-
cion en la serie de fenomenos paralelos logra, pues, en sequida expresarse

destre : Ch. de Rol. ; Cruisiedes a ses mains les beles: Rom. d’Alez. : Sa mere i a perdu
et sa_fame la bele ; Guill. de Palerme : Li rebaisoit son col le blanc et sa poilrine ; Li con-
tes dou roi Constant empereur : il feisl espouser vostre Jille la bielle ; Chans. du chevalier au
cygne : L'emperere apele ses barons les millors ; Aucassin et Nicoletle : on assaul ton castel
tot le meillor et le plus fort. Damourette-Pichon destacan también el hecho de que el tipo
la fille la belle es rigurosamente distintivo en francés moderno (sin mencionar, por lo me-
nos en ese parrafo, el tipo Frédéric le Grand), como surge de un ejemplo oral que oyeron
los autores : « Non, ¢a, ce n'est pas sur ce carnel 1a 5 cest sur le carnet d’adresses le vieuz »,
¥ que la misma evolucién es la que ha desarrollado el tipo « décommensuralil » (es decir
superlativo) la cité la plus glorieuse. El lipo con superlalivo no es, en suma, olra cosa que un
caso parlicular del tipo le fille la belle, que ha tomado el cardcter de « determinacién
rigurosa », como en le carpel d'edresses le views.

t Podrifa, naluralmente, explicarse esla conjuncién = ‘y mds particularmente’ (al. und
zwar) como en italiano tuit'e tre ‘todos, y, mds particularmente, tres’, es decir, equivalente
ay aun: cf. A cazar va don Rodrigo, y aun don Rodrigo de Lara ‘y, para decirlo mdis
explicitamente’, lo que seria un procedimicnto gradual de ir dando los detalles, no de
golpe Rodrigo de Lara, sino 1) Redrigo, 2) de Lara. Cf. también el y de ;ojald y que
viniera ! ‘Dios quiera y [en particular Dios quiera] que venga'.
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sin posterior retoque : al decir le bon Jésus y la bele Aude afirmo que las
cualidades generales de bondad o belleza se dan con el nombre mismo ; he
incluido directamente el nombre propio dentro de un grupo, lo he converti-
do en apelalivo (ueste Jesds, esta Alda, cuya bondad y belleza, cualidades
inherentes de ellos, conocéis como yon); cf. el giro paralelo con demostra-
tivo: ce bon Herriot, etc. Un paso més en la intensificacién de la cualidad, y
se obtiene el tipo la coquine de Toinelle (el bueno de Mynaya) tratado por
Tobler, A, Lombar y St. Lyer (el illtimo, creo, definitivamente), donde se ha
cristalizado la sintesis en torno a la cualidad dominante: se ha invertido el
orden intelectual Toinetle est une coquine, y se dice con sintaxis afecliva
coquine-Toinelte !, incluyendo un de prestado del tipo emocional ; ay de mi !
(v. Lyer, ZRPh, LVIII, 348). La coquine de Toinelle nos ofrece una sintesis
apresurada que ha alterado el orden normal de las palabras, y el resultado
de esta operacién violenta se nos presenta como hecho cumplido, como
cosa adquirida ; no es casual que este Lipo se preste particularmente para
juicios denigrantes, que se supone habréan de producir impresion en el inter-
locutor por su justeza ferminante, ni que el demostrativo, que anlicipa la
actualizaciéon pensando en el interlocutor, acompafie al primer término :
cuanto mas sorprendente es la calificacion para el que oye (ese traidor, el
traidor de Pero Gil; cet dne solennel de Goethe, Claudel), mayor es el deseo
del que habla de presentar como sabida la actualizacién del publico. Recuér-
dese que el tipo le bon Jésus, lo mismo que la coquine de Toinette, no ofrece
salto alguno de estilo, porque la expresion no se ha concebido en dos tiem-
pos como Alde la belle. En le bon Jésus el nombre propio, la denomina-
cibn espontinea y la apelativizacién que supone incorporar ese nombre
en una serie de seres se funden en una unidad que se ofrece como tal
al oyente : exclamo ; Jestis !, y nada mds, cuando no he reflexionado, pero
digo le bon Jésus cuando he examinado la personalidad de Jests, y de ese
modo sefialo (ue este ser, unico en el mundo, me es bien conocido COI;]O
« bueno ».

En cuanto al tipo Bele Erembors (aleman Schin Rohtraut) parece, segin
Lerch, una especie de compromiso (« Zwischenform ») entre Alde la bele y
la bele Aude, originado por la famosa «aversion ». Para mi, puesto que los.
tipos la bele Aude y Aude [a bele, ignalmente antiguos, como hemos visto,
resultan de operaciones de espiritu totalmente distintas, es la forma Aude
la bele la que debe considerarse como compromiso, si se aliende a la acti-
vidad espiritual «en dos tiempos»n. El tipo Bele Erembors estd en el fondo en
el mismo plano que tantos nombres acompaiiados de sus titulos en a. esp. :
en Santa Maria madre, Conde Claros con amores no podia reposar... Conde
Claros que la vido, luego va descabalgar... (ct. a. fr. cuens Tibaus), de como
Rey Bamba loaua los Godos, etc. Bele forma, por decirlo asi, parle del nom-
bre como los titulos honorificos Monsieur, ant. prov. en, na, como « con-
de» y «rey »: el adjetivo bele es solidario con el nombre, como todos los.
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titulos medievales !, sin que haya habido definicion previa: *Eremborc est une
belle, *Claros es conde; la sintesis se expresa desde el comienzo. Bele Erembors
no es una forma de compromiso, a la cual habria llegado el hablante des-
pués de vacilaciones. En la cancion (Bartsch-Wiese n° 15 a), Reynauz pasa
frente a lo meis Arembor ‘la casa de Arembor’ —es el poeta el que narra obje-
tivamente — sin atreverse a levantar la mirada hasta ella. Bele Erembors a
la fenestre au jor sor ses genolz lient paile de color... el voit Raynaut...:
el giro bele Erembors ha brotado esponténeamente de boca del narrador,
que se identifica aqui con el caballero de vuella de sus peregrinaciones; y
es él quien la ve asi entonces, como la vio en su corazon durante su ausen-
cia ; no puede vacilar en el nombre que dard a la hermosa bordadora ; bele
Erembors es un solo nombre, compuesto, es decir una palabra en la cual se
cumple la unificacion : Bele-Erembors. Luego el conde Reynauz sube la
escalera, voit ' Erembors, si comence a plorer : el poeta « objetivo » habla
con el nombre solo, y vuelve a Bele Erembors cuando, senlada ella junto al
caballero, les premieres amors contintian. Es ésa la impresion final que el
poeta, identificado con el héroe, quiere dejarnos. Bele Erembors es el nom-
bre que el caballero traia grabado en la memoria *; Arembor, el que regis-

! Léanse series como 6sta (Poema del Cid, 1hgg sigs.) :
afevos acqui Per Vermudoz delant
e Mufic Gustioz que vos quieren sin hart,
e Martin Antolinez, el Burgalés natural,
@ obispo don Jerome, coranado leal,
e alcayaz Avengalyén con sues fuercas que trabe...

frente al pasaje similar de la Chanson de Roland (403 sigs.) :

U est I'arcevesques e 1i quens Oliver ?
Qu'est devenuz li Guascuins Engeler ?
Sanson li dux ? e Anseis li bers?

U est Gerard de Roussillon li vielz?

Los nombres de pila y los litulos — hasta el del moro — esldn en el mismo plano en ant.
esp., mientras el ant. fr. parece mis racional : cf. pig. 35, nota 1. En la epopeya espaiiola
estdn lambién en el mismo plano las frases relativas — con articulo o sin él, cf. en una enu-
meracién semejante v. 1996 Galind Gargiaz, el que fo de Aragén — ¥ las aposiciones con ar-
ticulo — Valencia la grand — y sin articulo : a los nombres de pila y titulos se afiade un
adjetivo laudatorio como bueno, en nombre de la etiquela rigurosamente observada, de la
posicion social. Menéndez Pidal anola en su gramitica del Poema del Cid (§ 138): wen el
romance que empieza *‘Castellanos y leoncses™ el rey llama “buen conde Ferndn Gonzélez”
al que amenaza de muerle, y el conde le devuelve las amenazas sin dejar de llamarle
¢huen rey”"...» Hdiciones posteriores corrigicron estas dos impropiedades » 5 es Ja eliqueta
consagrada por el autor, que la usa en el tralo de reyes y condes, la etiqueta de la cual
no se puede prescindir aun cuando el contenido del discurso esté en oposicidn [lagrante
con la menor inlencién de cortesia (en Hungria, donde es costumbre apoyar cualquier
afirmacién enérgica con un « por favor », he ofdo a un palurdo amenazar a alguien con estas
palal:ras : « Lo voy a matar, por favor n).

= Meyee-Ltnge, Syntaxe, pig. 190, cree que casos como a. fr. li rois prist bele Aude
se explican por la inlrusién del vocativo, .lo cual vuelve al punto de partida de mi con-
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tra el testigo indiferente. El poeta se identifica mds con Reynauz que con
Erembore; frente al Paris del siglo xvir que veia a Rodrigo con los ojos de
Jimena, este poeta francés anliguo ve y quiere que el piblico vea a Erem-
borc con los ojos de Reynauz : es la ley de las chansons de toile. Ambos
giros sintdcticos tienen su lugar bien determinado en un orden psicologico
y arlistico que no pudo descubrir Lerch, demasiado propenso a la inter-
pretacion de la gramdtica abstracla.

Expresiones como Clere Espaigne la bele, France doulce la bele nos ofre-
cen un nombre unificado y espontineo Clere-Espaigne, France-doulce (del
tipo Franche-Comté y Pays-Bas), al cual se agrega un epiteto «reflexivo »
(la bele) : clere—, — doulce no pueden compararse con el articulo, capaz él
solo de actualizar un sustantivo ; son fragmentos de un nombre propio sin
individualizar, casi prefijos afectivos; es el nombre propio (unificado) el
que resulta actualizado.

¢ Por qué — y éste es nuestro segundo problema — lalengua francesa (y
la espafiola) ha abandonado en general, hacia el Renacimiento, el tipo Alde la
bele, Babyloine la grand * (Alora la bien cercada, etc. ; en el Quijote : Juan

cepcién de « nombre espontdneo », porque ¢ qué otra causa hay para que el vocativo no
Lenga articulo — salvo casos como ohé, deoule, la belle I que en su origen no fueron preci-
samente vocativos — sino la de que se siente la necesidad de no someter el nombre propio
a ninguna servidumbre gramalical, al deseo de presentarlo puro y desnudo? Compérense
apelativos que se vuelven nombres propios : en el romance del conde Arnaldos, ante todo :
« Marinero que la [la galera] gufa diciendo viene un cantar » ; luego, después que el conde
le ha hablado (« Por tu vida, el marinero ») : « Respondicle el marinero» ; al comienzo el
capitdn es un ser rodeado de misterio, después va saliendo de la bruma del sueiio. Gf. los
nombres del zorro (jnombres fabil), sin articulo en sardo, M. L. Waener, ARo,
XVI, y el tipo [r. compére le Renard, compére-loriot, que es sin duda un eufemismo.
Kemstox, The syntax of Castilian prose, pég. 337, cita sefior sin articulo en una disputa
popular en Lope de Rueda : son criados que hablan de su amo (que es el herus de las
comedias latinas). Son lodos nombres propios o « vocativales ». Se puede, pues, conside-
rar perfeclamente a bele Erembore, bele Aude como un lipo « vocatival » opuesto a la ape-
lativizacién la (bele) Aude y ala semi-apelativizacién Aude la bele. El vocalivo es « vocal » :
se siente la « voz » liumana sin intervencién de « gramdtica ». O, como lo dice tan bien
Lyer al explicar el francés le fripon de valel (sin articulo), que se remonta, segin él, a
una exclamacién fripon! -valet /: « siendo un apéstrole o una exclamacién, como lodo vo-
«cativo propiamente dicho, un nombre propio..., no tiene necesidad, primilivamenle, de
actualizarse por medio del articulo ». Y es este « vocalivo » intimo bele Erembore ! el que
adopla el poeta en su discurso vivido (« erleble Rede »). Hay que pensar también en el
valor de bel(e) en a, fr., que no equivale sélo a beau sino también a cher : bele Erembore
= doulce Erembore.

' Hasla aqui mencionamos apareados los dos Lipos : el toponimico Babyloine la grand y
el antroponimico Alde la bele ; las dos llevan apodos en las lenguas antiguas. Es porque las
ciudades estdn personificadas en ellas : resto de ello en espaiiol moderno es la a que se
afiade al régimen directo, como para los seres animados (a. esp. daros ha a Valencia, cercada
tiene a Baeza). Una ciudad es en espafiol antiguo una mujer que tiene voluntad propia :

Casada soy, rey don Juan, romance de Abendmar. Las aposiciones son realmente epiletos

o
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Haldudo el rico, el vecino de Quintanar es claramente ristico, ¥ en conse-
cuencia arcaico) *. Lerch parece atribuir ese desvio a la regularizacion que
llevaron a la lengua los gramaticos franceses (¢ y los espafioles?) : la «irre-
gularidad » de la lengua medieval cede al orden clésico. Pero ¢ por qué el
« parénlesis » o la aposicion serian « irregulares »? Los gramalicos siempre
Juzgaron aceptables Léopold II, roy des Belges, o Paris, capitale de la Fran-
ce®. Lis evidente que Lerch parece colocar aparte instinlivamente el subtipo
« distintivo » Frédéric le Grand (y probablemente Villeneuve-la-Guiard),

agregados a nombres de reinas, es decir, que el lipo Babyloine la grand se funda aqui en el
de Alde la bele, y no viene a ser més que una especie parlicular de clla. Esas ciudades-
reinas, generalmenle cristianas ortodoxas, se nos aparecen en escena con toda su majestad
y pompa desde Gonzalo de Berceo :

Mil. XIV  Enpna villa de Roma, essa noble ciudat,
Muaestra e seanora de toda cristiandad

Mil. VII  En Colonna, la rica cabeza de regnado,
Avie un monaslerio.

No son « capitales », « chef-lienx » (cf, sobre la inexislencia de esos vocablos en la Edad
Media, ZRPh, LVII, 564), sino « tétes royales » — en el sentido etimolégico de caput —,
testas coronadas. Al leer, pues (Mil. I):

En Toledo la buena, essa villa real
que iaze sobre Taio, essa agua cabdal

la aposicién « essa villa real » nos indica la condicién de principe de Toledo ; pero la buena
es el epilelo que conviene a esla princesa, como conviene al Rey Alfonso el bueno. Y en

(Mil., Introd.):
En Espafia cobdicio de luego empezar,
en Toledo (a magne, un famado lugar,

entendemos mejor la expresién la magna en su sentido originario, reservada a la serie de
principes, Alezander, Carolus magnus (lo mismo que Valencia la clara, con clarus ‘célebre’),
Hay que ahondar en la gracia ingenua de esas personificaciones medievales, casi descono-
cidas hoy (sin embargo, cl. Gryps < Greifswald, Philly < Philadelphia, Frisco < San
Franeisco, que son més bien apodos familiares).

Cf. el catalan Terramanna [sic] ‘Italia’, citade por Meyen-Liexe, REWD, s. v. magnus,
probablemente de documenlos medievales que Meyer-Liibke habfa compulsado él mismo :
paralelo excelente para el sentido de ‘metrépoli’, ya que magnus y major allernan también
en otros casos (Valencia la grand — la mayor).

* Keniston, pig. 237, cita en la prosa del siglo xvr casos como Sdcrates el fildsofo, Eula-
lia la negra ; nombres de reyes como Sancho el Deseado ; y nombres de personajes antiguos :
Caton el Censorino, Plinto el Sobrino, al lado de Catdn Censorino, Dionisyo Siracusano. Es
como una lucha entre el sistema medieval y el latinismo renacentista.

* Me parece que Lerch se ha confundido con el juicio del gramalico del siglo xvn Bary,
que trae Bruxor, Histoire de la langue francaise, 1V,, 1147 : « Hay que desterrar los pa-
rénlesis, porque interrumpen la conlinuidad del discurso, porque alejan las referencias y
fatigan la memoria ». Como lo muestra la tltima parte de esta frase y los ejemplos de
parénlesis, incorrectos segtin el gusto del siglo, que Brunot cila en la nota dela pag. 1148
— jun paréntesis de casi tres lineas impresas | —, los gramélicos atacan en nombre de la
claridad los paréntesis demasiado largos. ¢ Habria algo que reprochar en nombre de la cla- ‘
ridad a Alde la bele, Babyloine la grant?

19
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pero no sefiala en ninguna parte expresamente que el francés mantuvo ade-
més de expresiones petrificadas * (Vil!enetwe—l(c—Guiard, Coucy-le-Chaleau,
Legrand, Leroux) y de apodos risticos del tipo Juan el Haldudo *, unica-
mente el tipo distintivo Frédéric le Grand, que sirve para distinguir monar-
cas, y en consecuencia intelectual, patrén demasiado rigido fijado por la
historia *. Vemos la causa en cuanto sefialamos la diferencia de tratamiento
que el francés ha aplicado a los dos subtipos : abandono de Alde la bele,
Babyloine la grand, y conservacién de Frédéric le Grand. El tipo emotivo,
el que contenia un retoque afectivo, se abandond : el movimiento raciona-
lista que apunta en la lengua literaria desde el Renacimiento objetaba, sin
duda, en Alde la bele, Babyloine la grand, ese modo de expresién en dos
tiempos y el salto de estilo motivado sélo por la emocién, y probable-
mente esos giros, para el aristocratico Renacimiento, se habian vuelto carac-
teristicos de la ingenua poesia medieval, de las canciones de gesta y de los
romances. Se abandonaron lo mismo que los antiguos giros romances lan
ingenuos del tipo a. fr. la en Gréce (Romancero : Yo me estaba alld en Coim-
bra que yo me la hube ganado ; Un romero habia llegado que viene alld de
Grecia; Nibelungenlied : « dd zen Burgonden war ir lant gennant»; Goethe:
hinten weit in der Tiirkei; cf. Le frang. mod., 111, 208), que sobreviven en
los dialectos franceses, alemanes e italianos actuales; Ia necesidad de que
preceda al nombre de pais lejano un ld¢ = <13-bas’, sefialando al lector lo que
es imposible sefialar no existia ya en un ambiente espiritual intelectualista.
Los circulos proximos a Malherbe y a Vaugelas sonrefan probablemente
ante ese juicio total e ingenuo que cubria los nombres propios con epitetos
tan generales, tan poco distintivos (¢no habia acaso olra cosa que notar
en Alda que la belleza, o la grandeza en una ciudad como Valencia?), a

' Es en el fondo idéntica la historia de la construccidn la fille le roi, que se ha mante-
nido inmévil en el tipo rue Richelieu, Holel-Dieu, féte-Dieu, etc.

* Bnuwor, La pensée et la langue, pag. 43, que nos ofrece un corte horizontal a través
de la onomastica de un pueblo del Aurxois alrededor de 1870, da justamente importancia
a los apodos ; advierto, sin embargo, que al lado de numerosos le Grand Charles, le Grand
Fleurot, le pelit Glande, le gros Guenau, le vieuw Louis y los le Gambi, le Beussi, 'Echer-
beuté, no aparece mdis que un Jean le Gros : vuella, aun en lo rural, del Lipo reservado a
los monarcas.

# Pero no iré tan lejos como Meyer-Liibke, que, en su Synlaxwe, § 137, explica el fr.
Catherine le Grand por simple y mecénica asimilacién del nombre de la Emperalriz al es-
quema nombre de monarca + le + epileto, « sin que el hablante se haya dado cuenta
cxacta del significado originario y de la relacidn gramatical de los términos de ese com-
plejo de palabras ». | Demasiado ingenuo es esto | Lo que se hahrd querido es acercar el
nombre de la gran Emperatriz rusa a los grandes modelos masculinos de la especie Pierre
le Grand ; se habra querido implicar que Catalina no era una mujer, sino de la misma
talla que su predecesor en el trono. Cuando los himgaros proclamaron en Presburgo Mo-
riamur pro rege nostro Maria Theresia, querian hacer también de su reina un «igual a
los reyes ». Gf. los giros modernos femininistas del tipo fr. Mademoiselle le docteur un lel.
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x'ec?s.tautolégicos como Paris la cité. Es, pues, tanto el refinamiento psi-
clologlc.o como una necesidad de logica la que eliminé esos giros: al conIt)
rio, el tipo analitico, Orlando innamorato, Jfurioso, Belardo f:rioao’ Armir ‘;"
ce_losa cundia ; personajes conocidos se presentan en un moment’o sicoll’a
gico caracleristico : « Orlando - enamorado », y por otra parte el l:i 0 £ !
c_r'm?! Casandra, la gran Semiramis, que reduce el personaje a un rusgi:) discf
tintivo en resumen consciente. Y en particular, el subtipo geogrifico debi
de parecerles ingenuo ; el antroponimico Alde la bele podiaD orlo m :
apoyarse en sobrenombres todavia vivos. No es quizd ca;stljal ue :;wls,
canm‘(?n popular del Misdniropo de Molitre se oponga al « méc?lant coﬁi
du siécle » uno de los rasgos del « style vieux » IDclel gusto :

5 8 que «nos

p 3 D s! 1 P ) p
€r'es tous grossier 1 avaler L ]‘JEauCOU mellleu[ » e ES&!I]E]Ile la

St le Roi m'avail donné
Paris, sa grand'ville

don i
i ; de, desde luego, el pronombre posesivo muy importante después del
TS0 «reprenez votre Paris» remoza el giro Paris la grand'ville). Del mismo

i : ; ;
lodo, en alemén, .l'a poesia de Heine Die Wallfahrt nach Kevlaar conserva
el sabor de la cancién popular en esta estrofa : ‘

Ieh wohnie mil meiner Mutler,
Zu Kollen in der Stadt,

Der Siadl, die viele Hunder!
Kapellen und Kirchen hat.

Lalsencillez de una expresion que quiere informarnos que Paris o Coloni
son cmdade‘s, y ciudades importantes, hace sonreir en tiempos racional'mtna
y (fosmopohtas, orgullosos de sus conocimientos y de su ubicuidad LS as
gréfica*. Creo quela ininterrumpida popularidad de los romances en cEs;:;;

t Bien s e ild P p eja 1~
vierte cudnlo esfuerzo gﬂ.slﬂ. Cl trovero mEdlE\ al para a roximar | J nos pa
L P 1CO : sld e B v
ses a su piibl BI Cld es n ‘vnlenma, llcuado ¢l mes de marzo PO ma del d, v
o3 ( [ CI 0
1620) . puedc esperarse que las BmPIeSaS guerreras recomenzaran cn la quIla estacién

Dezir vos quiero nuevas de allent partes del mar,
v 4
de aquel rey Yicef que en Marruecos estd.

Cémo ;
| Gomo se va preparando al lector con wuna hébil dosificacidn para introducir al rey

Yisuf de § inici i
ey I:-larruecos I Be reinicia la narracién (dezir vos quiero) ; en seguida el pais de
mar ; luego « ese rey Yisuf » ; al fin se menciona el pais parlicular :

Aun ue no i
q se prepare con lanto GLIldadO la aparicién del nombre PI"OpiO almque se
2

lance rapidamente, el choque debe mitigarse ; en Benero, Mil., XIV :

En una villa hona que la claman Pavia,
u]:‘nclat de gran facienda, jace en Lombardia,
avie dentro en ella una rica mongia.

La expresi. jeli ia: i i
xpresién objeliva serfa : « en Pavia habia un convento », El poela medieval enmarca

el nomb i icaci
ombre de la ciudad con toda clase de explicaciones destinadas a establecer el contacto
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puede haber salvado hasta cierto punto el sabor de esta construccion en

espaiiol, aunque me pareceria rasgo antiguo si se empleara en una obra

moderna, y es también caracteristico que haya podido mantenerse el tér-

mino Castilla la vieja.
Leo SpiTZER.

The Johns Hopkins Universily.

villa bona, la claman, descripeién sumaria

del lector con el nombre demasiado abstracto :
en ella; con ella la

(ciudad de gran Lrifico, situacion geografica), nuevo comienzo (denlro ' L
ciudad se vuelve una entidad viva, en comunién con el lector). La efficiency de los Lliem-
arril, para los cuales la ciudad més grande es s6lo una estacién, la descono-

pos del ferroc . : 4
¢ sintdclico su amor inge-

cen los viejos troveros, que muesiran hasta en el menor detall

nuo a toda la creacion.

NOTAS

PRONUNCIACION DE VARIAS CONSONANTES EN EL ESPANOL
DE GUATEMALA

Hace algin tiempo pasé ocho meses en Guatemala recogiendo materiales para
hacer un estudio del espaiiol que alli se habla. Desde mi regreso a los Estados
Unidos, otras ocupaciones me han impedido terminar el estudio. Como no sé
cuéndo podré acabarlo debidamente, me he decidido a publicar algunos frag-
mentos. En las notas que siguen trato la pronunciacién guatemalteca dela , de

la fy dela h aspirada.

Prowuncracioy oe 14 2. — En Guatemala estd muy arraigada la nocion de que
la @ debe pronunciarse ks en cualquier circunstancia. Esta idea influye, sin duda
alguna, en la pronunciacién efectiva.

Entre vocales la « se oye a menudo ks. Tsta es, en general, la pronunciacién
de las personas cultas y aun de algunas que no lo son : examen : eksamén, exage-
rar: eksaherar, exaclo : gksakto, anxiliar : anksiljar. M4s adelante volveremos a
tratar algunas de estas palabras. Con frecuencia la k se sonoriza, convirtiéndose
en g. La mayor parte de los que hacen esto no se dan cuenta de ello ; creen seguir
diciendo la = conforme a su idea de la pronunciacién correcta.

Contra lo que ocurre en el espafiol general, la forma mas frecuente de exaclo
no parece ser esakto (véase Tomas Navarro, Manual de pronunciaciin espaiiola,
§ 129) sino eksékto. Rara vez se oyen ensakio, ensdukto. La pronunciacién mas
corriente de auziliar es, como en espafiol normal, ausiljar. Al final del diptongo
ay se oye alguna vez una b reducida, mas o menos ensordecida : agbsiljar. De vez
en cuando la z intervocilica se oye como s entre el puehlo: esdméy, esaherar
(Sandoval * trae esamen, ensamen y desagerar).

La « ante toda consonante que no sea ¢ sc oye con frecuencia ks o £8 : expli-
car: eksplikar, ejsplikar ; exponer : eksponér, egsponér, etc. La pronunciacién
esplikar, esponér cs aun més frecuente, pero me llamoé la atencién el que perso-
nas casi analfabetas se corregian a veces, prefiriendo ks.

Abora vamos a ver cémo es la z delante de c. La palabra excelente se pronuncia
casi siempre ekselénte o egselénte. Se oye excepcidn de varias maneras : esepsjel],

* Lasanpro Saspovar, Semdntica guatemalense o Diccionario de guatemallequismos, Guate-
mala, A.-C., vol. I. 1g4x; vol. II, 1g4a.
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eksepsjdn ezsepsjon, eseksjan, deseksjoy, deseyksjdy. Es evidente que excepeion
puede confundirse vulgarmente con decepcin. Esto ayuda a explicar el mayor
ntmero de formas.

Hay una larga serie de palabras, generalmente de origen indigena, en las cua-
les figura la z, ya con el sonido de 8, ya con el de &. Vamos a ver algunos ejem-
plos. Cerca de la capital hay un pueblo llamado Mizco. La x de este nombre se
oye actualmente como 8 més que como §, aunque subsisten las dos pronuncia-
ciones. En el Norte, al contrario, los nombres propios con x se oyen siempre
como §, lo mismo entre ladinos que entre indios: Chimaz : 8imas, Chilax : gilas.
Los habitantes de Santo Tom#s Chichicastenango se llaman Mazeiios (<(To)ma-
sefios). Tanto en la capital como en Chichicastenango se dice maséno. Aqui
quiero recordar la gradacién seialadu por Cuervo en ciertas palabras de origen
indigena : « nihuatl cacaxtli: en México cacaztle *; en Gualemala cacaxle ; en
Honduras y en Costa Rica cacaste... » (Disquisiciones, 11, 192). Kiste es uno de los
ejemplos que da Cuervo para indicar cémo va atenuéndose con la distancia la
influencia mexicana. Esto serd verdad, mas, pero con relacién al sonido § hay
“que recordar que abunda también en las lenguas mayances. Asi su conservacion
encuentra apoyo en los hébitos lingiiisticos de muchos guatemaltecos.

En resumen, la situacién del sonido § es ésta : convive con el sonido s en mu-
chas palabras : tapexeo : lapesco, lapizear : lapiscar, cacazxle : cacasle, Mixco : Misco
(escrito siempre con ), eic. Desde el punto de vista éinico, la § se oye méas cnlre
indigenas. Desde el punto de vista geogréfico, se oye més en el Norte y Occidente,
lo mismo entre ladinos que entre indios. Hay otra serie de palabras en que usa §
todo el mundo. Pueden ser nombres propios aborigenes como Chimaz o palabras
de origen europeo como Mazeiio *.

Lastopextat f. — Entre las mds de las personas cultas se oye una f labioden-
tal fricativa sorda, pero entre el pucblo la f més corrienie no es labiodental sino
bilabial : fdeil : fasil, oésil; figura: fighra, gigira; oficio : ofisjo, ogisjo; fiesla:
fiésta, ojésta. La f bilabial puede ofrse en todas partes del pas. Hay personas que
pronuncian una f de articulacién mixta. En el espafiol general el labio inferior,
con la parte interior de sus bordes, loca suavemente el filo de los incisivos supe-
riores (véase T. Navarro, §88). En la articulacién mixta a que me refiero, ¢l
contaclo se hace mas abajo en la cara interior del labio inferior. Esto permile
que los bordes de los dos labios se aproximen mis, produciéndose asi la arlicu-
lacién mixta, bilabial y labiodental : ofasil, efisjo, etc.

Parece que las lenguas autéctonas de Guatemala carecen de labiodentales. Asi

¢ Creo que esta palabra se oye mucho actualmente con § en lugar de §, tanto en México
como en Gualemala.

* Sandoval (en su obra citada) trae muchas palabras con el sonido §, que ¢l escribe con .
Serfa interesante sacar y estudiar la lista completa. Como curiosidad, registro aqui la pa-
labra mazento, que, segin Sandoval, se dice del color rojo. Me pregunto si no se trala del
color que se denota en varias lenguas europeas con el nombre italiano Magenta.

Sobre § en México y la América Gentral, of. BDH, V1, pigs. 68, 8a2-83, 131, 170-173,
220, 236, 265-266, 293, 305.
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es corriente que los indios, al hablar espafiol, vacilen entre los sonidos ¢, X, p.
Trataremos més adelante de la sustitucién de [ por j. Es de nolar que la p est4
en la misma relacién con la ¢ que la b con la . No es sorprendente, enlonces,
que un aumento 0 una disminucién de la tensidn o energia arliculatoria pro-
duzca la alternancia ¢, p. En el Occidente he recogido las siguientes palabras
con p: Felipe : pelipo, fijarse: pjharsi, feria: pérja, familia: pamilja, feliz: peljs,
Jinca : pigka, café : kapé. También se da el cambio inverso, aunque mucho me-
nos : pino : gino.

Asp1racion bE LA h. — En el Cueslionario lingiiistico hispanoamericano de Tomés
Navarro * hay dos punlos (113, 114) que preguntan por dos formas de la con-
servacién de la antigua aspiracién de la h procedente de f. Tralo los dos puntos
en uno porque en Guatemala no parece haber aspiracién propiamente dieha. O,
expresado de otra manera, la aspiracién siempre aparece como j *.

La aspiracién de la h procedente de f se conserva hasta cierto punto, sobre
todo, en los medios rurales de Guatemala. Generalmente toma, como ya hemos
dicho, el sonido de j. Mds de un anciano me ha dicho que esta pronunciacién era
més corriente afios atrds. Los vocabulistas proporcionan abundante documenta-
cién del cambio de h por j. Doy primero los ejemplos que he oido personalmente.
He aqui los més frecuentes: hacha: haéa (un sujeto decfa jacha por Jacha), heder:
hedér, hediondo : hedjéndo, hongo : héngo, honda: hénda, hender: hepdér. Los
ejemplos siguientes acaso se oigan con menos frecuencia : huir: hujr (también
fwir), humo : himo (y todas las formas derivadas), hoz : hés, horno : horno, hor-
c6n : harkeén, hacina : hasina, halo : hato, haragdn : haragay, herida : herida, higo
hiio, hoyo : hoyo, hoya : héya, hollin : hoyin. Creo que la h siempre es muda en
hambre, hembra, harina, hormiga. La pronunciacién vulgar de hierro es wjéro,
aunque no sea imposible ofr hjéro. Palabras como Jamelgo, jolgorio sélo se cono-
cen enlre personas cullas (a través de lecturas).

En varios lugares Batres Jduregni * consigna la propensién de la gente ristica
a trocar h por j. A propdsito de jalar dice: « Asi decimos por halar, aspirando
fuertemente la  hasla convertirla en j a usanza antigua, como lo hace la gente
riistica con otras muchas voces que tienen A, y que hoy es completamente muda.
{&si dicen jacha, jarlo, jeder, jierro, azajar, mojo, pilajaya, relajila, jaragdn, jalo,

Jerrumbre, jaba, jolgorio ; en vez de hacha, harto, heder, hierro, azahar, moho,
pitahaya, reiahila, haragdn, hato, herrumbre, haba, holgorio» (phg. 343). Evi-
dentemente la h de algunas de estas palabras no procede de f latina (azahar, pita-
haya). Esparcidos por el mismo libro de Batres Jauregui hallamos estos otros
ejemplos : aljaraco, aljaracaquiento, Jocico, josco, jurgar, jurunera, zajorin. San-
doval trae casi todas estas palabras con todas las formas derivadas y ademis :

t Publicadg por el Instituto de Filologfa en Buenos Aires, 1943. Debiera decir que en
la recoleccién de maleriales me he guiado por este admirable Cueslionario.

* La j guatemalteca no se oye ni lan fuerte como en Caslilla ni tan déhil como en las
Antillas. Por eso la transcribo con el signo h.

* En su conocida obra Vicios del lenguaje y provincionalismos de Guatemala, Guatemala,
18g2.
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Jamaea, jervir, jiel (hiel), jilar, jincar, jipar, jongo, jormar, juelgo (y Juelgo),
Juellas. Algunas de estas formas se hallan también en la literatura verndcula. En
Wyld Ospina * he encontrado jacer por hacer.

SustiTucion pE f PoR j ANTE ue, ui. — Esla suslitucién se da en Guatemala,
sobre todo, entre el pueblo ladino rural y entre los indigenas: fuera: hwéra,
Jfuerte : hwérte, foerano: hwerano, fuego: hwégo, fui: hwi, fuimos: hwimes. To-
das estas formas estan atestignadas en Sandoval, Batres Jauregui y la literatura
verndcula. La sustitucién de [ por j parece existir en todas partes de la Repabli-
ca, pero no creo que constituya la pronunciacién mds corriente, ni siquiera entre
el pueblo. La mds [recuente es con g.

SustiTuciON DE f POR ] ANTE 0, 2, — Susliliiyese a veces f con ] en los medios
J g
que indicamos en el parrafo anterior. Creo que se produce con més frecuencia en
las palabras que siguen : fogdn: hogdy, fancién : hunsjdn, difunlo: dihigto. Entre
los viejos ofa a menudo la afirmacién de que lodavia se oye j en palabras como
) q yeJ P

difunlo, dando a entender que antes era cosa més generalizada. Batres Jauregui
y Sandoval registran jusldn por fustdn y el cambio inverso infundia por enjun-
dia.

El cambio de f por j no ocurre, que yo sepa, anle consonante, pero si alguna
vez ante e, i. He oido higlira por figura. Sandoval trae Jelipe por Felipe.

Concrustones. — Al registrar estos hechos relativos a la f yala b aspirada, no
puedo menos de recordar la discutida cuestién de la suslitucién de f por /i en el
espafiol primilivo. Como es sabido, una teoria supone que la f era bilabial. Me-
néndez Pidal (Origenes del espafiol, § 41) no la acepta. Dice: « Tan lejos estd la
fricativa bilabial de la velar como la labiodental ». Literalmente desde luego, €l
punto de articulacién de la bilabial estd tan lejos de la h como la labiodental,
pero si con ‘lejos’ quiere decir acdsticamente diferente, entonces no estoy de
acuerdo. Habiendo tenido sobrada ocasién de ofr el sonido ¢ y habiendo adver-
lido con qué frecuencia se truecan ¢ y X (j), estoy persuadido de que una f hila-
bial favorecerfa el error actstico f > h mis que una f labiodental. Para articular
la f labiodental se hace contacto entre el labio inferior y los incisivos superiores.
La fricacién es bastante perceptible. Para articular la f bilabial hay mds bien
acercamiento que contaclo. La [ricacién es menos perceplible y la aspiracién més
perceplible. De ahi el parecido con la h aspirada. Esta explicacién no prelende
demostrar que la f que originé la h en espafiol fuera bilabial. Quiere tan sélo
indicar la plausibilidad de esa teorfa ®.

Ricianp L. Prepmone.
Rutgers University, New Brunswick, New Jersey

* La tierra de las Nahuyacas. Guatemala, 1933, pig. 108.

* Para la geografia de ¢ fuerade Gualemala véase la Biblioleca de dialeciologia hispano-
americana, vol. 1, pigs. 137-138.
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ARRENQUIN

Me permito agregar al interesante articulo de Juan Corominas en RFH, VI,
166 ', que nos ofrece una lista de palabras hispénicas que deben agregarse a la
familia interromanica arlequin, las siguientes notas sobre la etimologia de esta
familia y sobre los cambios semanticos que se advierten en las palabras penin-
sulares.

En vista de las formas espaiiolas con -n-, arnequin (Covarrubias) y arrenquin
(Hispanoamérica), Gorominas cree, con Raynaud, que la forma originaria puede
ser el ant. fr. Hernequin, que aparece en la famosa expresion mesnie [fellequin
‘estantigua’. Pero, a juzgar por las investigaciones de mi colega de la Johns Hop-
kins University Mr. Kemp Malone, en English Studies, XVII, 1935, pdg. 140, no
cabe duda de que la forma con -I- es originaria, y de que Hernequin (Iennequin,
etc.) se debe a asimilacién de la -I- a la-n final. El primer testimonio de familia
Herlichini, en Ordericus Vitalis (siglo xir), tiene [, y lo confirma la convincente
etimologia que propone Malone : Herla King ‘rey Herla'. Herla, diminutivo ger-
ménico de hari ‘ejército’, estdé documentado como nombre del jefe de la « caza
salvajen, es decir, del dios germanico Wotan; y -kin es simplemente la pronun-
ciacién francesa de la palabra anglosajona King ‘rey’; asi, pues, familia Herlekini
(mesnie Hellequin) = the wild host, das wilde Heer, eslanligua, esto es, ‘la hueste
de Wotan'. Mr. Malone analiza asimismo el nombre propio en la expresién mi-
lites Herlewint (en Pierre de Blois, siglo xit) como ‘los amigos [anglosajén wine
tamigo’] de Herla’, es decir, de Wolan; por lo tanto, milites Herlewini equivale
tambiéu a the wild host y a estantigua.

' Algunas observaciones a las olras elimologias de la misma serie. Pdg. 141 : para el
cat. melengia, mirarchia que analiza Corominas = metralgia ‘dolor de la matriz’ + cal. mare
‘madre’ (pero -a- deberia haberse conservado si hubiese sido efecliva esa « traduccién »),
yo he propuesto, en el iltimo ntmero de ARoma publicado antes de la guerra, el gr.
pugguyiz ‘deslumbramiento, ofuscacion’. Pég. 1b1: para el port. furna, astur. furnia
‘cueva’, etc., Corominas parte de un fornix ‘béveda’ > *fornis, luego sustituido por
*forna (> cat. forna) o por *fornia; no me explico bien la tllima de estas etapas,
puesto que el caso de rele (-is)-retia es distinto (] neutro !). Me parece que hay que agregar
el port. cafurna, el [r. dial. cafourne y el cat. encalefornat (FEW, s.v. fiirnus), que, evi-
dentemente, son conlaminaciones de fiirnus con cavu, caverna ( o cavea). Para mi, pues,
el port. (ea)furna es un *ea-furn-ia (con & influida porla i), donde tanlo ca- como ia- pro-
ceden de cavea, y el ast. furnia puede haber allernado con ese mismo * cafurnia, mientras
que s6lo en calalin y en francéds la -a final recibié el influjo de caveana. Pdg. 175 : Coro-
minas explica dolama < dolo ‘fraude’ mds el sufijo colectivo -amen (con tratamiento foné-
tico leonés); se apoya en el sentido de ‘fraude’, que atribuye a dolama en el pasaje aducido
de La ilustre fregona («no compre beslia de gitanos, porque anngue parezean sanas y bue-
nas son falsas y llenas de dolamas »); pero yo no veo por qué las bestias de gitanos no pue-
den ser ‘bestias con dolencias ocultas’, de suerte que tendriamos sencillamente un derivado
de duelo *dolor’ mis el sufijo colectivo -amen. Cf. adem4s, para las formas del sufijo -amen,
la forma derivada -amio (andamio, etc.) = -ame 4+ -io. Por tltimo, el cal6 chulamo, -a y el
arag. eegama adj. creo que contienen también ese mismo -amen colectivo (cf. para chulamo
la analogia del fr. dial. canaille ‘nifio’; para cegama, el esp. vegestorio).




283 NOTAS RFH, VII

En Stadies in Philology, 1944, pég. Dar, he mostrado que estos mililes Herle-
wini han dejado una huella en francés : la palabra arlonyn (en las baladas de Vi-
llon en jerga) ‘rufiin’. Es decir que ‘micmbro de la estantigua’ > * ‘diablo’ (cf.
Alichino en Dante) > * ¢pillo’ > ‘rufidn’; y un estudio de Charles Livingston, que
acaba de enviarse a LN, prucha que arlouin aparece, antes de Villon, en un
fabliau del siglo xir con el sentido de ‘marido pendenciero’ (< * ‘diable’). En
mi citado articulo analizo la palabra.interroménica ant. fr. (h)arlot ‘vagabundo,
holgazin, comilén’ (ant. esp. arloie, alrote, ingl. harlot, elc.) como Herla ‘Wo-
tan -+ diminulivo roménico -ottus (cl. Charl-ol), es decir, como palabra que en
su origen significé “miembro de la chasse hellequine, de la mesnie Hellequin', y
sefialo una expresién ant. cat. d’arlot (siglo xmn) ‘al galope’ y el prov. lou rei dis
arlot ‘el rey de los vibaldos, de los bandidos que precedian a los cruzados de Simén
de Montfort’. Ahi tenemos, pues, dos reflejos de la concepeién de la chasse helle-
quine, de esa hueste del dios Wolan que cabalga por los aires entre Navidad y
Reyes. Los vibaldos, cuyo nombre analizo como * rid-wald, del germ. rid ‘mon-
tar a caballo’ (cf. ingl. lo ride, al. reiten), eran como los arlotes, una especie de
avanzadas que marchaban al frente de las tropas de ataque: unos ‘diablos sueltos’.

Estos paralelos semdnticos invitan a considerar de la siguiente manera la evo-
lucién del sentido de las palabras hispénicas: el significado originario no esel de
‘arlequin’, papel teatral (significado que en francés proviene de ‘diablo’, ‘revol-
toso, travieso, movedizo’), sino el que conliene reminiscencias de la chasse helle-
quine — las mismas que aparecian en los mencionados reflejos de arlol — : asise
explican el andaluz arrenlin ‘recuero que busca en Sierra Morena, lefia, barda,
etc., y alquila ademés sus caballerfas’ y el chileno arrenquin ‘nifio que sirve de
mozo a los arrieros y va montado en una mula o yegua madrina’, y también el
asturiano levar al rinquin ‘llevar a uno en la silla de la reina’ (=llevarlo como
a caballo). Del sentido secundario de ‘persona movediza, ridicula u obsequiosa’
derivan el arnequin ‘maniqui’ registrado por Covarrubias, el cubano arrenquin
‘persona que acompaiia, divierte o lisonjea continuamente a otra’, el peruano
arrinquin ‘chisgarabis’, el canario arranclin ‘pobre diablo’, ete.

No me parece dudoso que todas estas palabras hispdnicas perienccientes a la
familia de arlequin se hayan tomado del galorromdnico, puesto que la palabra
autéctona en la Peninsula es estaniigua =* hostis antiqua. Pero la relacién
con la chasse hellequine, reflejada en las palabras espafiolas que significan perso-
naje que monta a caballo (y se mueve endiabladamente, y hace diabluras, etc.)
es un dato nuevo que las lenguas galorraménicas no parecen reflejar, al menos
en la familia de arlequin, y que puede servirnos para comprender mejor la evo-
lucién seméntica de esa misma familia de palabras en la Galorromania.

Lro SeitzEr.

The Johns Hopkins Universily.
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HISPANOARABE CHIFLATA

Unica noticia, la de Pedro de Aleald. Vocabulisla ardbigo en lelra castellana,
Granada, 1505 : « Capatazo ' en el agua, chiflala ». Simonet lo explica del mis-
mo origen que el vasc. zaplada ‘bofetada’, val. giflet, prov. giflo (fem.), fr. soufflet,
o sea del lat. sufllare ‘soplar’.

Los nombres de golpes suelen tener gran coeficiente humoristico y afectivo, y
las asociaciones imaginativas saltan en ellos con facilidad provocando a su vez
variaciones fonéticas. Il fr. gifle, ant. ‘mejilla’, mod. ‘bolelada’, derivados mo-
dernos gifler, giflet, prov. giflo, proceden del medio alto alemén Kiefer (S. Bugge,
Ro, T11, 151); fr. soufflet, prov. soflet parecen deberse a cruce semintico de los
anteriores con [r. souffle, prov. sofle, aunque los diccionarios etimolégicos fran-
ceses de O. Bloch y de E. Gamillscheg, como el REWD, se limitan a suponer
una desviacién seméntica del sentido primero ‘fuelle’ al de ‘bofetada’ (siglo xv),
por la semejanza de los dos ruidos *. El tema invita a acumular materiales, pero
mi propésilo es muy modeslo : mostrar que nuesiro chiflala, tan parecido foné-
tica y semdnticamente, tiene otro origen: el drabe & Je:u (3afra) ‘culter mag-
nus, pec. scalprum sutorium’ (Freilag), que en Espafia se pronunciaba .'ér:fr'a y
5ifla, por imela. Alcald trae: « Trinchele de gapalero, @ifran, y « Navaja de
barvero, zifral al mug » Steiger Contr., 118 : « ar. Sifra > esp. chifla, ptg. chifra
‘instrumento de ferro para raspar o adelgacar o coiro’ chifarote, chafarote,
‘pequeiia espada’, clr. marr. §fra (Fisher, Waffen, 230).

Chifla se llama hoy la cuchilla ancha y curva de encuadernadores y guanteros,
y también el as de espadas; chiflar ‘adelgazar y raspar con la chifla las badanas *
y pieles finas’ (Dic. Ac.); en portugués chifra, con el mismo sentido, y chifarote,
chafarole ‘pequeia espada’ (con vocal epentética, menos rara en portugués que
en olras lenguas). La etimologfa érabe de eslas voces ya es conocida (Dozy, s. v.
port. chifra, esp. chifla, Dic. Ae., A. Steiger, L. ¢.; no esla en Lokotsch, Etym.
Worl. europ. Wirler orieni. Ursprung, ni lampoco en el RE Wb). Chiflata es un
derivado mozirabe con el sufijo -ade ‘golpe con’ (eslocada, lanzada, puialada,
etc.), naturalizado luego en el érabe granadine. El significado que Alcald re-
gistra es muy restringido, y humoristicamente traslalicio ; en su origen debid
significar ‘golpe con la chifla’, y con generalizacién ‘mandoble’. Es casi seguro
que el drabe granadino usarfa la voz chiflala para significar otros golpes que
el zapatazo en el agua, pero éste es el tnico que Alcald recogié.

Amapo Arosso.

* 8i es que no hay errata por ¢aparrazo, apunia Simonel. Pero la ( se asegura por la
colocacion entre toda la familia léxica de gapato.

* Tambi¢n en inglés blow es ‘soplo’ y ‘bofelada’, pero ecslo parece denunciar uno de
esos casos de internacionalizacién seméntica que O. J. Tuurro, Locations figurées calguées
et non calquées. Essai de classificalion pour une série de langues littéraires (Exiracto de las
Mémaires de la Sociélé néo-philologique de Helsingfors, 1933, pigs. a79-3a4.




RESENAS

Rauon Mesixoez Pmavr, Castilla, la tradicidén, el idioma. Buenos Aires, Espasa-
Calpe, 1945, 232 paginas.

Espasa-Calpe sigue recogiendo en tomitos de su Coleccién Austral los estudios
sucltos de Menéndez Pidal, especialmente los literarios, pero también los lin-
giifsticos destinados al gran pablico culto, y otros de caricter histérico. La RFH,
ya ha dado cuenta de La idea imperial de Carlos V (aiio 111, pags. 379-381) y de
Poesta drabe y poesia europea (III, pégs. 379-381). La Austral ha incluido la
reimpresién de Poesia juglaresca y juglares (sin los lindos grabados ni el esmero
de la edicién del Centro de Estudios Histéricos de Madrid), la de los Estudios
lilerarios (con aquellos magistrales capitulos sobre El condenado por desconfiado y
Sobre los origenes de « El convidado de piedra ») yla de El idioma espaitol en sus pri-
meros liempos, libro éste formado principalmente con los capitulos finales de los
Origenes del'espafiol, que, por no tener el lenguaje y formulismo técnicos de la
primera parte,han podido llegar al piiblico no especialista ; Menéndez Pidal les
antepuso su discurso académico en la recepeién de Codera, venerable lejano ger-
men (1910) de la obra cumbre de la filologfa roménica que resultaron los Origenes,
vy les ha pospuesto ahora su prélogo a las Estampas leonesas de Sédnchez Albornoz :
El habla del reino de Ledn en el siglo X. Estas ediciones han desparramado por toda
América, y también por Espaiia, el portentoso saber y la madura doctrina del
maestro de la filologia espafiola, iniciando a muchisimas personas dvidas de cul-
tura en tantos lemas sabrosos de historia de la cultura hispinica y en los procedi-
mientos filolégicos de averiguacién. Por cllo la casa editora merece la gratitud de
todos, que habria sido mayor si se hubiera tenido siempre un criterio fundado
en la materia para la distribucién de los estudios en los diversos tomos, y st los
textos hubieran sido reproducidos con la limpieza y el cuidado merecidos.

El tomo que nos ocupa retine siete estudios (conferencias, discursos o articu-
los) todos recientes : Cardeler originario de Caslilla (1943), Poesia lradicional en
el romancero hispanoportugués (1943), Cuesliones de mélodo hislérico : 1° La épica
espafiola y la « Literardsthelik des Mithelalters » de E. R. Curlius (1939), 2° La
crilica cidiana y la historia medieval (1944), 3° Mio Cid el de Valencia (1940) ; La
anidad del idioma (1944); y Oscuridad, dificultad entre culleranos y conceplistas
(1942). Del articulo sobre Curtius y del discurso La unidad del idioma ya se ha
ocupado la RFH, 1939, 1, 283-285 y VI, 403-4og. Digamos de los otros :

Cardcter originario de Castilla. Desde sus primeros estudios sobre la epopeya y
sobre la lengua, Menéndez Pidal nos ha hecho familiar esta Castilla primitiva
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con su fuerza innovadora que opera en todos los érdenes de la vida, en contraste
con el reino asturianoleonés, tradicionalista y arcaizante, como heredero Y guar-
diin que era de las tradiciones del reino visigodo : innovadora y disidente en el
derecho (ordl, no escrito ; cada dia atenta a la necesidad de nuevas normas juri-
dicas) ; en la literatura, no s6lo desde Alfonso X, sino mucho antes con su vieji-
sima epopeya ; en el lenguaje. Las novedades importantes de ahora son dos:
primera, sobre por qué Castilla, no los otros reinos cristianos, generd una epo-
peya : se sabe que el emperador Luis el Piadoso, que habfa aprendido en su mo-
cedad los cantos germdnicos, luego los rechazé por espiritu religioso y ni los quiso
volyer a leer ni ofr, ni siquiera que se ensefiasen més. El mundo oficial visigodo
debié tener una aversién semejante, y el reino asturianoleonés era su prolonga-
cién ; pero Castilla se desligé de ésta como de otras convenciones y pudo conti-
nuar la tradicién no oficial desarrollando una poesfa épica de persistencia popu-
lar que Leén no cultivé. Un valioso eslabén en la cadena de la la teorfa germanista
del autor, si bien queda intacto ¢l misterio inicial : los cantos con que los ger-
manos celebraban a sus héroes. perdidos pero aludidos ¢ eran realmente épicos,
narrativos, historiadores o seudohistoriadores, o bien serfan fundamentalmente
canciones de exaltacién ? En este punto siguen frente a frente la fe de Menéndez
Pidal y el escepticismo de Bedier.

La segunda novedad (no del todo) de importancia se refiere al lenguaje y es,
también, complementaria de la magistral visién de sus Origenes del espaiiol : la
fuerza innovadora de Castilla y el veloz camplimiento de sus neologismos encaja
en el cuadro gencral de la vida castellana: «en Leén, en Navarra o entre los
mozdrabes, la lengua materna y familiar vivia en completo desprestigio frente al
latin oficial, desamparada de todo cultivo literario o noble. Por el contrario, la
Castilla del siglo x debia de estimar su lengua propia al par de la latina o mas ;
la estimaria tanto como estimaba sus costumbres y sus fazafias juridicas por cima
del Fuero Juzgo oficial... Lo cierto es que, viviendo Fernin Gonzalez, existia
ya en Caslilla una norma prevaleciente de hablar, como si estuviese fijada la len-
gua por la prdclica de una naciente literatura y por su empleo en aclos de la vida piibli-
ca. Mientras los documentos escritos en Ledn o en Aragén vacilan mucho entre
varias formas gramaticales, los documentos castellanos més antiguos adoptan ya
con seguro acierto aquellas formas que dijimos... », pigs. 30-31.

Si es licito comentar ya lo que sélo es un escueto anuncio de pensamientos
importantes que sin duda tendrin su adecuado desarrollo en la esperada Historia
de la lengua espaiiola del antor, me aventuro: ya en los Origenes, § g9, documen-
t6 Menéndez Pidal este contraste enlre Castilla y las otras regiones: en Castilla
la fijacién de los diptongos ue, ie ( < &, &) es ya completa en el siglo x, mientras
que Aragén y Leén vacilan mucho todavia usando uo, ua, ue; la monoptonga-
cién ei > ¢ (primeiro > primero) precede mucho en Castilla respecto a Leén y en
ciertos aspectos respecto a Aragén ; el articulo aparece antes fijado en Castilla que
en Leén y Aragén. Menéndez Pidal ve ahora en esto la accién normativa de una
naciente prictica literaria. O mejor dicho, ahora lo declara explicitamente (en
las palabras que nosotros subrayamos), pues la idea quedé ya insinuada en la
pég. 559 de los Origenes. Pero, en general, el poder normativo de las lenguas
literarias suele descansar, al revés, en su cardcter tradicionalista més que en las
innovaciones. Y eso es lo que creo ver en el castellano de los origenes, si opone-
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mos al del siglo x el de los siglos z1 y xu. Hacia el siglo x las innovaciones se
cumplen y fijan ripida y completamente; las posteriores son resistidas, contra-
riadas y en parte vencidas por la reaccién tradicionalista. Esta significacién tiene,
en mi opinién, la suerte de dos series de grupos fonéticos: alt-, alb-, ale- y
pl-, cl-, fl-, que hoy resultan mezcladamente tanto evolucionados (otro, coz,
lluvia, llave) como conservados (allo, calza; fleco, clavija). Menéndez Pidal, Ori-
genes, § 21, es quien nos hace presenciar « la extraordinaria irregularidad » de los
derivadosdelalt, alb, alc, mientrasyase habian monoplongado con regula-
ridad los casos mds antiguos de au (mauru, etc.). La variedad no es explicable,
como en otros casos, por condiciones fonéticas ni geograficas. Y Menéndez Pidal
concluia que «no cabe sospechar mas influencia que una moda corriente erudita
que, segiin fué vigorosa o débil, mantuvo ciertos cultismos con alt, alb, alc
o perdoné y dejé vivir otros vulgarismos con ot, ob ». Como la idea es otra, creo
que habria sido mejor no usar aqui la terminologia convencional de « cultismo»n
(en el sentido técnico de voces latinas introducidas tardiamente en el idioma).
La idea de « corriente eruditan, que supone influjo libresco, no me parece tam-
poco histéricamente sostenible en acuellas poblaciones se miurbanas y rurales de los
siglos x1 y x11. La explicacién parece estar no en la idea técnica de cultismo sino
en la de una mayor cultura, en el sentido corriente de esa palabra, y precisamente
en oposicién con los tiempos viejos del milenio. Castilla se hace reino en el siglo x1,
con su consiguiente vida de corte y con una mayor urbanizacién de la vida, con-
secuencia del répido crecimiento de la nacién; en unos decenios los cluniacenses
establecen por todas partes focos de cultura; el cultivo literario del idioma
puede ya producir, siglo x11, una obra tan madura como el Cantar de Mio Cid. En
el siglo siguiente (todavia campo de lucha entre sallo, saulo y solo), ya se concre-
ta y formula por Alfonso X la conciencia de que entre las varias formas de decir
que puedan concurrir una es la mejor. Ya declavé en ofra ocasién (Caslellano,
espafiol, idioma nacional, 2* edic., Buenos Aires, 1943, pag. 62) que la aparicién
de un ideal de lengua realizado por los més capaces y que actia sobre los demis
como dechado (0 norma), es lo que hace que estas leyes fonéticas sean ahora
resistidas, vacilen y queden a medio cumplir. En suma, mi modo de ver es que
lo que prueban los ripidos y generales cumplimientos de los neologismos en el
siglo x es una conciencia lingiiistica no diferenciada entre cultos e incultos, y que
un ideal més culto de lengua, que en el terreno de la prictica se concreta en
normas elicientes, no se manifiesta hasta los siglos posteriores con sus vacilacio-
nes, cuando luchan el gusto despreocupado y desenfrenado del neologismo popu-
lar y la conciencia més alerta y culta que podriamos llamar cuasicortesana, mds
pagada de la conservacién de las [6rmulas tradicionales. Creo que esto deshace la
paradaja de que la lucha de formas de los siglos xu y xur, no la uniformidad
del x, sea la que revele la timida aparicién de las primeras «normas» en el
castellano.

Poeslas tradicionales en el romancero hispano-poriugués. Es una conferencia
donde se muestran con renovado verdor sazonadas ideas, expucstas en olras oca-
siones ; pero ademés, como en la anterior, aqui encontramos precisaciones y des-
lindes nuevos. Al pasar revista a los criterios mas acreditados, el aulor ensefia
cémo la poesfa popular no responde a una pretendida espontancidad y a mera
naturaleza, sino a « estados particulares de cultura », que determinan los varia-
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dos estilos. Tampoco la asombrosa propagacién de los romances tiene nada de
natural, como de semillas ; nunca se debe a espontaneidad primaria sino que es
resultado de un complejo histérico. Su vieja y triunfante teoria de que los ro-
mances derivan de las epopeyas, no al revés, tiene aqui su versién preciosa aten-
diendo al estilo : « sencillez» y « espontaneidad » de los romances son, en mu-
chos casos, reelaboracién sobre otra forma precedente : el estilo épico-lirico no es
primitivo, sino que deriva del estilo amplio de los poemas narrativos. Con forma
nueva vivifica el autor también su leoria de la « poesia tradicional », resolviendo
reparos de Croce y de Spitzer : en los romances, la variante no es un accidenle
fortuito, sino su modo normal de vivir. Y aplicando a esta literatura métodos de
la geografia lingiifstica, se sorprenden corrientes varias de poetizacién que van
rehaciendo el romance en sentidos diversos.

Los tres capitulos reunidos bajo el titulo comiin de Cuestiones de método histé-
rico tienen muy estrecha cohesién y en todos tres defiende y remoza el autor su
tesis central del realismo histérico como rasgo peculiar de la epopeya espaiiola.
Para el primero, ver RFH, I, 283-285. En el segundo, Menéndez Pidal obtiene
una ficil victoria sobre los reparos del historiador vienés W. Kienast, con sélo
subrayar ciertos hechos ; por fortuna, la mayor parte de ¢l, estd dedicado a un
didlogo extraordinariamente aleccionante, sobre puntos de historia cidiana, con
el eminente arahista Lévi-Provencal, a quien se deben, en los dltimos afios, va-
rios magnificos hallazgos de nuevas fuentes érabes para el conocimiento del Cid
y de Alfonso VI. Estas fuentes nuevas resultan en parte corroboraciones docu-
mentales de ideas histéricas de Menéndez Pidal, en parte ampliaciones, en parte
una peticién de reajusle.

El tercer capitulo, Mio Cid el de Valencia, es una conferencia de circunstan-
cias, version literaria de los dos anleriores.

Cierra el volumen un articulo publicado antes en ¢l Homenaje a Karl Vossler,
Rom. Forsch, 1942 : Oscuridad, dificultad entre culluranos y conceplislas. Un breve
capitulo, nuevo e importante, para la historia de las ideas estéticas. Los enemi-
gos de Géngora le achacaban oscuridad, provocada adrede en procura de admi-
racién hobalicona ; sus defensores la negaban, pero Gongora siguié otro camino
para su defensa, muy original y consciente de sus fines. El se proponia levantar
la lengua a un « lenguaje heroico, que ha de ser diferente de la prosa, y digno
de personas capaces de entenderle » ; para esos entendidos la oscuridad es il
por cuanto aviva el ingenio, y es ademas delettable, porque « como el fin del en-
tendimiento es hacer presa en verdades... en tanto quedard més deleitado en
cuanto, obligindose a la especulacién por la oscuridad de la obra, fuera hallan-
do, debajo de las sombras de la oscuridad, asimilaciones a su concepton. La os-
curidad, pues, como factor estético y como incitante sugestivo; una empresa
estélica consciente. Y conforme a tal, el lector, dice Menéndez Pidal « se engolfa
en el placer descubridor, tan atractivo en la caza o en la adivinanza popular o
en la alta investigacién cientifica ». La repulsa de la claridad es uno de los ca-
racleres capitales de todo arte barroco. También los conceptislas — Quevedo,
Gracidn — buscaban esa clase de placer estético, sélo que no por el encubierto
lenguaje sino por la sutileza o complicacién del concepto. Gracidn, especialmen-
te, profesaba a la claridad firme aversion : « el jugar a juego descubierto ni es
de utilidad ni de gusto » (Ordculo manual). Gracidn repite los dos puntos progra-
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mélicos de Gongora : el placer especulativo de penelirar la oscuridad y el evitar
la comprensién del valgo : « La verdad cuanto més dificultosa es mas agrada-
ble ; ... son noticias pleiteadas que se consiguen con mis curiosidad y se logran
con més fruicién que las pacificas ; aqui funda sus vencimientos el discurso y sus
trofeos el ingenio ». Muy salisfactoriamente discierne Menéndez Pidal que lo que
Graciin propugna es «lo dificil, no lo oscuro, y no como problema sino coOmo
litigio que hay que vencer mafiosamente . « Oscuridad, arcanidad, es principio
que aparece cOmMO fundamental en la teérica del culteranismo y del conceplismo,
estilos al fin y al cabo hermanos. A él convergen las demAs caracteristicas de una
y otra manera literaria. » No hemos de entender, me parece, como genética-

mente fundamental, como el primero en aparecer, sino cristalizacion, suma y

cifra de otros caracleres del barroco.
Amapo Aroxso

Lawnewce B. Kwoue, The Spanish word jicara: A word hislory. With an
appendix on the manufacture of jicaras in Olinald, Guerrero. New Orleans,
1944. (Extracto de Philological and Documentary Studies, vol. I, n° 4,
Publication 11, Middle American Research Institute, The Tulane University

of Louisiana, pags. 115-154.)

Este trabajo sobre la palabra jicara es modelo de investigacién. Originaria-
mente la jicara es vasija hecha del fruto de la Crescenlia cujele (Arbol que seglin
las Tegiones se designa con nombres como giiira, higiiero, totumo, calabacero) o,
en segundo lugar, de la Lagenaria sp. (calabacero) ; pero después hubo jicaras de
diversos materiales, hasta de madera y de piedra. Su nombre proviene del né-
huatl de México : zicalli, pronunciado dikal-li, con dos acenlos, singulto o sal-
tillo o explosién glotal el primero, acento de intensidad el segundo. Asf consta
en escritores del siglo xvi. En el siglo xvin sefialan este origen los mexicanos
Clavijero (1780) ¥ Alzate (1791) ; después, con explicaciones, el mexicano Méar-
quez (1830) y el aleman Mahn en sus Etymologische Untersuchugen *. En néhuatl
wicalli significaba ‘vasija con ombligo’ (de 8ik [tli] tombligo’ y ka-li ‘receptaculo’
o ‘casa’) y se aplicaba tanto a la vasija como al fruto de la Crescentia- Los espa-
fioles hicieron, de wicalli, jlcara, cambiando la len 7y la vocal final en la ter-

t [ Diccionario de la Academia trae ahora icalli como étimon de jicara ; hasta 1884
daba el drabe cicdya. Tiguilaz (1886) proponia adccard, 4rabe también. Rogque Barcia,
latin scyphus (1). Ninguna de estas climologfas tiene justificacién histérica ni lingiifstica.
Monlan — a quien no cila Kiddle — sefialaba la procedencia mexicana, pero atribuyén-
dole equivocadamente a la palabra originaria la significacién de ‘coco’. El Diccionario eli-
moldgico de Monlau, excusable en la Espafia de 1851, ¥ el de Barcia, ya menos excusable
en 1880, disfrutan ahora de una absurda resurreccién en ediciones nuevas. Como ejem-
plos ilustrativos de los errores de Monlau, v. las palabras americanas de origen indio,
bien comprobado, balea (segin él, del latin batellus), boniato (del latin bunias), bohio o
buhio (de buho), macana (de la «raiz » mac: entre aficionados a la lingiiistica, las raices
habian pasado de la existencia ideal a la concreta y funcionaban libres y solas), naguas (de

nalga), sabana (de sdbana).
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Si ha desaparecido ya o va desapareciendo del habla en la América del Sur, ex-
cepto — se dice — en Colombia. En Nuevo México, hoy parte de los Estados
Unidos, jicara se emplea como nombre de una especie de cesta para guardar ali-
mentos o para adornar las casas (la jicara indigena, hay que recordar, esta
pintada, con representaciones coloridas de aves o plantas y con orlas). En Méxi-
co, en la zona septentrional, circula poco ; desde la capital hasta la frontera de
Guatemala, y en toda la América Central hasta Costa Rica, se mantiene con
gran vitalidad y con la variedad de significados que luvo entre los aztecas. El
signilicado més comiin, segin datos que ha recogido Kiddle, es el de ‘vasija para
bebidas’ ; segiin mi experiencia personal — la experiencia es siempre variable —,.
los usos méas comunes son el de ‘vasija para depositar alimentos’ y el de ‘vasija
pintada para adorno de la casa’. En Cuba y en Puerto Rico tiene los significados.
que en México. Pero en Santo Domingo, que es de todas las Antillas la que
conserva mayor nimero de palabras y de costumbres indias en la vida diaria,
especialmente en el campo, se dice, con palabra taina, higiiera (por lo comin
con h aspirada) : la higiiera sirve para depositar alimentos o para vaclar agua;
Jleara es ‘vasija hecha de la cdscara interna del coco’, o bien la cdscara misma,
interna o externa, y, como metéafora, ‘cosa de poco valor’.

Como palabras derivadas, anola Kiddle jicarita, jicarica, jicarilla, jicardn, di-
minutivos y aumentativo ; jicarudo, en México y Nicaragua ‘carilargo’ o ‘cefiu--
do’ ; jicarazo ‘golpe dado con jicara’ o ‘cantidad de agua que sc echa con una
jicara’ o — definicién de la Academia — ‘propinacién alevosa de veneno’ ; jica-
reria ‘lugar donde se fabrican o se venden jicaras’; jicarero ‘fabricante o vende-
dor de jicaras’ ; jicarismo, palabra inventada por el pintor Manuel Rodriguez
Lozano, de México, para designar el pintoresquismo mexicano en el arte. Puedo
agregar jicarisla, que estd en el Principe de Esquilache (siglo xvu), Carla al
Conde de Lemos: X

Yo no probé en mi vida chocolate,

ni le pienso probar, aunque disguste

de tantos xicaristas el combate...

por lo que lienen de Indias y de embuste...

Como apéndice, reproduce Kiddle el articulo del P. Joaquin Alejo de Meabe
sobre la manufactura de jicaras en Olinalé, cuyos artistas populares tienen toda-
via granjfama ; el articulo se publicé en la Gacela de Lileratura, con notas de su
insigne director, el’P. José Antonio Alzate, en 1791.

Proro Hewriquez UneRa.

REVISTA DE REVISTAS

CUADERNOS DE HISTORIA DE ESPANA, 1II. Facultad de Filosofia y

Letras, Instituto de Historia de la Cultura Espafiola Medioeval y Moderna
Buenos Aires, 1945. ’

,Otra muestra de la formidable laboriosidad del ilustre historiador Claudio
Sénchez Albornoz, y de su Instituto de Historia de Ia Cultura Espaiiola Medioeval
y Moderna. En este tercer cuaderno se nos da :

C. Siwcurz Asorvoz, Dénde y cudndo murié don Rodrigo, illimo rey de los go-
dos. Pags. 5-105.

Es una critica histérica rigurosa de la enmarafiada historiografia arabe, mo-
zarabe y cristiana libre sobre la materia ; los argumentos de Ferndndez Gt;erra,
Saaved.ra Yy otros, en apoyo de que Rodrigo sobrevivié a la batalla de Guadalete
Yy murié en 713, son cuidadosamente revisados, contrastados con viejas y nuevas
fuentes y finalmente rechazados ; la batalla de Segoyuela nunca se dié ; Rodrigo
muri6 en la batalla de Wadilakka o Guadalete, en julio de 711 ¥ ciuizé ala
hofa sexta del jueves 23 ». Particular estudio se dedica a esclarecer la fecha de
la invasién érabe, desde luego tema engranado con el anterior. La tradicién
arabe, la mozirabe y la de los cristianos septentrionales coinciden en dar como
fecha de invasién la primavera de 711 ; los textos que suponen el afio 714 son
sometidos a crilica y rechazados: todos proceden de uno, la llamada Crénica pro-
fética, de 883, que sufrié un error no de informacién sino de cileulo. Los Pr‘.res
desembarcos sucesivos, el de Tarif, con sus 500 exploradores, el de Tarik, con
sus 12.000 bereberes, y el de Muza, que los historiadores musulmanes distin’ uen
bien, han inducido a confusién a algunos de nuestros eruditos. ;

Osvarpo A. Macrapo, Los nombres del llamado conde don Julidn. Pégs. 106-116.

'.I'ema del mismo ciclo que el anterior. Tulianus era efectivamente el nombre
latino del histérico y legendario padre de la Cava (Juliano en romance), y en
drabe Yulyén (con pérdida normal de la -0). Dozy y Codera se habfan ot’:uyado
antes de la variedad de nombres que se da a este personaje. Dozy, contandclyl los
trazos respectivos, pensé que urbanos era una deformacién de grafias latinas pdr
wlianus 5 Codera no lo acepté y supuso un Urbdn u Olbdn o parecido, ya fuese
Urbén deformacién latinizante de Olbdn, u Olbdn deformacién 4rabe d,e Urbanu;
Codera creia que « Julidn» era creacién tardia, del siglo x1; pero Machad;
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recoge la forma Yulyan o Yalyan en escritores érabes del siglo 1x. La excelente
contribucién de Machado consiste especialmente en la reproduccién de las dife-
rentes transcripciones drabes de este nombre y en sus posibles lecturas, teniendo
en cuenta, de un lado, la imprecisién vocilica normal del drabe, y ademis, la
frecuentisima omisién o imperfeccién de los puntos diacriticos (pags. 111-I 16) :
Yulyan, Iliyan, Bulyan, Wulyan, Ulyan, Ilyan, Ulban. Es del todo convincente :
como la b y la y tienen en 4rabe la misma letra, la b con un punto debajo y la
y con dos, la b de Bulyan y la de Ulban no son més que la y con olvido de un
punto. (Paralelos como el citado Bustiyanus por Justinianus, en Ibn Jaldtn, tie-
nen mucha fuerza para los profanos.) Tan s6lo hay que consignar que la forma
Olyan no necesita ser forma errénea, sino reflejo de la pronunciacién mozérabe
que enmudecia normalmente la j-latina ante o, u inacentuada : Unqueira, Unqui-
llo, ufiepe ga, ‘junta-piezas’, < jungere, con pérdida del acento por composi-
cién. Simonet, Glosario de voces théricas y latinas usadas entre los mozdrabes, recoge
Ulidn junto a Yulidn, y Ulianiz junto a Yulianiz en documentos arabes espafioles.

Jost Luis Romero, Ferndn Pérez de Guzmdny su actilud histérica. Pigs. r17-191.

Penetrante y ordenado estudio. La actitud histérica de este ejemplar caballero
del siglo xv es también su personalidad de encrucijada, y se revela como cifrd
de su siglo, en su concepeidn politica, que basa la polis va no en los vinculos
interpersonales del feudalismo, sino en el amor patrio y en los deberes ciudada-
nos; en su concepcién de la nacién, como realidad geogrifica, oscilante entre
su intuicién de Castilla y su aceptacién de la Espafia peninsular de las tradicio-
nes romano-visigodas; y, en fin, en su concepcién de la historia, que, como
administradora de la gloria en la posteridad, es, mucho més que una « maestra
de la vida », el espejo el de los elernos y supremos valores de la existencia. La
historia no sélo gufa, sino que « realiza una juslicia sin restricciones ni trabas »
(phg. 150). Sus Generaciones y semblanzas y sus Loores de los claros varones de
Espaiia son los nitidos espejos de estas concepciones. Estudioso de los autores
latinos y de la Biblia, « Guzmén vive un sistema de convicciones morales, poli-
ticas e histéricas, en el que lo latino (y lo biblico) se infilira en lo contempo-
rineo... » (phg. 123). « Lo moderno era la relatinizacién de Europa, y Guzmén
era uno de los agentes silenciosos de ese proceso» (pég. 125). A que Pérez de
Guzmén fuera uno de los privilegiados del orden decadente atribuye el autor las
extrafias supervivencias de criterios y estimaciones medievales en su pensamien-
to tan moderno, o, como dice mds posilivamente en otro lugar (pig. 123), la
singular elaboracién que sufre en su espiritu el fondo medieval puro, enlo
politico, en lo moral, en lo histérico. Pero ¢no es también en esto una cifra de
su siglo y de su naci6n, que realiz6 de modo tan original la obra del Renaci-
miento integrando en ella, més que ninguna otra nacién europea, los valores y
las tradiciones medievales ?

Sigue una nota de Anfbal Ruiz Moreno sobre Los bafios publicos en los fueros
municipales espafioles, otra de Bernabé Martin®s Ruiz sobre Creencias y supersti-
ciones de los caballeros castellanos medievales, documentos leoneses de inmunidad

publicados por Julieta Guallar y varias resefias de libros.
A. A

RFH, VII REVISTA DE REVISTAS 293

REVISTA DE BIBLIOGRAFIA NACIONAL, 1943, IV.

Juax Anronio Tamavo, El problema de « Las noches higubres » [de Cadalso]. Pdgs.
32b-370.

Considera acertadamente Tamayo que no hay razones para dudar de la atri-
bucién de las Noches ligubres a Cadalso. Guillermo Diaz-Plaja (Introduccién al
esludio del romanticismo espaiiol, Madrid, 1937; 2* edic., 1942) planteé el proble-
ma, y su actitud escéptica ha hallado cierto eco. E1 mismo autor reilerd su opi-
nién en La poesia lirica espaiiola (Barcelona, 1937, pag. 249) y en la Sintesis de
literatura espaiiola (Barcelona, 193g, II, pdg. 70). Valbuena Prat la acoge, con
cautela, en su Hisloria de la lileratara espafiola (Barcelona, 1937, II, pag. 598).
Reprodujo Diaz-Plaja en su citada obra — paralelamente al texto de la primera
edicion de las Noches Ligubres (1798) que hasta entonces se conocia — un texto
nuevo, olvidado, que habia sido publicado en el Diario de Barcelona (1793), con
el pseudénimo de El Cataldn Melancélico. Pero el cotejo sélo revela, para Tama-
yo, que se trata de un simple plagio de la primera de las Noches, las que, por
otra parte, son anteriores a la refundicién de El Calaldn Melancélico. En efecto,
Tamayo da noticia de una edicién més antigua que todas las hasta ahora cono-
cidas : la que aparece en las piginas 107-174 de una Misceldnea erudila de piezas
escogidas..., impresa en Alcald en 1792, sin indicacién del nombre del autor,
aun cuando en el indice consta de modo terminante que es de Gadalso. Hay en
el libro una adverlencia del edilor, en que se dice que todas las obras contenidas
en él ya han sido publicadas; por lo tanto, en 1792 las Noches no eran eslimadas
como inéditas. Cabe esperar el hallazgo de alguna edicién de fecha anterior.

Tamayo examina los seis puntos principales de la argumentacién de Diaz-
Plaja : alusién de las Cartas Marruecas (LXVIL); valor de la carta andnima
difundida por Valmar ; fechas de publicacién de las Noches y de la versién del
Diario de Barcelona ; dudas expresadas por Palau (Manual del librero hispanoame-
ricano) ; la prueba del estilo ; el silencio de Sempere y Guarinos (Ensayo de una
biblioteca espaiiola de los mejores escrifores del reinado de Carlos III). El examen
demuestra la endeblez de los dichos argumentos. Expone luego Tamayo su tesis :
Cadalso reelabora un suceso de su propia vida segiin el modelo de Young; re-
dacta las dos primeras Noches y suspende su trabajo cerca de la mitad de la
Tercera Noche. El lexto de Cadalso estd incompleto : no es probable que le per-
tenezca la breve adicién final de la Tercera Noche que figura en las cdiciones de
Repullés (Madrid, 1815), Piferrer, Cabrerizo, Estevan, Mompi¢ y en las poste-
riores. Muerto Cadalso, se imprime la primera edicidn, hoy desconocida, de las
Noches Ligubres, entre 1785 y 1792. Algin escritor advierte que la obra carece
de verdadero final : la reduce a una sola Nocke, la concluye con un desenlace de
cardcter doctrinario. Es la versién inserta en el Diario de Barcelona. Algin tiempo
después otro escritor, cuyo nombre también ignoramos, pergeiio otro final,
afiadiendo una Noche Cuarla al libro originario, que se vendié sin duda como
de cordel (Historia de los amores del coronel Don José Cadalso escritas [sic] por él
mismo..., Madrid..., 1852). Se reproduce integramente esta mueva adicién
(pags. 351-356).
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Los Gltimos capitulos del articulo se dedican a estudiar algunos aspectos de
las Noches ligubres ; Tamayo atentia el juicio demasiado severo de Montesinos
(Cadalso o la noche cerrada, en CyR, 1934, nam. 13, phgs. 45-67), defendiendo
al autor de la acusacién de insinceridad. Destaca, si, el convencionalismo litera-
rio. Se refiere a la leyenda de Cadalso y sus trigicos amores con la actriz Maria
Ignacia Ibéiiez, que llevan a la identificacién completa de Cadalso y su personaje
Tediato. Trata también de una imitacién de las Noches ligubres : los Dias fine-
bres (Madrid, 1832), de Francisco de Paula Mellado, mis conocido por sus obras
histéricas y geograficas. Analiza el argumento y transcribe un pasaje. Finalmen-
te, sefiala el cardcter prerroméantico de las Noches liigubres.

JI.F.G.

REVISTA DE FILOLOGIA ESPANOLA, XXVII, 1g43.

Dimaso Avonso, Representantes no sincopados de * rotiulare. Pags. 153-180.

Estudio magistral donde se demuestra que la descendencia de * rotiilare, rotiilus
es més numerosa en la Peninsula de lo que se crefa, si se consideran las formas
semi-cultas que sufrieron el desplazamiento del acento (*rotilu), la influencia
del prefijo re (redolar), la de los sinénimos (bola, : rebolar ; molino : remolino),
y la formacién regresiva (bolero) *.

Dédmaso Alonso separa el esp. y port. arrebol de la citada familia de palabras,
y los explica, con el REWS, por rubor. Pero ¢ cémo explicar la alteracién disi-
milatoria del sufijo -or, que subsiste en blancor, bermejor (el caso de mdrmol.
cdreel es distinto, porque no se trata de un sufijo viviente), y ese ar- inicial que
hace pensar en un prefijo ad-? Si tenemos presente que arrebol ‘color encarnado
que se ponen las mujeres en el rostro’ estd atestignado mucho antes que arrebol
‘color rojo que se ve en las nubes..." (en el Corbacho del Arcipreste de Talavera),
podremos sugerir una formacién postverbal de ese arrebolar tan bien documen-
tado por Dédmaso Alonso : el gallego rebola ‘rasero, palo... para igualar y raer
medidas de éridos’ (< rotulus) permite admitir un arrebolar o poner una capa
de color llana (como igualada con un rasero). De ahi arrebol ‘capa de color (que
se ponen las mujeres en el rostro)’, y ms tarde ‘capa de color en las nubes’.

En el vocabulario alfabético de su edicién de los Glosarios latino-espaiioles de
la Edad Media, Américo Castro consigna ‘arrebol’ como traduccién de las pala-
bras cerus[s]a y estribum [= stibium], pero piensa que en ambos casos la traduc-
cién es inexacta, probablemente por la diferencia de los colores (cerussa, blanco;;
stibium ‘antimonio’, negro). En mi opini6n, la idea de ‘rouge’, del afeite rojo
de las mujeres, es secundaria, y las glosas medievales confirman una significa-
cién originaria de ‘capa de afeite’ (de cualquier color).

L. Sp.

! Biel redor de alrededor, en derredor es en verdad un * redol (< rotiilus), como lo
explica Ddmaso Alonso (pero ¢f. mi hipétesis de un comparativo * relriore, en RFE, XX,
169), quedarfa probada la tendencia opuesta -0/ > -or, que es mas légica.
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REVISTA DE FILOLOGIA ESPANOLA, tomo XXVIII, 1944.

Josquix pE Entramsasacuas, Algo acerca del aulor de la « Universidad de Amor»
y de su delacidn a la Inquisicion. Pdgs. 1-14.

El autor desecha la atribucién de las dos partes de la Universidad de Amor a
Jacinto Polo de Medina, y se atiene a las afirmaciones de Nicolds Antonio que
identifica al « maestro Antolinez de Piedrabuena » con el dominico fray Benito
Ruiz, y al « bachiller Gastén Daliso de Orozco », autor de la segunda parte, con
Juan Francisco Andrés de Orozco. El tinico dato adicional ofrecido para la iden-
tificacidn del autor de la Primera Parte son unos documentos de la Inguisicién
segin los cuales el libro fué sometido para su censura a un calificador del Cole-
gio de los dominicos de Santo Tomds, o sea de la misma orden eclesidstica que
fray Benito Ruiz. Reconoce el sefior Entrambasaguas que el dato es interesante
pero carece de fuerza decisiva

Acusrin per Camro, La téenica alegdrica en la Introduccidn a los « Milagros de
Nuestra Sefiora »n. Pégs. 15-75.

La primera parte de la Introduccidn poetiza cosas concretas, terrenas, que ha-
1lan su correspondencia alegérica en la segunda, respondiendo asf a dos elemen-
tos que el sefior del Campo distingue en la obra : a) el complejo personal, b) la
masa alegérica. El complejo personal da mayor valor a la primera parte de la
Introduccién y permite al sefior del Campo llegar a ciertas conclusiones psico-
analiticas en torno a Berceo : timidos, pero sin pesimismo, fe, orgullo ante lo
amado — la Virgen — etc. Es, pues, una minuciosa disquisicién sobre la
técnica alegérica, vista por un comentarista moderno que se desentiende de la
perspectiva historica tanto para la lengua de Berceo como para el mundo me-
dieval en que vivié el poeta.

TG

Disaso Avonso, Versos correlativos y retérica tradicional. Pigs. 139-153.

La correlacién y la plurimembracién pasaron inadvertidas para los tratadistas
«de los siglos xv1 y xvi1, y cuando estudian estos procedimientos es con referen-
cia a la poesfa latina. A ellos se refiere Jiménez Patén en su Eloquencia espafiola
(1604) : son sus ejemplos los que utiliza Dadmaso Alonso en el presente comen-
tario, incluyendo el cambio de opiniones acerca de los diferentes tipos de corre-
lacién suscitado por la aparicién de la Eloguencia. Entre los tipos de correlacién
-estin la « diseminacién y recoleccién » (que Paton llama « frequentatio o con-
geries »), ya usado antes de Lope, pero que él contribuyé a difundir, y la figura
contraria (que Jiménez Patén llama « distribucién o merismos ») : consiste en
una enumeracién inicial de varios miembros que luego se repiten diseminados.
La atencién que ya en 1904 presta Jiménez Patén a estos manerismos contri-
buye a mostrar el final del siglo xvi como la época en que la poesfa espafiola se
va impregnando de ellos.
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Démaso Alonso estudia el valor estético de la diseminacién y la recoleccién
para concluir de ello el gusto del barroco espaiiol por tales procedimientos que
los tratadistas de comienzos del siglo xvu1 tratan de asimilar a tipos de la retérica
grecolalina, enraizdndolos asi lejanamente en tipos constantes de la elocucidn
humana, pero con intencién estética totalmente nueva. De ambas figuras la
més cercana por su contenido a la retdrica latina es la « frequentatio » ; pero,
mientras en la antigiiedad su fin era prdctico — mover la voluntad — en el ba-
rroco su finalidad es estética : actiia sobre la fantasia. Piensa DAmaso Alonso que
quizé podrian rastrearse en la poesfa de la Edad Media ejemplos que sirvan de
vinculo intermediario para el mismo molde llenado con diversas intenciones en
la Antigtiedad y en el Renacimiento.

Josit Simon Diaz, Don Nicolds Ferndndez de Moralin, oposilor a cdledras. Pégs.

154-176.

El autor enumera los participantes, temas, calificaciones, etc., de las oposicio-
nes a la Citedra de Poética en los Reales Estudios de Madrid, afio de 1770.
Moratin, que en la calificacién ocupaba el cuarto lugar, desemperié muy pronto
la citedra por enfermedad del vencedor, su amigo Ignacio Léopez de Ayala.

A. Bapia Maneanrr, Algunas notas sobre la lengua de Juan Ferndndez de Here-
dia. Pégs. 177-189.

Se comparan rasgos aislados de la lengua de Ferndndez de Heredia con el ca-
taldn antiguo y moderno e incidentalmente con el castellano y dialectos penin-
sulares en sendas secciones dedicadas a Grafia, Fonélica, Morfologia y Sintaxis.

A. pE Lacenpa ¥ Maria Josera Caxeriapi, Comportamienlos lonales voedlicos en
castellano y portugués (Conclusién). Pigs. 190-256. Cfr. RFE, 1943, XX VII,
pags. 256-388 ; tomo XXVI, aiio 1942, pégs. 171-220.

¥, W.

REVISTA DE IDEAS ESTETICAS. 1943, nims. 3 y 4.

Ancer pe Aeritz, San Juan de la Cruz enlre el gdtico y el barroco. Niim, 3, pags.
17-33.

Para Angel de Apraiz existe la necesidad de vincular las obras de las distintas
ramas del arte — literatura, arquitectura, escultura, musica — con el fin de
lograr la mejor comprensién de cada una de ellas. En la arquitectura espa-
fiola no ve solucién de continuidad entre lo gético y lo barraco. Y respectode la

poesia lirica nota la misma linea ininterrumpida en los versos de San Juan de

la Cruz: « en la corriente que desde los cancioneros goéticos del siglo xv llega,
principalmente por el camino de los poetas populares y devotos, hasta el concep-
tismo del barroco » (pig. 22).,La endeblez del trabajo resalta cuando Aprdiz ras-
trea los rlementos populares que afloran en la poesia de San Juan de la Crug,
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sobre todo después de las invesligaciones realizadas acerca de dicho tema por
Déamaso Alonso (La poesia de San Juan de la Crnz, Madrid, 1942) y tan acaba-
damente por Maria Rosa Lida (RFH, 1943, V, pags. 377-393).

Acusrin peL Caueo, Poesia y estilo de la «Noche oscuran. Niam. 3, pags.

33-58.

Agustin del Campo analiza cada una de las estrofas de la Noche oscura de San
Juan de la Cruz. Destaca — entre otros procedimientos estilisticos — cémo logra
el poeta los cfectos de desrealizacién y el ambiente de oscuridad (esirofa primera),
y mediante qué recursos los objetos concretos — « casa» y «escalan — pierden
concrecidn (estrofa segunda), asi como la rapidez cortante de la forma perfecta
« sali », que el autor designa siempre de acuerdo con la denominacién académica
« pretérito indelinido », frente al contenido emocional de los imperfectos « vefa »,
« miraba », « ardia ».

Finalmente, Agustin del Campo resume sus observaciones acerca del valor del
sustantivo, del verbo y sus complementos, de lo musical, del concepto y de la
imagen en el poema de San Juan de la Cruz. Hay en todo el trabajo claridad y
criterio pedagdgico.

Francisco MaLbonano, La estrofa 24 del « Cdnlico espiritual». Num, 3, pigs.

3-15 ; num. 4, pigs. 19-49.

En la primera parte de su trabajo — Predmbulo (pags. 3-15) —, Francisco
Maldonado vincula la visién que de Dios y del mundo ofrece San Juan de la
Cruz con la ¢época barroca y, en especial, con « dos de sus principales momen-
tos : el momento Descartes, con su noche metédica, y el momento Leibniz, con
las presentaciones de virtud y de fuerza... » (pag. 3). Este tiltimo interesa parti-
cularmente al autor, que en el resto del Predmbulo procura establecer las seme-
janzas y diferencias entre San Juan de la Cruz y Leibniz.

Maldonado formula, a menudo, apreciaciones discutibles: asf, al presentar el
infantilismo como nota caracteristica de la civilizacién hispénica. « La civilizacién
espafiola — dice — fué infantil, y la infancia es en la vida lerrena, como en la
celeste, prenda de perennidad, agiiero de perduracién, y no sélo antidoto sino
negacién de la decadencia como peligro angustioso y conminante de toda super-
cultura... » (pag. 6).

Las apreciaciones cstan expuestas, en general, en estilo oscuro; v. gr.:
« Espafia representa el Estado primigenio de la cultura... Lo primigenio es lo
humano primigenio, lo humano puro en que se han de mirar las fases acelera-
das de la evolucién para no perderlo de vista, para retornar a ello como la dnica
fuerza indeficiente, auténticamente humana, a que hay que recurrir en los mo-
mentos premonitorios de la catdstrofe de la cultura y de la superculturan (pégs.
5-6).

Fl articulo contintia en el niimero cuatro de la misma Revisla. Desarrolla los
temas siguientes : Juslificacidn estética (pigs. 1g-21); I. El impelu elidnico (pégs.
21-31) ; II. Las cuevas carmelilanas (pags 31-37) ; III. La « parola» de la eslrofa
24 (pags. 37-49). El ltimo, de mayores pretensiones filoséficas que los anterio-
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res, se refiere a la « cuevan — « la cueva de las virtudes » —, que el autor rela-
ciona ligeramente con las « ménadas virtudinales » de Leibniz.

| i

HISPANIC REVIEW, 1944, XIL.

Yaxov Marwisr, Spanish « deleznar » “lo slide’, « lezne » smooth, slippery’. Pégs.

57-65.

El autor resuelve brillantemente un enigma etimolégico : demuestra que de-
leznar se remonta a un lat. *d@l&tis (de délére ‘destruir’) con el sentido de
“deshielo’ (cf. Val d’Aran deli ‘deshelar’, ‘fundir’, aplicado a la nieve) > ant.
esp. * delezén ; cf. sustantivos abstractos como guemazén. El derivado deleznar (de
* delezén, como tizén > tiznar) significaba *‘andar sobre la nieve blanda’, luego
‘resbalar’ [podriamos citar aqui como paralelo el caso de ant. fr. glacier ‘resba-
lar’, de glace]. El adjetivo lezne, formacién regresiva documentada en don Ju.an
Manuel, quedé olvidado entre 1400 y 1800, ¥ lo redescubrieron luego los aficio-
nados a arcaismos, que lo incorporaron al Diccionario de la Academia. De
pasada, el autor descubre también en el presunto sufijo -iznar (lloviznar) un
«sufijo fantasma» (pig. 63, nota 28): se ha formado, sencillamente, a partir
de un -izén (* llovizén, de lover ; cf. comezén, bebezdn).

Ademés de tiznar < lizén, Yakov Malkiel da como paralelos a su deleznar <
*delez6n el ant. esp. oblaznera (< oblacién) y descoraznar (< corazén). Afiadiré
por mi parte que otras palabras espaiolas con -zn- se aclaran ahora con la obser-
vacién de Malkiel sobre la sincopa de vocal ténica en un derivado :

1. brozno ‘bronco, dspero, duro’ (que aparece en el Libro de buen amor) deri-
vard de un * brozén, de broza (cf. las formaciones en -one que cita el FEWb, 5. v.
briiscia), a través de un verbo * broznar ‘apartar malezas’.

a. lresnal ‘conjunto de haces de mies apilados... hasta que se llevan a la era,
poniendo cinco haces en el pie, cuatro encima, y asi en disminucién’, con sus
congéneres tresna ‘rastro’, iresnar ‘arrastrar’, no tendrd nada que ver con el fr.
traine (que da esp., cat. trena, quea su vez ha influido en trenza = * treza
[< fr. tresse] - trena [< traine], ya que la palabra francesa nunca ha tenido
-s-. Tresnal debe de ser un * trecenal, originariamente ‘pila de trece haces’, de
trece, lreceno ; cf. las acepciones del norm. trez, irezané, en REWbD, s. v. lrede-
cim, y mi trabajo Lexikalisches aus dem katalanischen, pig. 140. Ignoro si el ant.
esp. treznar ‘mover, agitar’ (cf. Libro de buen amor, edicién de Maria Rosa Lida,
nota al verso 852 ¢) esti emparentado con lresnar '. Sobre -s- en lugar de -z- cf.
la forma antigua oblanera citada por Malkiel.

3. brizna derivara de un * bris(o)nar, de brisén, paralelo al fr. (y prov.) dial.
brison, FEWb, s. v. brisare ‘aplastar’. El port. brinza presentaria una metéatesis

inversa a la de gonze (derivado del plural fr. gonds) ~ gozne.
L. Se.

t ¢ Gf. el prov. mod. tregenage ‘enredo, intriga, artimafia’? Sobre el desarrollo de esta
acepcidn, véase mi Lexikalisches. ..
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Countsey Bruenrox, The chronology of « Comedias » of Guillén de Castro. Pags.

89-151.

Expone el criterio adoptado por Eduardo Julii Martinez para clasificar cro-
nolégicamente las comedias de Guillén de Castro, y, como lo considera poco
eficaz, aplica el método del anélisis mélirico, con el cual consiguieron él y S.
Griswold Morley tan excelentes resultados en The chronology of Lope de Vega's
Comedias. Con tal método, y con datos de la historia literaria, fija la cronologia
aproximada de cada comedia y discute la autenticidad de algunas que todavia
se asignan a Guillén de Castro.

Countney Bruenrox, Is Aguilar the author of « Los amigos enojados » ? Pags.

223-234.

El mismo procedimiento aplica el autor para atribuir esta obra a Aguilar, y
refuerza sus tesis con la muestra de metéiforas comunes en ésta y otras de sus
obras. No siempre parece convincente. ¢ Sera muy privativo de un autor compa-
rar pecho y piedra, o que una mujer sea piedra helada y fria? ¢ o que la condicién
de mujer sea ser hiedra, comparindola con la hiedra que se ase al olmo, tema
que corre desde Virgilio y llega hasta los poetas y dramaturgos del Barroco ?

R. M.

C. E. Kaxx, Impersonal «dizque»n and his varianis in American Spanish. Pégs. 168-

177.

Bien documentado estudio — como todo lo que sale de la pluma del sefior Kany
— sobre los restos, en la A mérica espafiola, de un giro que en la lengua penin-
sular habfa pasado de moda en tiempo de Covarrubias. El sefior Kany sigue con
agudeza y exactitud los avatares de la construccién i(z)que, es que, quizque (que
dizque), quesque y sus desarrollos seménticos (por ej. él dizque lo hizo ‘se cree que
lo hizo’ > ‘se duda de que lo haya hecho’ > ‘es probable que no lo haya hecho’;
dizque he de ir ‘[ cémo ! ¢ podria alguien decir o saber si iré ?") en los dilerentes
paises de la América latina. El sefior Kany conoce bien la literatura popular de
esos paises, y puede, por lo mismo, sefialar distinciones geograficas.

No me gustan, en particular, las frases iniciales del estudio: «La conocida
construccién del antiguo espafiol diz que (<< dicitur) equivale a dicen que o se dice
que (Hanssen, Gram. hist., 596). La forma diz era a veces mero apécope del modo
personal dice... » ¢ Por qué no decir que diz que (que es realmente una forma im-
personal, como se indica en el titulo del esludio) no tiene nada que ver con el lat.
dicitur, sino que estd en el mismo plano que reza al. es heisst, ingl. it says, reads ?
Léfstedt en su Philolog. Komm. zar Peregr. Aeth., pig. 319, ha sefialado el uso
del dicit impersonal, que continta el del latin arcaico inquit desde el latin vulgar.

¢ Y por qué no afirmar la existencia de un « narrativo » en espafiol, como lo
hice aqui mismo, RFH, IV, pigs. 109 y sigs. ? La concepcién del « narrativo»
habria aclarado mas los quizque (= que — (d)izque), que dizque, quesque (= que
— es que), que el sefior Kany hallé en Santo Domingo, en México y en Colom-
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bia. Para él es un fenémeno andlago a mecum > conmigo : « cuando se exiinguié
la forma que de dizque, se sintié la necesidad de prefijar un que adicional ».
Admito la prefijacién de un con- en un *migo (< mecam) cuyo -con nadie recono-
ceria ya, pero no veo por qué en dizque habria debido reforzarse el que mediante
un prefijo que, salvo que este prefijo que tuviera existencia propia como con. Yo
creo : 1) que diz que don Antonio se casq se concibié en la lengua popular como
diz-que : don Anlonio se casa, es decir diz-que indica el matiz de irresponsabilidad
del narrador (= es un narrativo) : la nueva divisién obedece a la preferencia
popular por el discurso directo, que se superpone, por decirlo asi, al discurso
indirecto : diz que se casa > diz-que ; se casa (puede también suponerse que el
que habla vacilara antes de formular el contenido de los « dicese » : diz-que... se
casa : de ah{ formas eliplicas como ; qué dizqué ! = ¢ ca |’ y la posibilidad de
confusién con es que..., construccién que también admite fAcilmente una pausa
de duda : es que... don Anlonio se casa ‘c'est que... d. A. se marie’) ; cf. asimis-
mo la nueva divisién que hay en el origen de el penséque (pensé que.., > pensé
que:...). 2) Para explicar las formas con prefijo que hay que apelar, indudahle-
mente, a la otra forma del narrativo (o ‘charlativo’, como la llamé en el articulo
citado), a un que depend_iente de un dicen desaparecido, que introduce un dicho
cuya veracidad no garantiza el narrador, ¥ que probé con un pasaje de Lope y
Garcia Lorca respeclivamente. Hoy puedo asegurar que este narrativo con que
existe atin en la América espaiiola, con la « versién sudamericanan de un roman-
ce, incluida por Menéndez Pidal en su antologfa del Romancero (publicada en la
Biblioleca Literaria del Estadiante, vol. XXV, 1933, pdg. 233). El romance, titu-
lado « El vaquero Lucas Barroso » comienza as :

Que venfa la pateulla
por el medio el espinar,
detrds de la vaca negra,
sin perilla y sin sefial.
Alléd va Lucas Barroso. .,

El que del comienzo alude al cardcler de ‘se dice’ que tiene el relato del romance
popular, y atesligua asimismo el que narrativo. Puede explicarse pues que dizque
(quizque chileno) por un cruce de que... narrativo + dizque, igualmente narra-
tivo ; dicho de otro modo el dizque, vuelto férmula, tuyo necesidad de un que
para reforzar la idea de ‘se dice’, ya que sugiere vagamente ‘gente que dice’ :
Dicen que venta la patralla. ..

L. Se.

Morner Maria Fipeuts, S. H. C. J., El triptico de Heredia « Al sol». Pégs. 23g-248.

El tema del sol, obsesionante en el poeta enfermo y desterrado, aparece insis-
tentemente en la obra del cubano José Marfa Heredia. Tres poesias dedicé al sol.
La mis antigua es, segiin 1a autora, uno de los fragmentos que tradujo de los
poemas osianicos de Macpherson, Al sol, hacia 1824, y publicé en la revista
mexicana El Iris en 1826. Es mas fiel Pero mienos poélica que la versién anterior
de Marchena. La autora supene que Heredia tuvo presente la traduccién espa-
fiola, y advierte algunas coincidencias, pere no ha comparado su versién con la
de Cesarolti, que el mismo Heredia confiesa haber imitado.
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De vuelta de su primer viaje a México, otra vez frente al s?l rcle Cluba,.com-
puso Heredia la méas hermosa de sus poesias Al sol, que pt:lhhco (:'n1 a prlme;:
edicién de sus versos (Nueva York, 183)), Y, muy corregida, eln a setgurl]as
(Toluca, 1832). La comparacién de ambas versiones mue?tra que las ensr‘nllacrler_
mejoran la composicion : es sabido que Here?dia empeord en otrogccalsa(: e
si6n primera — en su oda al Nidgara, por ejemplo.‘ Pa te;ce:; = Usidos 2
estudiadas es el Himno al sol, que compuso en viaje de los Estados

México (agosto de 1825). o

Witziam H. Bonsive, Lope’s « El mayor imposible » and Boisrobert’s « La folle
gageure », Péags. 248-257.

A despecho de la afirmacién de Boisrobert en el Advis au l'e-.cteur, que pide

ara si el mérilo de haber mejorado la obra de Lope con quites 3'. agregados,

gohnino demuestra que en realidad la comedia de Boisrobert es una libre traduc-
=]

cién de la de Lope. R. M.

Hucn H. Cuapvan, Jr., ‘La comela’, a political fable by Andrés Bello. Pigs.
338-344.

Se estudian las fuentes y versiones sucesivas de la fabula de Bell(.), ‘derlw?da
de otra del fabulista francés Florian (Le danseur' de corde el le balancwr)é.d.qli.uztll
a su vez tuvo presenle una de Iriarte (El volalin y su maestr‘o)'. Del at; }lez}sulz
las tres surge la intencién politica particular que el ten.lfi adqm.ere end a ST
de Bello ; se alude al programa del partido ll‘bera.l, recién vencido y g c:;a OJf{ .
del poder (1829), y se defiende la nueva Conshtucién.conser\fadO?al(;;)Ae m.iio
de 1833). Esta primera versién se puhh’cé;n el p}(;rlfldwo semioficia ratca

ici de 1833), del cual era redactor Bello. 22 :
* :;0‘1-‘3:;;:;:, en \'ispe)ras de la eleccién prcsid.{-ncial que termind con ctil'rmlnfo
del General Bulnes, Bello volvié a su fabula y, ]uzgan.do.o!)ortunas sus a \—er- en-
cias, la corrigié — redujo los sesenta y cinco versos prm.:utlvos a u:l.m'rentz:1 y (cj:ll:ciz
—, ¥y volvié a publicarla en la revista literaria El Mosaico, de Santiago de Chi
(26 de julio de 1846). Sin mezclarse en la enconada lucha, Bello, en este como

en todos los casos, dejaba adivinar sus simpalias politicas o literarias. L
J. G.-B.

HISPANIC REVIEW, 1945, XIII.

Frank Pience, ‘Ll Bernardo’ of Balbuena : a baroque fanlasy. Phgs. 1-23.

El autor se propone aplicar al poema de Balbuena observacliones de1 .1: c:;t:;:f
reciente (Van Horne, Pfandl y Valbuena ll’rat), que desarrolla 3 _anatiz Ea 1
giéndolas a veces. Al referirse a la concepcién que del' poema‘ cplf:o den 4,
buena, advierte la contradiccién entre las ideas del prélogo — m-stplll:a : sen_ +
tételes y Horacio, quizd en Herndn Nifiez, Y en los posmas 111 a l;?anex = cido
poema, que en su cjecucién difiere de la teorfa expuesta. Ya se ha P
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csa divergencia : el poema se compuso entre 1585 y 1602 — y se corrigié y afia-
di6 después — ; el prélogo es de 1615 o porterior a esa fecha, y refleja la nueva
aclitud de la critica, que originé la Gerusalemme liberala de Tasso (1575, y trad.
esp. 1587). Ya Mira de Amescua encontraba semejanzas entre El Bernardo y el
poema italiano ; Pierce no advierte influencia directa, pero cree que Balbuena
lo conoci6. Esa influencia explicaria la inspiracién general de El Bernardo, pro-
ducto tipico del barroco de la Contra-Reforma, con un fuerte sentido naciona-
lista que es al mismo tiempo religioso, tan importante como los elemenlos caba-
llerescos y clésicos, que aparecen ya muy deformados por la fantasta. Aprovechan-
do un juicio de Pfandl, rectifica la clasificacién de Menéndez Pelayo, que dividia
los poemas épicos renacentistas en hisidricos y novelescos o fantdsticos ; exacta serfa
para Pierce la de poemas virgilianos y caballerescos, aunque ocurra a menudo la
confusién de los dos tipos — la Jerusalem de:Tasso es el mas ilustre ejemplo. El
Bernardo no es mera continuacién del poema de Ariosto, y sélo puede gustarse
dentro de su época: los defectos que la critica tradicional encontraba en el poema
son rasgos barrocos, que no deben juzgarse aisladamente sino dentro del con-
junto, atendiendo, mis que al argumento, a la innovacién en lo particular. Se
analizan ejemplos de preferencias estilisticas de Balbuena : las enumeraciones de
flores y piedras preciosas ; las imagenes muy frecuentes del creptsculo, del ama-
necer y de la noche ; escenas de combate ; descripciones del mar; descripciones
de monstruos ; gusto por lo macabro; uso de antitesis. Se enumeran otros ras-
gos :juso de la empresa ; acumulacién de epitetos; se indican ademds otros, habi-
tuales en la poesia del barroco. En una ohservacién, de las finales de su estudio,
Pierce afirma que el mayor fracaso de Balbuena se debe quizé a que intentd con
el poema ¢pico lo que otros-— Calderén y Géngora — lograron en géneros mas
flexibles, el auto y la égloga. El de Balbuena es un antiguo proceso: las culpas
que la critica tradicional le atribuyé desde Quintana deben revisarse atenta-
mente. Entretanto, son oportunos estudios como el presente que insistan en el
excepcional valor del olvidado poema.

J. C.-B.

Rutn Lee Kessepy, Conlemporary satire against Ruiz de Alarcén as lover. Pégs.

145-165.

Con aparato documental bien manejado, la autora muestra la tumultuosa e
hiriente persecucién de los rivales literarios de Alarcén. En resolucién, la an-
tora halla que la inteligencia brillante y el gran talento del dramaturge mexi-
cano encanté més a las mujeres que a los hombres, y que la direccién espiritual
hacia las mujeres bellas era el deseo de la comunicacién con la perfeccién fisica
que a €l le fué negada. ¢ No podria plantearse tal preferencia femenina en que
Alarcén se comportase con nuevas maneras — delicadeza, linura, respeto real —,
aparte, naturalmente, de las condiciones intelectuales

J. L. Lixcorn, Aljamiado lexts : Legal and religious. Pégs. 102-124.

Nuevos textos en aljamia, algunos inédilos y otros mejorados con respecto
a los que publicaron Guillén Robles y Silvestre de Sacy. Interesa sobre todo la

L—_T———.-J—
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Historia de la visidn que {uvo un solilario porque en clla aparece, bastante modifi-
cado, como era comun en las versiones musulmanas, el de la calavera que cuenta
sus trabajos y sufrimientos.

S. Grisworp Moneey, El acero de Madrid. Pags. 166-169.

Para el titulo, Lope tuvo en la mente las particulares propiedades del acero de
Madrid, para curar a las opiladas, diferente del de otras ciudades. Ejemplos que
comprueben la asercién de Ricardo del Arco, en La sociedad espaiiola en las obras
de Lope de Vega, sobre «aguas ferruginosas» en Madrid, no parece haberlos
hasta ahora ; pero si sobre la bondad de sus aguas: « Abundant fontibus vivis
multis» (Itinerarium hispanicam hieronimi monelari, 1494-1495) i « fuentes her-
mosisimas y de lindisimas aguas» (Pérez de Mesa, 1595); «todo el mundo
sabe que el agua que se bebe en Madrid es extremadamente pura y ligera ».
(Bowles, 1755). Para Morley, el titulo que da Lope a su comedia no es de
mera denominacién del acero, sino lleno de intencidén enfitica.

R. M.

M. Romera-Navarro, Un sonelo de Heredia atribuido a Bello. Pégs. 197-203.

Es el que empieza Tiempo fué en que la dulce poesia que el poeta cubano José
Marfa Heredia (1803-183¢) compuso durante su estancia en Boston (diciembre
de 1823); apareci6 en la primera edicién de sus poesias (Nueva York, 1825), titu-
lado Renunciando a la poesta. En la edicién posterior de Toluca, 1832, vuelve a
incluirse con variantes. Los edilores de las poesias de Andrés Bello, Arfstides
Rojas (Caracas, 1881), Miguel Luis Amunétegui (Santiago de Chile, 1883,
reimpresas en 1930) y el antologista Victor Antonio Zerpa, Parnaso venezolano
(Curazao, 1887), lo dieron como obra del venezolano, que probablemente lo
copié en Londres cuando publicé en el Repertorio Americano su juicio sobre las
poesfas de Heredia. La versién de Bello es la de la edicién primera, con algunas
correcciones inexplicables que parece dificil atribuir a defectos de copia.

J.C.-B.

W. L. Ficater, The date of Lope de Vega's « Santiago el verde ». Pégs. a4 3-244.

El manuscrito autégrafo dice : « Comedia deste afio 1615 ». Una linea escrita
por otra mano y no la de Lope, pero de la misma época, el sefior Fichter la lee
asi : « En Mad. a 11 de digyenbre », lectura que no menciona Rulh Oppenhei-
mer en su edicién en Tealro antiguo espaiol, IX, y que Cotarelo en su edicién

de Ac. NN. deseribe : « dos lineas ilegibles ».
R. M.

PHILOLOGICAL QUARTERLY, 1942, vol. XXI.

H. Cuoxox Beakowirz, Galdés and ihe generation of 1898. Péags. 107-120.

El autor, profesor en la Universidad de Wisconsin, destaca uno de los rasgos
distintivos de los escritores espafioles del ¢8: su « actitud iconoclasta », postura
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juvenil que les dura algunos afios. Recurre a un cronista nada imparcial, José
Marifa Salaverria (Nuevos retratos), para rememorar los celos y desavenencias
que pronto destruyeron la cohesién inicial de los noventaiochistas. Considera
que son sus precursores Galdés, Costa y Ganivet. Inclusién objetable la del wlii-
timo, pues naci6 daos decenios después que Galdés y Costa, fué coetineo de Una-
muno, y con €l se carteé a propdsito de los problemas de Espaiia, y de Espafia
como problema, tema capital de la generacién del g8.

La disconlormista generacion del g8 critica acerbamente el inmedialo pasado:
la Espafia de la Restauracién y la Regencia, aquellos « afios bobos » que Galdés
{ij6 para siempre en las paginas de sus novelas contemporineas y en algunas de
las de sus Fpisodios finales. No solo critica acerbamente a esa Espafa oficial, sino
que se siente tentada a disminuir o rechazar la obra literaria de sus predecesores:
también, por supuesto, la del novelista de més avasalladora y temible fecundi-
dad. Asi lo corrobora Berkowitz con la transeripcién de unas lineas en delensa
de Galdés, atribuibles a Francisco Navarro Ledesma. Y aunque — pruebas en
mano — recuerda el entusiasmo de los del g8 al estrenarse Electra (1gor), de-
muestra que ese entusiasmo fué pasajero, pues luego mucho retacearon su sim-
patia a quien se les anticipd a pintar con lan sombrias tintas la abulia nacional,
el caciquismo, el nepotismo y el beligerante sectarismo catdlico. Tal desafeccién
pudo provenir de causas extraliterarias, quizd porque casi todos esos escritores,
antes que mantener en la madurez un firme ideario politico-social, prefirieron
variarlo al compés de sus momenténeas predilecciones o acomodarlo a los dife-
rentes regimenes imperantes en su pafs desde fines del siglo hasta los dias ac-
tuales.

Berkowitz resefia los juicios de los hombres del 98 sobre Galdds, pero nos advier-
te que su revisién no es exhaustiva. Faltan, en efeclo, algunas piezas (Gtiles : por
ejemplo, las opiniones de Ganivet, desperdigadas en su Epistolario ; las de Maeztu,
en facia otra Espaiia y en algunos de sus articulos periodisticos ; una de Azorin
en La Prensa de Buenos Aires (17 agosto 1924) ; varias de Benavente, hallables
en Acolaciones y en De sobremesa (3* y 5 series). A pesar de estas omisiones, el
trabajo del profesor Berkowitz ofrece datos de indudable interés para cuantos
estudian la literatura moderna espaiola. Revela que el tinico escritor del g8 con
inalterable devocién por el maestro ha sido Benavente. Ganivet, aun elogidn-
dolo, lo coloca por debajo de Alarcén. A Azorin suele entibidrsele el fervor en
determinados periodos. Baroja — salvo en 1gor — lo censura destempladamente,
haciendo gala de su inveterada arbitrariedad valorativa. Maeztu no se define en
su juventud — cuando pudo definirse — y después, ya reaccionario, dice de ¢l
en La Prensa (14 de marzo 1926) que « empezé a escribir en una Espafia sin
frailesn y que «al cerrar los ojos para siempre, las 6rdenes religiosas habian
vuelto a multiplicarse y prosperar »... Unamuno, como de costumbre, se mues-
tra contradictorio, hasta que — muerto Galdés — lo tacha de fabricante de
novelas. Y Valle-Inclin, segin testigos presenciales, lagrimea tras sus gruesos
quevedos al esirenarse [lectra: emocién imprevisible y probablemente fugaz...

El lector que desee completar su informacién al respecto vea Unamuno’s rela-
tions with Galdds, del mismo Berkowitz, en AR, vol. V11, 1940 : alli encontrard
la transcripcién, total o parcial, de las muchas cartas que el profesor de Sala-
manca, entre 1898 y 1912, dirigié a quien llama — en privado — su « querido
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maestro» Y de quien suele despedirse — también en privado — como « afmo.
amigo y admirador ».

J.M. M. S,

PUBLICATIONS OF THE MODERN LANGUAGES ASSOCIATION OF
AMERICA, 1944, LIX.

Joaquix Casarpuero, Significado y Jorma de « Misericordia ». Pdgs. 1104-1110.

Casalduero, cuyos estudios sobre Galdés son bien conocidos, enfoca brevemente
diversos temas : Argumenlo ; « Misericordia» y la obra de Galdés; El muando de
« Misericordia » ; Galdds y la generacién del 98 ; Materia y espiritu, flucluacién del
hombre ; Bl tiempo cronoldgico y el tiempo psicoldgico ; el epilogo. Después de sin-
tetizar el argumento de Misericordia, muestra ¢émo Galdés insiste en uno de
sus asuntos predilectos : el empobrecimiento de una familia adinerada de la clase
media. Como en las novelas de la juventud, se advierten en Misericordia dos
fuerzas opuestas, dos zonas distintas : pobreza-riqueza, realidad-imaginacién .
Pero, a diferencia de aquellas primeras obras, desaparece la oposicién que llevaba:
al desenlace trigico (Gloria, Marianela). Aqui se llega a una conciliacién me-
diante la misericordia y la piedad. Casalduero sefiala coincidencias interesantes
entre Galdés y algunos representantes de la llamada generacién del ¢8. Siente
Galdés el atractivo de las cosas vulgares, y esto lo acerca a Azorin y sus primo-
res de lo vulgar, y a Baroja, quealaba « la extrafia poesia de las cosas vulgares ».
Ademis, el episodio de la fingida existencia del sacerdote don Romualdo inven-
tado por Benigna y el encuentro de ésta con el don Romualdo real, de carne y
hueso, se nos aparecen como un precedente de Unamuno. i

Clara superacién del naturalismo es Misericordia. Por sobre la materia hay
ideales y sentimientos, que son creacién del espiritu. El hombre flucttia entre
la realidad y el misterio y entre el misterio y una nueva realidad, la del espi-
ritu ; busca el paso de la realidad al misterio mediante la conciencia limpia y
el amor, la piedad y la misericordia para con todos los hombres, sin distinciones.

Concluye el articulo con un anélisis del tiempo cronolégico y el tiempo psi-
colégico : Galdés determina la cronologfa hasta el capitulo XXIX. Después, para
los once tltimos capitulos y el « final n, abandona las indicaciones temporales.
Entonces sélo le preocupa el desenvolvimiento de la vida psiquica de Benigna
«y el apoyo cronolégico deja de ser necesario ». Por fin, la significacién esencial
de Misericordia se concentra en el epilogo, que « ilumina la novela ».

IR i
SPECULUM, 1944, XIX.

A. H. Scavrz, The Provengal expressién « Prelz e valor ». Pégs. 489-493.

El autor ha reunido dieciocho ejemplos de esta férmula bimembre en las bio_
graffas de trovadores provenzales (vidas y rasos, en que trabaja desde hace afios.
Ya se sabe que la misma férmula se encuentra en el Poema del Cid : Ganaredes
grand prez e grand valor ; comdes de prez e de valor Y en otros antiguos textos

21
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oo,
iferenci X mnos
roménicos. Schutz se ha propuesio aclarar la diferencia entre los dos térm

acoplados. Encuentra poco satisfactoria la dist‘in.cié? de Wechsslelil_entre pr.et: e);
valor como ‘valoracién subjetiva’ y ¢valor objetivo’, porqued;m(f a se O.I’H“I 3
hecho de que la prez puede ganarse perderse, aumentarse 0 sminuirse .ie sh.a;
se refiere a una situacién que admite fuertes y repentinas ﬂtllctuamol;xles, 1.n i
que valor tiene que ver con lo beisico: lo fundamen_tal, !o u:llmluta : ?LZ : e(:‘ fo na,l
comporta, por su uso econdmico, lla idea de um.'n estimacién -e met]:n ciES g
por el consenso comun en un ambiente determinado y er; cu‘cm;: et
minadas, y por lo tanto el pretium famae, mudable }'_extr ns‘(;clo. ate‘ ld ?0
nidad fundamental de una persona, la suma de cualidades inherenies — p

A i, ) :
tanto, intrinseca y no sujeta a estimacion comtin ». Acaso el leclor encuentre
)

ui, en el fondo, otra cosa que desarrollar la idea de Wechss-
i Sc}lutznnza!ﬁ;;oaclllal;ré que dar la razén a Schulz cuando muestra que los
?:s,l.g:::i:os no siempre se distinguen cuidado:ar’ncntea(f:az:d{z:]\:r?ns :ezr;:: Eﬁzztn.
iende a acercar prelz a valor ; enauser ‘aumentar’ y m g
i::tccln con prelz cI(J)mo con valor, etc.). Es que para Sckllut; la fér;fria“zzlélsng:::-
gastado (gone to seed). Segtin él, los autores que l-a emplea dan no t‘érminos v Ur;
« no tenfan conciencia alguna c}‘el zon]’;timd:) or};‘%n;e;l;u;i dzﬂ:&s:sdomneh el
ejemplo como éste de la biograflia de Blacatz: ; & 5 A
i rlz e mazans e benda e chantz e solaz e tuich ague [ per q
ebomn.:r;l;ieizcz valor sugiere a Schulz el sigu.ientc comf:ntano : «La Vaf::edi:rg?;
estilo, la verbosidad en los detalles decorativos... del?ieran ponernos. gio S
contra toda interpretacién demasiado filosofica. Aquf tenemos, por eJcmgda,d %
pasaje de la misma vida que nos muestra esa absoluta y liplCc';. mcnfe; e
dominar el flujo de las palabras... : El on plus venc de temp,s, plus cre S _Zm.q
sia, de corlesia e de valor, d’armas e de terra e de ?enda e d onori..se lcr elc .nc‘.len._
e sos sabers e sos lrobars e st gaillardia e sa drufiarxa ». En g'encfa Mol 1\; ze e
tra en las vidas provenzales « cierla simpél..xc'a' garruleria, sin bl;ll:lc ’a 11110! :
sidad ». Esos escritores, para resumir su opinidn, eran agradables charlalanes,
nonilZi:{isimr el contrario, que no eran unos chf.n‘latam?s ¥ 1que. l;:ézzr::) ﬁ:r:
sofia. Schutz sc ha situado en un punto d? mira 1mprcslloms ay e medié‘;al_
volver a pensar por su cuenta la « forma interior » de la cm(llti:el?c IREEAE
Y ante todo, no se necesifa ser muy « ﬁlésczfo.n para sabex" St-ln;gt%l]".‘ e:;or‘ o
nociones, que todas las lenguas civilizadas distinguen, . ged pre;tlc;ng r:ercam.ﬁa
precio, arbitrario y variable, fijado por tal o cual comuni fl part Ao MI;
y su valor intrinseco (j no se dice, en todas esas 1engua5.. «es afme; 5
o no vale lo que cuesta» P). Si los anliguos texrtos rom{\.mccis ;obn-éu(;x c:rdbir b
términos, el espiritu medieval, el cspirﬂ_;ut ﬁlosoﬁcoorflﬁcz;c\fél, : :r (;adc(; E %A
elemento de identidad que a primera vista s nos s e
es el de la aplicacién medieval, nc? de la pala].:nra v;f-olr, b-l:;e:le ﬁjpado L
(reservada al principio a mercancias de precio arbiirari BT
idad) a los seres humanos. Tise es el problema que Schulz no 1 :
gilzlec;r;l;';;, él)misnw cita el tcxtc.) de Marie de Franc;';a en ]t}ult;.eiao er&;ﬁ;& ;ej:::.:cl, ;i
el precio de personajes de gran precio. Sabemos que todo caballero,

i g s
vador medieval cuida celosamente su prez, si reputacién ; todos aspiran a alcan

io. Cuando Aucassin se apresta a la batalla
zar mayor prez, a anmentar de precio. Cus
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en que ha de distinguirse (Aueassin et Nicolelte, IX), no sélo pide garnemens ciers,
sino que, afirméndose en los estribos, a mervelle se tini ciers ‘se sostuvo maravillo-
samente caro (cher), precioso’, hace todo lo que puede, tanto en su actitud externa
como en su actitud moral por se faire cher, por aumentar su priz *. Para explicar
la atribucién de ‘precio’, ‘caro’ a seres humanos, basta simplemente invocar la
filosofia del honor medieval, tal como aparece codificada en Santo Tomds. Amé-
rico Castro, en sus magistrales Observaciones acerca del conceplo del honor en los
siglos XVI y XVII (RFE, 1916, III, especialmente pig. 47), ha mostrado cémo la
reputacién externa tenfa en la Edad Media cardcler « ontoldgico» : en ese sistema
aristocratico deideas, la virtud, las cualidades intimas del hombre no bastan para
conferirle honor; los bienes externos, la fama, la condicién social, hasta las rique-
zas, deben contribuir a la posicién del hombre en el mundo : non est safficiens
virtutis premium. .. nthil polesl esse in humanis rebus et corporalibus maius honore
(Santo Tom4s ; él nos habla también del laus, de las alabanzas, como de una de las
manifestaciones del honor). Se comprendera que, en un sistema de ideas en que
la estimacién que sc merezca de los demds es un elemento « ontoldgicon del
honor, no puede ser indiferente al caballero la prez, el « precio » fluctuante y
arbitrario que le adjudiquen quienes lo rodean *. Asi se explica la constitucién
de la férmula prez y valor, que Schutz no ha podido aclarar, y también la des-
aparicion de las diferencias entre uno y otro término, comprobada por el mismo
Schutz. No es mera casualidad que en uno de los ejemplos aparezcan asociados

preiz, valor y honor, y que también se asocien prelz y lauzor (= laudes), prelz y
honor. La acumulacién de estos sindnimos no se debe a charlataneria, sino al af4n

de presenlar todos los aspectos del concepto del honor. Las acumulaciones de cua-

lidades corteses y de hazafias corteses en los dos ejemplos citados de la biografia de

Blacatz tienden a mostrar todas las manifestaciones posibles, una summa de ma-

nifestaciones posibles, de ese honor perfecto, apoyado a la vez en el valor intrin-

seco y en el radiante esplendor de la fama : hazafias y cualidades estdn en el
mismo plano (por ejemplo, trobar y corlesia), asi como los bienes exteriores y las
cualidades (por ejemplo, renda y valor). La acumulacién de sinénimos no respon-
de de ningtin modo a la « incapacidad de dominar el flujo de las palabras», sino
al deseo de exhibir la totalidad de las cualidades ontolégicas del homhre per-
fecto. Los autores que empleaban la férmula prez y valor, si no eran « filéso-

fos», pensaban de acuerdo con la filosofia de su época. No se les puede pedir
maés.

* Recurriendo precisamente a un carus ‘caro desde el punio de vista moral’ > ‘moral-
mente elevado, mejorado’ es como he intentado explicar el esp. escarmientlo = *ex-cari-

mentum, en AILC, 1944, 11, pigs. 18-25.

* El precio del caballero sube y baja, como hoy los valores en la bolsa. Hay obras ente-
ras que estdn construidas sobre ese tema: el Erec de Chrétien de Troyes se hasa en el
hecho de que la esposa, Enide, ha hecho conocer a Erec las habladurias segin las cuales
Erce, en brazos de su mujer, olvida los deberes de caballeria : 2547 Vosire pris en est
abaissiez, 2564... que tot an perdez vostre pris. El crimen de Enide es ¢l haber prestado
oidos al dicen..., y Ercc la casligard haciéndola asistir al restablecimiento de su honor.
El caballero medieval, celoso de ese hozor, sigue atentamente las fluctuaciones de ese valor
objelivo, procura no empirrier Y aspira a amender.
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En coanto a la férmula compuesta de dos términos ¢ olvida Schutz que era
uno de los procedimientos preferidos de la retérica medieval? Tobler-Lommatzsch,
Altfranzisisches Werterbuch, pag. X1V, dan buen niimero de ejemplos, y Curtius,
en su Literalurdsthelik des Mittelalters, muestra cémo esta amplificatio aparece
una y otra vez en la Chanson de Roland. Todo autor medieval que se respete estd
empapado de retérica.

Con expresiones como esa de la «simpitica garrulerfa, sin mucha ingenio-
sidad», el critico moderno se alza artificiosamente al nivel de un estéta moder-
no, dificil de contentar: ¢ no parece estar exigiendo a los autores medievales
precisién y originalidad al mismo tiempo? Revela con esto su incom-
prensién del clima estético medieval, que aspiraba més bien a iluminar la
integridad y la estabilidad de los valores ontolégicos. El autor medie-
val que escribe la fsrmula prez y valor (y honor, y loor, elc.) no quiere ofrecer
novedades, sino valores permanentes, comprendidos como totalidad — y en esto
es preciso —, y se expresa de acuerdo con preceptos de estilo que le parecen
establecidos de una vez por todas, pues, al revés del hombre moderno, ¢l se

mueve en un universo ordenado y estable.
Ii. Sp.

BIBLOS. Revista da Facultade de Letras da Universidade de Coimbra, XIX,
1943.

W. J. Exrwistee, A sobriedade cldssica do autor dos « Lusiadas. » Péags. 1-12.

El poema de Camoens contrasta con el resto de su produccién en sobriedad de
estilo y de plan, virtud que se debe sin duda, en nuestra opinién, a la percep-
cién muy rigurosa del ideal épico clasicista encarnado en la Eneida (mucho més
rigurosa, por conlraprueba, de la que poseyeron los inlérpretes ingleses de Os
Lusiadas), y no al estérvo de la rima (W. J. E.), ya que ésta no le impide lucir
su lozania idioméatica en composiciones menores, algunas de ellas improvisadas.
Como ejemplo, analiza Entwistle los versos que dirigié Camoens A una senhora
resando : Pego-vos que me digais / as oragdes que resasles, / se sio polos que matastes, /
se por vos que assi malais ? elc. El andlisis no hace cabal justicia al poeta, porque
le coloca al fin de una tradicién agotada. En otros términos : « matar » de nin-
gin modo pudo identificarse tanto con « enamorar » que se hubiese perdido la
metafora, pues en esc caso loda la graciosa poesia no tendria sentido. Ademas,
el equivoco no es siempre pura frivolidad humoristica. Dejando de lado ejem-
plos tan sabidos como los de la Biblia, de la poesia oracular, de Esquilo, prac-
tica un peculiar retruécano grave el siglo xv castellano, al que no desdefian
Camoens ni Gil Vicente. El doloroso interrogante de Juan de Mena en su compo-
sicién péstuma : «¢ Quién no muere antes que muera ?, nada tiene que ver con
la destreza fiilil para aliviar horas de ocio palaciego. Camoens mismo proporcio-
na la mejor prueba de la sugerencia del retruécano si, como recuerda Entwistle,
las quintillas sobre Sién y Babel (que Lope calificé de « perla de toda poesfa »),
le fueron inspiradas por su naufragio en Siam, y la coincidencia con la grafia
portuguesa antigna de Sidn. El autor destaca la abundancia del estilo de Ca-
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moens oponiendo las setenta y tres quintillas a los nueve versiculos de la Vul-
gala ; pero Camoens no escribié una traduccidn, sino una incomparable para-
frasis del més lirico de los Salmos en términos de la devocién neoplaténica de
los hombres del Renacimiento.

Pauvro Mergs, De Portucale (civiias) ao Porlugal de D. Henrique. Pags. 45-62.

Portucale, nombre de una ciudad visigbtica, aparece desde el siglo x usado
como designacién lerritorial mds amplia. En tiempos de Alfonso III de Castilla,
el Conde de Portugal Gongalo Mendes adquiere una importancia politica que se
extiende a su condado. Fernando I subordina la regién a su gobierno centralista
y es probable que ensanchara a la vez la aplicacién del término. Durante las
discordias de su sucesion, el hijo del Gltimo conde se rebeld; fué derrotado y
muerto. Asi se incorporé el condado a Castilla. Cuando Alfonso VI erige a su yerno
Enrique de Borgofia en conde de Portugal, el nombre designa ya la totalidad de
sus dominios, sin perder todavia su antiguo significado mads restringido.

Aruanpo pE Lacenoa, Caraclerislieas da enloagdo portuguesa. Péigs. 8g-166.

Segunda parte de un minucioso estudio publicado en los tomos XVI y XVII
de Biblos y reunidos en el tomo inicial del libro de igual titulo.

Carros Auserto Ferreina, Francisco Rodrigues Lébo (Fontes inéditas para o
estudo da sua vida e obra). Pags. 229-318.

Entre los mis valiosos documentos de este nutrido aporte, figura el proceso
inquisitorial, posterior a la muerte del poeta, contra un hermano suyo judai-
zante, que permite aclarar muchos pormenores biogrdficos. Asf establece Ferreira
la verdadera filiacién de « Lereno », recordando, ademés de los homénimos ya
conocidos, a Francisco Rodriguez Lobo, poeta caslellano natural de Ecija, y a
Fernio Roiz Lobo Soropita ; demuestra que nunca fué desterrado ; fija la fecha
precisa de su muerte ; estudia su presunto retrato, y las cuestiones bibliograficas
que plantean varias de sus obras. Entre el considerable niimero de escritos iné-
ditos reproducidos, se destaca en la prosa la Caria picaresca a la famosa cémica
Josefa Vaca, y en la poesfa, portuguesa y castellana, el musical Teslamento de
amor. Por Gltimo agrega Ferreira varios elogios poélicos dirigidos a Rodrigues
Lobo y coteja el manuscrito y la edicién de 1610 de su poema el Condeslable.

ManuEL pE Paiva Boieo, Defensa e ilustragdo da lingua. Pdgs. 357-397.

A propésito de la fundacién de un Instiluto da Lingua Portuguesa, fundamenta
sus principios rectores en dos interesantes capitulos: (I Defensa da lingua ; acti-
vidade gramatical ; 11, Husiracdo da lingna ; aclividade filolégica), en los cuales
pasa revista a cuestiones fundamentales como progreso dirigido de una lengua e
instiluciones a su servicio en otros pafses ; el extranjerismo; concepto de correc-
cién lingiifstica, problema ortogréfico ; organizacién del diccionario histérico y
de la labor filolégica de un instituto portugués comparada con la de otros cen-
tros de reciente creacion.
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Costa Pinrio, Esiética y geografia. Pags. 483-491.

Réplica idealista a la tesis positivista de Valentim da Si-]\'a y AIexanc%re de
Lucena e Vale, quiencs suponen a Gil Vicente nacido en Beira porque alli eslé{n
localizadas sus mejores escenas pastoriles. Costa Pimpao sienta que el escenario
de Beira no puede ser argumento en pro ni en contra de la na_tul:"alefzfi del
poeta, ya que las primeras escenas pastoriles de su teatro se deben a'lm.ltacmn de
la Egloga castellana que estiliza el ambiente ristico sayag_ués. Es més, sigue Costa
Pimpo, la presentacién de Beira en las obras de Gil Vicente, fram':amente hu-
moristica, es méas bien contraria a la hipGtesis de que fuera ése su Tincén natal:
De todos modos, la conclusién importante que Costa Pimpdo desta(':a es que si
los tipos y escenarios de Beira no dicen nada sobre el luga.r de n'alemxento de
Gil Vicente, son en cambio muy importantes para su creacion poética, ya qu_e
implican la estilizacién pastoril de un territorio portugués en lugar _t%e la trar?l—
cional estilizacién del ambiente ristico castellano. Interesante también es la dis-
cusién de la toponimia en la obra de Gil Vicente. No ha sido -diflicil para cada
investigador positivista localizar los nombres de luga}' en e'1 dl,stnto de su pre-
dileccién, lo cual indica que el poeta no piensa con rigor menhﬁ(io en su topo-
nimia, y que la toponimia no es fantasia suya: es, una vez mas, recreacion
artistica, con intento jocoso, de la realidad dada.

M. R. L.

ELEUTERIO F. TISCORNIA

(33 DE OCTUBRE DE 1879 — 1° DE JULIO DE 1945)

El 1° de julio dejo de existir, arrebatado por una breve enfermedad,
nuestro compafiero de trabajos y maestro en literatura y lengua gauchescas
don Eleuterio F. Tiscornia.

Profesor graduado en la Escuela Normal de Parand, especializado luego
en la ensefianza de lengua y literatura espafiolas en la ciudad de Buenos
Aires, sus aficiones filologicas lo pusieron en relacién con don Ramén Me-
néndez Pidal, quien le sugiri6, cuando vino a la Argentina en 1914, la idea
de hacer una edicion anotada del Martin Fierro. Después de diversas vici-
situdes, la idea la puso en préictica en 1923, cuando se fundd nuestro
Institulo de Filologia, al cual se incorpord en seguida, y su Martin Fierro
comenlado y anotado se publict en Buenos Aires en 1925. Para ello pusoa
contribucién no s6lo su profunda versacién en poesia gauchesca, sino tam-
bién su amplio conocimiento de la literatura espafiola.

Asi abordd siempre sus trabajos. No buscé a todo trance particularismos
aisladores, no traté de ver en las composiciones gauchescas creaciones
hechas de la nada o surgidas del suelo por misteriosa floracién, sino que
busco la materia viva de la tradicion popular que se recreaba y remozaba
en ellas. Su labor entera de clarificacion tendi6 a establecer la continuidad
entre lo gauchesco y lo popular espafiol. Lengua y literatura gauchescas,
lengua y literatura espafiolas, fueron para él una sola disciplina mental,
una sola vocacion.

En 1926 publicé en Madrid, en la Biblioteca Espafiola de Divulgacién
Cientifica, su edicién del Discurso sobre la poesia castellana, de Gonzalo
Argote de Molina, con valioso estudio preliminar y notas eruditisimas. Su
afén de comprension y de claridad le llevo a buscar las fuentes de las afir-
maciones y principios de Argote, a iluminar y vivificar la tradicién poética,
a deserilrafiar sus errores, a aclarar sus oscuridades, a mostrar su influen-
cia. Fecunda labor de dilucidacion filologica.

Fuera de este trabajo, de algunas conferencias y articulos sobre temas de
literatura clésica y argentina y de su edicién de las poesias de Olegario V.
Andrade (Academia Argentina de Letras, 1943), con un estudio prelimi-
nar biogréfico y critico, su obra estd consagrada enteramente a la literatura

gauchesca, su vida estd centrada en el amor a lo gauchesco y el afan de
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conocerlo y comprenderlo cada vez mejor. En 1930 publicé en nuestro
Instituto La lengua de « Martin Fierro», en que estudia, a la luz del poema
y de los demais textos gauchescos, la fonética, la morfologia y la sintaxis
del habla rural del litoral argentino. Junto a los trabajos de Rufino José
Cuervo, Aurelio M. Espinosa, Charles Carroll Marden, Rodolfo Lenz y
Pedro Henriquez Ureiia, la obra de Tiscornia es uno de los estudios funda-
mentales dedicados al habla de una regién americana.

En constante renovacion y enriquecimiento, publicé una serie de articu-
los y trabajos: Un discurso, un cancionero y « Martin Fierro» (en Azul,
1930, I, n° 1), La vida de Herndndez y la elaboracién de « Martin Fierro»
(discurso de ingreso en la Academia Argentina de Letras, Buenos Aires,
1937), los Didlogos de Ascasubi y Quiroga (Boletin de la Academia Ar-
gentina de Letras, XI, 1943, n° 42), los Origenes de la poesia gauchesca
(Ibid., Buenos Aires, XII, 1943, n° 45,), tres ediciones sucesivas del Mar-
tin Fierro, renovadas cada vez en la Editorial Losada (Buenos Aires, 1939,
1941, 1943), y una edicibn antologica de Poetas gauchescos (Hidalgo,
Ascasubi, Del Campo), Buenos Aires, 1940, con abundante material litera-
rio y lingiistico.

su gran capacidad de trabajo por una afeccion a la vista, no se

descanso. Y todavia en sus 4ltimos meses, con espiritu

, preparaba una nueva edicion del Martin Fierro,

su Lenqua de « Martin Ficrro», lomaba notas

para una bio de Ascasubi y otra de Herndndez, y continuaba su traba-

jo de muchos aiios sobre el Vocabulario de Ascasubi. Una cruel enfermedad

malogrd todos estos trabajos, que constitufan una esperanza para la filo-
logia argentina y espafiola.




