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W. D. WHITNEY Y LA LINGUISTICA GENERAL

Croce * sitiia a Whitney en el punto mis bajo que la curva de

m filosofica sobre el lenguaje haya alcanzado alejandose de las

roménticas hacia la estrechez de un positivismo empapado de natu

- Justamente por esta razon Wilson, que no mira con malos ojos

cierta forma de naturalismo lingiiistico *, declara en 1941 que nada mejor

se ha escrito sobre la naturaleza y el origen del lenguaje después del capi

tulo XIV del libro La vida y el desarrollo del lenguaje, que W hitney publi-

¢0 en 1875. No sé qué pensaria Whitney de estos dos fallos; sin duda

alguna tendria por agravio que ambos jueces le pongan mds o menos en un
mismo rebafio con su adversario Max Miiller.

Para la historia interior de la lingiiistica, estos dos fallos vienen a decir
lo mismo : tenemos entendido que la interpretaciOn positivista y naturalista
del lenguaje seiiala el punto en que la gramitica comparada, al concluirse
su primer periodo, toma conciencia de que necesita plantear una teoria del
lenguaje para comprobar el alcance y al mismo tiempo la validez de sus
hallazgos. ¢ Seria la obra de Whitney la primera manifestacion de esta con
ciencia? Aqui, entre los comparatistas y lingiiistas, encontramos una nueva
bifurcacion de juicios : ordinariamente a Whitney, junto a Max Miiller, se
le asigna el papel de haber divulgado los resultados de la gramatica com-
parada, y hay quien afiade que, con respecto al desarrollo ulterior de la lin-
giiistica, este papel ha sido del todo estéril por falta de espiritu critico en
ambos divulgadores . Sin embargo * Ferdinand de Saussure reconoce en

Whitney

r

al que impulso la lingiiistica comparada hacia un problema gene
ral del lenguaje ; més recientemente dos representantes de tendencias muy

3. Cnoce, Estetica, 5* edicién, Bari, 1922, pags. hho-450.
- A. Wusox, The birth of language. Iis place in world evolution and its strueture in
1 to space and time. Londres, 1937, pdg. 41. Véase en esta Revista, 1 (1939), pags.
76-77. la resefia de Raimundo Lida.
Véase, por ejemplo, Lovs H. Gray, Foundations of language, Nueva York, 1939, pégs.

ta1-443
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distintas en lingiiistica general, Albert Sechehaye y Otto Jespersen, estan
conformes en admitir que en la raiz de su ciencia estd justamente la obra de
Whitney *.

En efecto la lectura de Whitney guarda todavia un hechizo particular :
bajo el polvo de lo mucho que esti para siempre superado, se vislumbra

algo fresco todavia que, por un conocido fenomeno de inversion de perspec-

tiva, nos parece remedar, mds bien que adelantarse, a los maestros que més
directamente influyeron en nuestra formacion cientifica. Pese a todas sus
limitaciones, se desprende de esta obra tan férreo anhelo de una concepcion
unitaria y armoénica de la discorde variedad de la materia tratada, que el
detenernos en ella nos permitird revivir el espiritu de un lingiiista y toda
una edad de la lingiiistica.

No es mera casnalidad que justamente alrededor de 1860 la lingiistica
alemana haya llegado a ser un bien comin para todo el mundo culto. La
Historia de la lenqua alemana de Grimm habia aparecido en 1848 ; la Gra-
midtica comparada de Bopp se termina en 1853 ; en este mismo afio aparece
el primer tomo de su segunda edicién ; dos afios més tarde también las
Investigaciones etimoldgicas de Pott alcanzan su segunda edicién. No bien
se habia consolidado la obra de los fundadores de la lingiiistica, Schleicher
publica en 1861 su Compendio, con el cual concluye el periodo meramente
reconstructivo de la gramatica comparada indoeuropea.

Mucho mis compleja es la posicion de Schleicher con respecto a la lin-
giiistica tedrica. Sabemos que este perfodo se distingue por haber tenido
frente a la especulacion filos6fica una posicion critica que arraiga en el
papel experimental que ya Friedrich Schlegel habia destinado a la gramé-
tica comparada. El Conjugationssystem de Bopp destaca muy bien este
cardcter experimental, que todavia encontramos en el Zelacismus, donde
Schleicher busca a través de miltiples familias de lenguas los testimonios de
la palatalizacion, con el objeto de averiguar el principio general de decai-
miento fonético a que habia de antemano llegado interpretando hegeliana-
mente la premisa teorica en que se apoya todo este periodo de la lingiiistica,
la de un periodo formativo del lenguaje, anterior a cualquier lengua histo-
rica. En este sentido podemos decir que Schleicher concluye el periodo

' Feroivaxp pe Sauvssure, Cours de linguistique générale, 1 edicién, Lausanne-Paris,
1916, pdg. 19; A. Secuenave, La pensée et la langue ou Comment concevoir le rapport orga-
nique de Uindividuel el du social dans le langage, en Psychologie du langage, Paris, 1933,
pig. 6o: O. Jeseemsen, Language, ils nature, development and origin, Londres-Nueva
York, 1923, pig. 88 ; véase también A. Davzar, La philosophie du langage, Paris, 1912,

pig. 178 y sigs.
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antecedente, cuya actitud de rismo critico no habia desviado de la gene-
i temple de Grimm y de Pott. El Origen del

ito ensayo de Polt sobre la metdfora y algunos

ralizacion a comparal

lenguaje, de Grimm, el

capitulos de sus Investigaciones — mencionaré tan sélo su clasificacién de
los cambios seménticos — son fracmentos de esta experiencia, que serdn
mas larde recogidos por la lingiiistica general !.

Con su interpretacion, Schleicher acababa por otro lado por mirar el

lenguaje desde un punt

» de vista muy particular : a su parecer, el periodo
del lenguaje que cae bajo nuestra experiencia es tan slo un
mmiento fonético, porque los sonidos ya han perdido el valor

an en el periodo prehistorico — el periodo de creacion orga-

¥, después de inaugurado el reino del espiritu, no son sino materia

S entos estin fuera de la voluntad humana y se disgregan segin

15 leyes dictadas por los 6rganos de fonacion. La vida de estos sonidos es
vida de los organismos muertos : « igual que la tierra después de la crea-
lel hombre, el lengnaje, después de iniciado el periodo de la historia,

in caddver ... » 2. Con Schleicher « vida del lenguaje » empieza a ser una
10n metaforica que se puede interpretar en sentido meramente natu

¢ Hasta donde llego efectivamente el naturalismo de Schleicher ? ¢ Hasla
qué punto su experiencia de comparatista se desprendio de una concepeion
meramente filosofica? No es preciso contestar aqui esta pregunta. Mds bien
que en la doctrina de Schleicher nosotros estamos interesados en la inter-
pretacion que le di6 Max Miiller y en la reaccién de Whitney. Esta doctri-
na estaba formulada de tal manera que una generacion empapada de po-
sitivismo y evolucionismo podia interpretarla en sentido no sdlo posilivis-
ta, sino exclusivamente naturalista. Alrededor de 1860, Schleicher, en su
calidad de tedrico del naturalismo, suele considerarse en lingiiistica opuesto
a Steinthal, que pasaba cominmente por heredero de la especulacion filoso-
fica brotada de Humboldt *. Con otras palabras, esto quiere decir que con
Schleicher, y después de Schleicher, la gramitica comparada se independi-

za por completo de cunalguier premisa filos6fica y por lo tanto empieza a

" En efecto A. H. Savee, Principles of comparative philology (cito por la traduccién
francesa de E. Jovy, a* edicién, Paris, 1893), pdg. 51, n. 1, menciona justamente la
clasificacion semdntica de Potl y la prefiere a la de Whilney.

Esla frase de Zelacismus la cila I, Wecnssuen, Giebl es Lautgesetze ?, pig. 61, que
explica bien el origen hegeliano del naturalismo de Schleicher. Constillese también M.
Bréar, Essai de sémantique, Paris (cilo por la reimpresién de 1g24), pigs. 4-5, donde se
alude despectivamente al misticismo hegeliano de Schleicher. Ahora bien, el Essai, aun-

que publicado en 18g7, expresa ideas que brolaron en la mente de su antor alrededor de

en el prefacio ala 1* edicion de Principles, que lleva la fecha de mavyo
I ] ;

alusion de Whitney mencionada aqui, pag. 124, n. 3.
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J sentir la exigencia de una generalizacion e interpretacion meramente posi- v o
". tivista de los hechos historicos empiricamente averiguados. Creo haber fore
probado en olra oportunidad por qué esta exigencia se sintib inmediata- aa
mente s6lo para lo referente a la naturaleza de los sonidos y a su desarrollo : -
g el concepto de tendencia fonética, como forma de ley general, ya estd for- i
‘ mulado en Zefacismus. Era ésta la parle general que correspondia al propio per
$ problema planteado hasta entonces por el método comparativo *. Todo lo o
_" demis parecia prematuro. ide.
8 La Historia de la lingiiistica de Benfey * termina justamente sefialando el del
4 escrito de Schleicher Die darwinische Theorie und die Sprachwissenschaft form
} junto a las Conferencias de Max Miiller y al libro de Heyse. Es ésta una Est
) mencion que en su conjunto no carece de escepticismo : los resultados de i
.‘f la comparaciia no parecian lo bastante maduros para fundar teorias en Mii
;}‘ ellos. En efecto, va habia empezado en Alemania el periodo de crisis de libr
5 los métodos, gue debia desembocar mucho més tarde en la lingiiistica ge- i
- neral d 3 gramaticos ; por entonces la lingiiistica alemana daba la ]”L
I impresion de haberse enredado en su tecnicismo y al mismo tiempo de dm,:
. eslar en complela incertidumbre sobre sus principios. arti
- zad
Toct a Max Maller la larea de enterar al piblico inglés de que en Ale- '] ‘
mania habia nacido una forma nueva de filologia : la lingiiistica compa- baj
rada. La obra de Maller tuvo en seguida éxito grandisimo, como la de Cor
Whitney poces afios después. La doble serie de Conferencias dadas por de
_‘ Max Maller en Oxford, se imprimio nueve veces entre 1861 y 18gg * y fué mis
B traducids al francds, al italiano, al espafiol * y hasta al alemén; resulta claro ales
que el mundo culto de aguel momento necesitaba libros de esta clase. Qui- ma-:
] zis los mecesitaran también los filologos. Los jovenes, porlo menos, se ente- ‘1_.
¥ s de alzunos puntos, por ejemplo de la clasificacion morfolo- L o~ \
& gica d s, que, aunque largamente elaborada en el primer periodo gia;r
de la lingaistica, les llego tan solo bajo la forma en que finalmente la Lo
5; interprell esle prestigioso divulgador . Sin embargo, Max Miiller quiso ser L‘»"‘l
‘:.’ visl
‘}' Mo permilo semitir 3 mi L'héritage de la méthode comparative, en Acta linguistica, 11 COMm
..; (1940}, piz. 6. ¥ ;0% == la lingiiistica ?, Buenos Aires, 1942, pig. 35. con'
k‘; * Tesonon Besesr, Geschichle der Sprachwissenschaft, Munich, 1869, pig. 803. 08,
. * Max Mosiss, Lectores on the science of language, 1* edicién, Londres, 1861 ; New B
1 lectares, elc., 1863 ; las ediciones posleriores a la §* llevan juntas las dos series; cito i
:‘; por la g* edicidn, 1890, Con Science cito la 3" edicion de la traduccion francesa de G. " !,IOI’C
';' Hannis y G. Peanon, Lo science du langage, Paris, 1807; Nouvelles legons sur la science bilie
'h du langage, Paris, 1868 plat
” * Max Meicen, Lo ciencia del lenguaje, traduecidén de José de Case, Madrid, s. f. del |
L (sigue la G* edicién inglesa, 1866). de |
|" ® Cito por la traduccidn francesa: La stralification du langage, en Bibliothéque de U'Ecole
e de Haules Etudes, cusderno 1* (1867), pigs. 1-33.
¢
'
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y fué en realidad algo mds: en el prefacio a la 1iltima edicidén de sus Con-
Jerencias, mira su libro con despejado sosiego, como anciano que recorre los
lrances de su vida pasada. Mis de treinta afios habian transcurrido y con ellos
muchas teorias ; el libro ya estaba muy viejo, superado. Miiller se da cuen-
ta de esto, hasta donde un autor puede darse cuenta repasando su obra :
pero le agrada también seflalar algunos puntos que la lingiiistica sigue toda-
via admitiendo, y reclama sobre ellos el derecho de prioridad. Sobre todo, la

idea de que al lado de la gramdtica comparada « habia lugar para una ciencia

del lenguaje cuyo objeto no son tan sblo vocales y consonantes, o las leyes
fonéticas, sino también la naturaleza, el origen y el desarrollo del lenguaje.
Esta idea — sigue Max Miiller — al principio se acogié muy friamente ;
sin embargo, otros vinieron después de mi y trabajaron mejor », y Max
Miiller da una lista de tratados ingleses de lingiiistica, encabezada por los
libros de Whitney.

¢ Y por qué a Whitney, o a Schleicher mismo, méds bien que a Max Miil-
ler, se hacen remontar hoy los origenes de la lingiiistica general ? Podemos
decir que Max Miiller es la primera victima de sus cualidades : es un sabio-
artista, aunque no un aficionado, por supuesto, ni tampoco un mero divul-
gador ; pero en él sobraba la fantasia cientifica que amplia hasta lo posible
el aleance de los resultados conseguidos, y confunde las hipotesis de tra
bajo con lo que estd realmente probado. Volvamos a leer las paginas de las
Conferencias * donde Max Miiller revela a los legos los misterios de la ley
de Grimm y prueba que el inglés tear y el fracés larme no son sino una
misma palabra : Max Miiller hace sentir al lector la sorpresa que debi6 de
alegrar a Grimm cuando se di6 cuenta de lo que se podia realizar con el
medio de investigacion etimolégica que acababa de descubrir.

El mismo oficio de divulgador hacia que Max Miiller se inclinara a sub-
rayar la certidumbre metodica de que la gramética comparada habia hecho
alarde desde sus primeros dias ; sin embargo, esta actitud se confunde con
la confiada seguridad que caracteriza en esta edad a cierta filosofia positiva.
Lo nuevo en Max Miiller consiste justamente en destacar la posicion positi-
vista que la lingiiistica habia alcanzado con Schleicher. La propia gramitica
comparada, que con la reconstruccion del indoeuropeo aparentaba haberse
convertido en un sistema aplicable indefinidamente a otros grupos lingiiisti-
cos, le proporcionaba a Max Miiller los hechos que necesilaba. La idea de una
lingiiistica general, distinta de la gramética historica, le parecia hallazgo suyo
porque en la herencia de Schleicher ésta era la parte mds abierta a las posi-
bilidades de su talento generalizador y al mismo tiempo porque la contem-
plaba con los virgenes ojos de su positivismo; asi, puede interprelar dentro
del naturalismo de Schleicher la vieja oposicion romintica entre el cultismo

de las lenguas literarias y la libre naturaleza de los dialectos incultos, y esto
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le parece cosa nueva '. Claro que el horizonte de esta lingiiistica general
eslaba necesariamente limitado por el método comparativo, que lleva a Max
Miiller a plantear el problema del origen del lenguaje fundamentindolo so-
bre la existencia de guinientas raices originales, poco mas o menos, a las
cuales pensaba que podia remontar remotamente cualquier forma de lengua
historica. Sin embargo, Max Miiller no era un purus grammaticus; tenia
intenso interés en los problemas filosoficos del lenguaje, de donde una
duplicidad de posicién a la cual lendremos oportunidad de volver mas
tarde. Lo interesante ahora es notar que el positivismo de Max Miiller lo
detenia naturalmente lejos de Herder, de Humboldt, de Schlegel y en gene-
ral de los romd

aticos, a quienes menciona tan s6lo en cuanto puede imagi-

narlos juntos ¥ confundidos con los padres de la lingiiistica comparada * ;

os filbsofos a los cuales Max Miiller acude y alnde mis a menudo son
Locke, Adam Smith, Dugald Stewart y Horn Tucke.

También en este punto la direccién del pensamiento de Max Miiller coin-
cidia admirablemente con su papel de valgarizador. El solo hecho de difun-
dirse la lingiiistica fuera de Alemania llevaba consigo la tendencia a ensan-
char sus asuntos : en todos los paises habia muchos que, habiendo llegado

de los deslumbrantes resultados de la gramilica comparada,

a oir algo
deseaban enterarse mds exactamente. Sin embargo los fundamentos del
método comparativo, lan ajenos al sentimiento lingiiistico, necesitaban
esiuerzo ¥ entrenamiento ; mds ficil parecia reanudar por medio de la nueva

ciencia los problemas etnogréficos y filostficos con que el mundo culto ya

estaba

Podemos decir, desde luego, que el empirismo filosofico, junto con la filo-
logia sdnscrila, fueron en Inglaterra el camino abierto para la penetracion
de la lingaistica comparada, y al mismo tiempo la piedra de toque que hizo
mds patente la exigencia de una lingiiistica general. Si la posicion ambigua
de Max Maller, si su conformacion espiritual, hicieron marchitar muy pronto
sus teorias, lo que no ha sido en él perecedero, lo que le destina un lugar
en la histo
pensaba. es el motivo fundamental de su obra que hemos intentado carac-

ia de la lingiiistica, aunque menos eminente de lo que ¢l mismo

lerizar aqui ; punto tras punto Whitney reacciona contra Max Miiller, y sin

embargo no cambia su posicion inicial, sino que mds bien la hace mis rigida.

' Véase el prefacio mencionado de las Conferencias y la Conferencia II. El ndcleo de

esla interpre s va estd en Schleicher, como sefialé J. Scamnr, Schleicher und die Laut-

1 far vergleichende Sprachwissenschaft, XXXII, pég. 4rg y sigs. Schmidlt

geselze, en Zei
menciona también un pasaje de la darwinische Theorie que muesira muy claramente como
BT &

el conceplo de nismo lingiiistico en el pensamiento de Schleicher estaba a punto de

reducirse a metifors - « las lenguas son organismos nalurales que, sin inlervenir la volun-

tad humana,

en, crecen, se desarrollan segiin leyes determinadas y luego envejecen y
mueren ; a ellas les es también I-.ropio un conjunto de fendémenos que estamos acostum-
brades a llamar vida » (die man unter dem Namen « Leben » zu verstehen pflegt).

* Véase Conferencia 1 y Conferencia V (Lectures, pig. 197 y sigs.).

Rl

I

di
lll
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Quizas no sea superfluo recorrer algunos puntos de la vida cientifica de
Whitney que aclaran sin mas algunos aspectos de su formacion mental. A
los veinte y siete afios, al regresar de un viaje por Alemania, donde habia
estudiado con Weber, Lepsius, Roth y por fin con Bopp, se hizo cargo
de la ensefianza del sdnscrito en Yale (1854). Ademds de la edicion y tra-
duccion del Atharva-Veda, la filologia sinscrita es deudora a Whitney de
una gramélica que proporciond a mds de una generacion los primeros fun-
damentos de este idioma. S0lo quince afios mas larde inicio Whitney la
ensefianza universitaria de la ciencia del lenguaje (comparative philology)
que entretanto habia contribuido valiosamente a difundir en su pais con
sus escritos. Hasta aqui la preparacién de Whitney no se distingue de la
de Max Miiller y los demds lingiiistas, va que el sdnscrito seguia estando
en la base de la gramdtica comparada. La posicion de Whitney se parecia
también particularmente a la de Max Miiller en un punto negalivo : nin-
guno de los dos tenia particular interés en las lengunas clasicas — como
Bréal, o Curtius, o Corssen—ni en ningin otro miembro de la familia indo-
europea. Whitney tenia, por su parte, una experiencia penetranle de len-
guas modernas : habia ensefiado francés y alemén, y publicado gramaticas
practicas y diccionarios de ambas lenguas. Pero por encima de su pensa-
miento esld la experiencia de su propia lengua ; también redacto una grama-
tica elemental del inglés, y contribuyé a la lexicografia inglesa en su cali-
dad de jefe de redaccién del Century Dictionary '.

Whitney nos dejoé un sumario de su doctrina lingiiistica en el articulo
sobre Philology que redactd para la Enciclopedia brildnica. Para mejor

comprension de lo que sigue me parece oportuno traducir en extenso el

primer pérrafo, donde se resume el concepto de lenguaje que Whitney creyo

haber alcanzado : « Es evidente que el deseo de comunicarse con sus seme-
Jantes ha sido la 1inica fuerza que impulso al hombre a producir el lengua-
je. En efecto, el espiritu de sociabilidad, la tendencia a la ayuda mutua, la
simpalia entre seres humanos, estin en la raiz del lenguaje. El lenguaje tie-
ne también oftro oficio, pero de valor secundario : el lenguaje da claridad al
pensamiento humano. En sus comienzos el valor significativo del lenguaje
consistio en la imitacion de ruidos naturales o de sonidos humanos; sin
embargo, el verdadero lenguaje empieza tan solo cuando se patentiza la inten-
cion de significar algo, esto es, cuando el lenguaje deja de sugerir descrip-
tivamente su significado y llega a ser un signo que tiene significacién tan

-‘-_f' I’:!l:,'l‘('w'fl grammar _{'ur the use n_,r schools ; 1* edicidn, [Sjj (cito por la 2,

Londres. 1883% A compendious German and English dictionary, Londres, 188a.
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solo en fuerza de la imitacion y del uso. Sélo en este momento el medio de
comunicacion viene a ser algo que puede trasmitirse y lleva el caricter de
tradicion que es propio de todas las instituciones humanas. Podemos supo-
ner que los primeros signos fueron silabas, quizis también silabas redupli-
cadas » *.

Después de bosquejado este panorama inicial, sigue Whitney exponiendo
su teoria del cambio y del desarrollo lingiiistico, que vamos a ilustrar a con-
tinuacibn, analizindola punto por punto, ya que éste ha sido el problema
que propiamente interes6 a Whitney. Sin embargo, quien juzgara el pensa-
miento de Whitney poniéndolo en el cuadro de las teorias que ya prevale-
cian en el momento en que escribié para la h'nciclupurlicl, podria ser culpa-
do de injusticia hacia él y de error historico. Este pensamiento Whitney
habia ya tenido oportunidad de expresarlo més largamente dos veces : en
las conferencias sobre El lenguaje y la lingiiistica que di6 en la Smithso-
nian [nstitution en 1863 y publict en 1867 * y en su libro Vida y desarro-
llo del lenguaje * que salié ocho afios mas tarde. No es que Whitney haya
modificado el conjunto de sus ideas de manera notable, sino que el deseo
de exponerlas resumidas en forma sistemdtica le hizo modificar el orden de
la exposicién, y la mutua relacion de algunos puntos se encuentra asi
desplazada. Queda perdido el espiritu con que Whilney encard algunos
problemas, queda perdida la atmdésfera particular del periodo de la lingiiis-
tica en que Whitney se formo, queda perdido casi por completo el cardcter
de reaccion contra sus anlecesores inmediatos.

Entre la aparicion de sus dos libros, Whitney publico en revistas nor
leamericanas una larga serie de ensayos polémico-crilicos contra estos ante-

cesores o sobre algunos problemas particulares : Max Miiller y sus Confe

' The Encyclopaedia Brilannica. Cito por la 11* edicidon, vol. XXI1 (1g11), [n'lg. hih a-
"ISO b. \\_hilllr'_\_,' escribid este articulo para la 9 edicitn ( 18:‘.’1-!58“'.

* Language and the study of language. Nueva York, 1867 (citado como Lenguaje). Un
resumen de las conferencias ya se habfa publicado en el Boletin de la Smithsonian Insti-
tution, 1863. Hay también una edicién reducida, Language and its study with especial refe-
rence lo the Indoeuropean family of languages, con introduccién y notas... por el Rev, R.
Morris, a* edicidon, Londres, 1880. Notable la reduccién — mds bien que traduccién —
al alemdn por J. Jolly, con notas bibliografico-crilicas sohre algunas cuestiones de gramé-
tica indoeuropea ; ademids en el dltimo capitulo se amplia y completa ¢l dibujo histérico
de la lingtistica (J. 1., Die Sprachwissenschaft : W. D. Whitneys Vorlesungen fber die
Prinzipien der vergl. Sprachforschung, Munich, 1874,

' The life and growth of language, Londres, 1875 (cil. Vida). Es un lomo de la
Biblioteca Cientifica Inlernacional. Contempordneamente se publicé la traduceién francesa,
en la misma coleceién, La vie du langage, Paris, 1895 (cit. Vie). Traduccién alemana por
A. Lessaien, Leben und Wachstum der Sprache, Leipzig, 1876 ; traduccién italiana por F.
D'Ovidio (Milin, 1876) ; para el espaiiol, no estoy en condicién de sefialar nada més que

¢ traduccidn andnima del primer capilulo, Le vida del lenguaje: De cémo el hombre adquie-

- enguaje, Madrid, 18go0.
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rencias * ; Schleicher y el naturalismo en el lenguaje, Steinthal y el psico-
logismo, el problema del origen del lenguaje y de la educacién. Detenernos
sobre cada uno de estos ensayos seria, si, interesante, pero no necesario :
las cuentas de Whitney con sus antecesores ya resultan lo bastante claras en
sus libros. Y ademds, no estamos seguros de que lograriamos represenlar
con fidelidad su peculiar modo de trabajo. Whitney ha sido sin duda algu-
na un polemista : cuando pensamos en él, pensamos inmediatamente en su
debate con Max Miiller, que fué algo mds que un debate de principios y de
método, fué la expresion de una verdadera idiosincrasia mental ; sin
embargo, en sus obras definitivas el auténtico positivista que era Whitney
propendia a amortiguar el espiritu polémico distinguiendo las « opiniones »
de los sabios y de los investigadores y la sagrada majestad de los « hechos »
averiguados ¥ comunmente admitidos, que es el bien de todos, que es la
verdad. En la Vida, esta tendencia, aunque encubierta por el deseo de evitar
polémicas, la declara abiertamente el autor mismo * y ya puede darse por
sentada en el plan del Lenguaje.

Para lo que se refiere al cardcter exterior de este plan, sin duda alguna el
Lenguaje encabeza la serie de los tratados producidos por la lingiiistica
positivista, con la intencién de formar un cuerpo de doctrinas adquiridas
— Whitney mds modestamente piensa que su libro puede también pasar

como manual —: en el campo de la reconstruccion indocumpr'n el Com-

pendio de Schleicher ya proporcionaba el modelo. Por ejemplo, el esquema

del Lenguaje ya estd todo en . las primeras Conferencias de Max Miiller :
Naturaleza del lenguaje. Método genealbgico y familia indoeuropea. Otras
familias de lenguas y clasificacion morfolégica. Origen del lenguaje. Len

guaje y pensamiento. Solo que este anhelo de sistematizacién objetiva de

' Los que mds directamente afeclan a los temas tratados en los libros estin reunidos

en el tomo 1 de Oriental and linguistic studies, 1873. No siéndome posible conseguir eslos
ensayos ni en la edicién definitiva ni en la originaria, lengo que conformarme con dar
tan sélo la lista de ellos, Studies, 1. pags. 198-a61: Indo-european Philolagy and Ethnology,
reimpresién de la North American Review, CV (1867); pags. 263-278 : Maller's Lectures
on language, North Am. Rev., C (1865 ), CXHI (1871); pdgs. 2 79-291 : Presenl state of the
question as lo the origin of language (Transactions of the American Philological Associalion
Jor 1870) ; pigs. 2g1-297 : Bleek and the simious theorie of language (The Nation, Nueva
York, 1869); pags. 298-331 : Schleicher and the physical theorie of language (Transactions
mencionadas, 71); plhgs. 332-395 ¢ Steinthal and the psychological theory of language
(North Am. Rev., CXIV (x872); pég. 876 y sigs. : Language and education (North Am.
Rev., 1871).
* Véase Maxz Miller and the science of language, Nueva York, 1892, donde Whilney
reanuda las cuestiones ya traladas en Studies.
* Véase ¢l illimo parrafo en el prefacio de la Vida. En el del l.enguaje Whitney nombra
con agradecimiento a Max Miiller, Schleicher, Steinthal, Y menciona, como obras genera-
les en las que se apoya su libro, el Compendio del segundo y la Characteristik der haup tsichli-

chen Typen des menschlichen Sprachbaues del tercero.
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una doctrina estd lejos de dominar a Whitney — la sistemitica en la lin-
gilistica estd en su amanecer. Dentro de este esquema hay problemas que
Whitney escudrifia hasta la raiz y hay también otros que le interesan menos
porque estin arrinconados en los polos de su formacion mental. El mismo
Whitney delata estas desigualdades, casi sin darse cuenta de ellas, con las
supresiones v los cambios de proporciones que distinguen su segundo libro
del primero ; hasta en el titulo: Vida y desarrollo del lenguaje es algo
menos indeterminado que Lenguaje .

» después gue consiguibd armonizar mas profundamente la materia de
ica desde su particular punto de vista, en el momento de termi-
nar la Vida, su primer libro pudo parecerle sistematico y maduro. Inician-
do las conferencias recogidas en Lenguaje habia declarado no poder inten-
tar con ellas una exposicion sistemaltica de su tema ; mas bien se conformaria
con discatir en forma sencilla y corriente los puntos fundamentales que
palentizan mds claramente los caracteres del lenguaje y determinan el méto-
do para su estudio. Muy recatado ha sido Whitney hablando de una forma
corriente de exposicion : en realidad Whitney expone la nueva ciencia con
una claridad tersa y fria, partiendo de un conjunto de problemas en que
su publico estd interesado de antemano y dirigiendo su atencién desde lo
conocido hacia lo desconocido. Sin embargo, el hechizo de esta claridad se
debe a la circunstancia de que la manera de explicar y divalgar la ciencia
que Whitney tenia se adhiere perfectamente a la forma inductiva, simplifi-
cadora y cauta al mismo tiempo, de su pensamiento cientifico.

[11

¢ Y qué era en realidad lo que Whitney conocia? Era el fruto de un
amplio terreno experimental, de que disponia gracias a su penelrante andli-
sis de lenguas vivas junto a una no menos penetrante familiaridad con la
gramitica comparada indoeuropea. Las dos experiencias ordinariamente se
suman : de esla congruencia brota lo original en Whitney. Sin embargo,
las dos experiencias también se anulan mutuamente sin que Whitney se dé
siempre cuenta de ello : tenemos desde luego explicado por qué algunas
soluciones de Whitney resultan contradictorias o inadecuadas. Por el con-
trario, Whitney tiene clarisima conciencia de que el conjunto de sus expe-
riencias tiene limites, y busca por lo tanto deliberadamente los limites de lo

que ¢l llama lingiiistica. Después de cincuenta afios de lingiiistica general,

El citado prefacio habla « de un mismo cuento en tonos distintos » y de las reduc-
wnes y del cambio de proporciones que hubo que introducir en la Vida. En la Vida

schos puntos particulares y muchas discusiones resultan efectivamente cortados; por el

ario, los capilulos que tratan de la vida del lenguaje (II-VIII) estén desarrollados mds

talladamenle que en el Lenguaje (I1-1V).
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estos limites acaso estén aun mds claros para nosotros. Asi parece como
que el mismo Whitney nos sefialara de antemano el criterio para alcanzar
una evaluacion historica de su enigmatica personalidad.

La materia de la gramitica indoeuropea esti resumida por Whitney
segiin los resultados mas seguros y recientes, sistematizados por Schleicher.
Pero hay que poner de relieve que lo sustancial para Whitney sigue siendo
la metddica de Bopp con sus dos principios: el concepto de clasificacion
genealogica y el método de analisis de la palabra indoeuropea, El problema
propio de Schleicher, la metodica de la reconstruccién, le es ajeno. No olvi
demos que en efecto Whitney ha sido discipulo de Bopp y que justa
mente en aquellos afios la version francesa de Bréal habia dado a conocer a
Bopp fuera de Alemania ; todavia estaba Bopp bien vivo en aquel momento.
La posicion de Whitney no representa de manera alguna un salto atrds : la
metodica de Schleicher era lo técnico, y en alguna parte lo hipotético, de lo
cual alejaban a Whitney su forma mental y su papel de divulgador; la
metodica de Bopp seguia siendo el adelanto decisivo que permitia funda
mentar la lingiiistica en una base cientifica : todo el edificio de la gramé-
tica comparada indoeuropea ya se levantaba para atestiguar la validez del
método en un caso historico concreto. Whitney, en busca de principios
senerales, no tenia otro punto positivo de salida: lo que para el mismo
Bopp habia sido una experimentacion, para Whitney viene a ser una ge
neralizacion.

La correcta diseccion de la palabra indoeuropea en semantemas y morfe-
mas, que habia permitido a Bopp determinar la estructura gramatical de las
lenguas indoeuropeas en el tiempo en que Whitney escribia, estaba some
tida a revision. Los puntos que se discutian eran en particular dos, respecto
de los cuales toma ¢l posiciones completamente distintas, podemos decir
opuestas, que es de gran interés examinar con detenimiento.

El anilisis de la palabra indoeuropea permitia alcanzar cierto nimero de
raices que podian presentar alguna analogia de sonidos y de significados.
¢ Hasla qué punto era posible una identificacién de estas raices reduciendo
su ntimero por medio de una comparacion ulterior? Con excesiva confianza,
no habian vacilado en identificar raices homofonas Pott, Max Miiller, etc.,
persuadidos de que ésta era la cambre del método etimologico y de que tan
solo en el estadio de las raices era posible captar la palabra indoeuropea
todavia en su perfodo creativo. Pero ya habia quienes tenian dudas a este
proposito : ya Curtius, por ejemplo, manifiesta un escepticismo que, a pesar
de algunas supervivencias, seguird su curso hasta Fick y Meillet. Ahora

bien, la cordura con que Whitney se expresa ! sobre este punto no es menor

que la de Curtius, y es més notable porque ¢l, por su naturaleza y por su

mismo tema, propendia a la generalizacion, y porque, como veremos, creia

' Véase Vie, pgs. 14, 119 ; Filologla, pig. 411,
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firmemente en la realidad prehistorica de las raices, mientras para Curtius
la raiz ya se habia reducido a no ser otra cosa que una férmula analitica.
Este es el primer ejemplo de la actitud caracteristica que Whitney tiene
frente a los hallazgos del método comparativo cuando se trata sblo de
plantf-;tr empiricamente un problema concrelo : entonces luce faculta-
des crilicas muy notables ; es una crilica que no pasa de negativa porque,
-imiu su papel de leorizador, descuida lo técnico, y en el terreno his-
lorico no se sale nunca de meras generalidades; sin embargo, esta cri-
tica sefiala muy bien ¢l momento en que la lingiiistica estaba tomando
conciencia de sus limiles, y por consiguiente de sus verdaderas tareas.
Con olras palabras, Whitney inlerviene asi en cierta medida en la crisis
metodica de la lingiistica alemana, aunque ésta le ocasionara desilusion y

:l.‘-i,'ll]}l.r-'

Por lo contrario, cuando le parece a Whitney que un principio del méto-
do comparativo puede inlerpretarse en forma teorélica o por lo menos gene-

abandona toda posicion critica y se inclina a la generalizacion :
amente lo que hace con el segundo problema del andlisis compa-
amada teoria de la aglutinacion. Pero este punto, para entenderlo
muy lejos. El lector habri reparado en lo limitada que es la
uaje que da Whitney ; es la definicion de un comparatisla
o lozra distinguir en el lenguaje nada mas que lo que propiamente
a su investigacion : un conjunto de hechos historicos — una
-ion social — para usar su terminologia. A causa de esla vision, es
perfeclamente logico que Whilney conciba a priori el lenguaje como
distinle ¥ pesterior al pensamientlo, como instrumento del pensamiento,
elc. Sus argumentaciones pueden parecer hoy — y también podian parecer
entonces — cosa de nifios ! ; pero se apoyan en la mentalidad caracteristica
del comparatista, acostumbrado a la pluralidad historica de la expresion
significante que él silo puede medir al compis de la unicidad del significa-
do, acostumbrade al cambio de sentidos, acostumbrado, en una palabra,
a operar con el postulado de la arbitrariedad del signo, justamenle subra-
yado por Whitney *. Aqui rozamos un problema que sigue siendo muy
vivo en la lingiiistica general * : uno de los muchos por medio de los cuales

' Véase Lenguaje, pigs. fobi-§12; Vie, pag. 114 y sigs. : el mismo conceplo puede
tener denominaciones multiples ; los planetas existfan antes de nombrarlos los astréno-
mos ; ademis del lenguaje, el hombre dispone también de otros medios de expresion.

* Véase Vie, pag. 165 ; compirese también pags. 245-246.

* Véase, por ejemplo, J. Vexonyes, Le langage, Paris, 1921 (cito por la traduccion es-
paiiola, Barcelona, 1925, pig. 319 y sigs.). Para la cuestién general compirese Héritage,
pigs. 80-81 y Lingilistica, pigs. 54-56. La actitud de la psicologia lingiiislica a este res-

pecto es parecida a la de la lingiiistica general : véase el escrilo ya senalado (pdg. 106, nota)
de Secnenaxe, y ademads . Fexxe, Stadien zur Geschichte der SI)I'(]L"IP’(['[f)};l'l!ll‘lic‘ I1. Zur
Sprachphilosophie der Gegemwart, Berna, 1928, pig. 53 y sigs.
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se seiialan los limites de esta lingiiistica, debido justamente a haber bro-
tado ella de las exigencias de la gramética comparada. En lo que se refiere
a Whitney lo interesante es notar que ¢l mismo — aunque no sin ironia
polémica — admite lo concreto y lo limitado que resulta su concepto del
lenguaje : « no es una fuerza, una actividad, no es el ejercicio inmediato
del pensamiento ; es un producto mediato del pensamiento, es un instru-
mento. Puede que muchos que estudian superficialmente o estin envueltos
en prejuicios tengan esle punto de vista por inadecuado y poco sublime ;
ésta es una consecuencia de que confunden dos significados muy distin
tos de la palabra lenguaje. Una de las caracteristicas mds salientes del
hombre es la facultad de lenguaje, mejor dicho, muchas facultades cuyo
conjunto lleva inevitablemente a la produccion del lenguaje ; sin embargo,
las facultades hay que mantenerlas distintas de los productos por ellas ela-
borados ». No sé si Whitney pensaba aqui en la distincién entre ‘ergon’ y
‘energeia’ ; mas adelante resultard, asi lo espero, que con Whitney nos
encontramos mucho mas proximos a Saussure que a Humboldt ; es seguro
que introduce esta cautelosa distincion entre habla y lengua en el momento

mismo en que se prepara a discutir el problema del origen del lenguaje,

que ya se formula por ¢l en la forma menos simple de « naturaleza y origen

del lenguaje ».

No es que Whitney esté persuadido por completo de las afirmaciones de
Steinthal * : que el problema del origen se resuelve en el problema de la
naturaleza del lenguaje. Mds bien estd persuadido de antemano de que el
problema ya estd fuera del alcance de su lingiiistica, por encima de ella.
En el capitulo antecedente ¢no acababa de probar que el poder reconstruc-
tivo de la comparacién tiene sus limites, y que donde la lingiiistica no
puede llegar tiene que conformarse con los resultados de la etnografia y
aun de la antropologia, esto es, de las tinicas ciencias que puedan decir algo
seguro sobre el origen del hombre antes del amanecer de la historia ? Y ahora
admite que también la psicologia tiene algo que decir sobre el asunto, aun
que lo admita a regafiadientes. Sea lo que sea, resulta claro que plantea
el problema sblo porque lo habian planteado sus antecesores : este capitulo
tiene el cariz evidente de un episodio polémico.

Huelga recordar detenidamente como el racionalismo iluminista habia
planteado el problema del lenguaje bajo la forma de un problema de origen,
ya genético, ya historico *. Esta doble forma ya estaba en el dogma del

origen divino contra el cual se reaccionaba : buscar un origen comin prehis

H. Sreixtuan, Einleitung in die Psychologie und Spraclwissenschafl, 2* edicién, Berlin,
pigs. 73-78.

Ademis de Steinthal, véase O. Fuxke, Englische Sprachphilosophie im spileren 18.
Jahrhundert, Berna, 1934, pig. 19y sigs. 3 Eva Figsev, Die Sprachphilosophie der deul-

schen Romantik, Tiibingen, 1937, pédgs. 48-55, 165.
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torico a las lenguas humanas resultaba el primer camino que se presentaba
ara resolver la antinomia entre la universalidad del lenguaje y la

pluralidad de las lenguas humanas. Ademds, mientras se seguia ponien-

o en primer plano el problema analitico del lenguaje, indagando el valor
intelectual de sus formas gramalicales y el sentido fundamental de sus pala-
bras, se desembocaba necesariamente en un problema genético. Por un lado
Roussean, por el otro De Brosses y algunos empiristas ingleses, si quere-
mos limitarnos a los antecesores que mas interés tienen para nuestro asunlo.
Eva Fiesel observa que los grandes roménticos estuvieron, si, poseidos por el
problema del origen del lenguaje, pero que le dieron cariz de problema
estético-filosofico, dejando a un lado el aspecto genético-historico de la cues
tion. Es verdad, y sin embargo el hecho mismo de aislar en la mtilliple
realidad actual del lenguaje los caracteres esenciales de su naturaleza lleva-
ba consigo inevitablemente el sofiar con una lejana edad de oro en la cual
estas formas fundamentales se desplegaban con plena libertad. Se funda
menta asi la vision de un periodo creador y formativo del lenguaje, a la
cnal no escapa ni siquiera la actitud critica de Humboldt.

El cardcter analitico e historico-evolutivo que prevalece en la gramdtica
comparada permite a ésta revisar el problema de los origenes toméndolo
justamente en el punto en que lo habia dejado el siglo anterior !. Puede
que, justamente por encontrarse al margen de sus posibilidades, el proble-
ma de los origenes sea uno de los primeros donde la gramadtica comparada
quiso medir sus fuerzas y al mismo liempo expresar su anhelo de una lin-
giifstica general. El Origen del lenguaje por Jacob Grimm aparece en 1848,
contempordneo del libro de Renan De l'origine du langage. Ambos escrilos,
con el milagro de su armonia espiritual, siguen hechizindonos, aunque esta
mos tan lejos de la almésfera de aquellos dias. Ambos estin grabados en
nuestra memoria bajo la luz de cierla hermandad : en ambos las premisas
son idealistas y romdnticas, pero ya es realista y posilivista el espiritu de
su investigacion. De esta posicion se desprende ya una quiebra en la unidad
del problema ; la cuestion estético-filosofica estd a punto de quedar abando-
nada : estamos sobre el terreno concreto de la historia, aunque de una his

loria ideal de la cultura humana. La tesis que destaca Renan (cada familia

de lenguas y de pueblos — los arios con su logica, los semitas con su poe-
sia, etc. — leslimonia una forma originaria y peculiar de pensamiento)

puede derivar de la doctrina de la forma inlerior, de Humboldt; sin
embargo se apoya lambién en los resultados de la comparacion, contraria

en aquel momento a los intentos ulteriores de identificar las grandes fami-

* Esla actitud la expresa muy sugestivamente Buias, Essai, pag. 255 : « nos péres de

‘¢cole de Condillac, ces itl-"nlnguw: ll!]i onl servi de cible, [lvn:lalll I'illl[ilﬂllh‘.‘ ans, a4 une

erlaine -‘l'i!]rlllv'. étaient ]l|l1~ prés de la vérilé qn.’unl ils disaienl, selon leur maniére

sumple, que les mols sont des '-‘?L'Ill“
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lias de lenguas. Y los periodos en que Grimm divide la historia del lengua-

je : mitico-poético, formativo, gramatical, aunque Grimm sepa malizarlos
con su sensibilidad histérica !, son susceptibles de una interpretacién posi-
tivista.

Esta armonia se desvanece muy pronto ; en Max Miiller ya es contradic-
cibn. Por un lado el elemento primitivo del lenguaje se le presenta en la
forma que habia alcanzado el andlisis cientifico : las raices, que para Max
Miiller tenian valor de resultado dos veces conseguido. No solo el anilisis
de Bopp, junto a la teoria de la aglutinacion, que consideraba también los
morfemas como raices originariamente independientes, le permitia declarar
que el sistema primitivo de las lenguas indoeuropeas se reducia a un niime-
ro limitado de raices parecidas a las de las lenguas aislantes, sino que tam-
bién la clasificacion gramatical de las lenguas, que Miiller seguia mante-
niendo e interpretando como una periodizacion de cariz evolutivo, le
permitia justamente presentar olra vez el sistema aislante como estado ori-
ginario. Por otro lado, Miiller tenia en el problema del lenguaje un verda-
dero interés filosofico ; de donde su interpretacibn muy vaga e imprecisa
del hablar por raices como expresion, o exteriorizacion directa, de la razon,
que distingue de los brutos a la especie humana, interpretacién muy parecida
a la de tipo idealista *, por lo menos en cnanto rechazaba terminantemente
cualquier leoria materialista, y también porque estaba fuera del alcance de

la lingiiistica propiamente dicha.
g

Y ya es hora de que lleguemos a Whitney. Su teoria sobre el origen del
lenguaje estaba muerta de antemano, ya que Whitney la formula en el
mismo momento en que se da cuenta de que en su lingiiistica no hn_\' lugar
para ella. Es un ejemplo mis de como era ficil y natural para esta nueva
lingiiistica positivista reanudar, modernizindolas, posiciones alcanzadas por
el racionalismo iluminista, aunque esta vez Whitney no sea original y
parezca complacerse en hacer hincapié justamente en las teorias que Max
Miiller habia condenado. Por el contrario es muy interesante y singular la
zeneralizacién con que Whitney fundamenta su leoria imaginando un pe
riodo originario de lengua fundado en un sistema de raices igual al sis-

¢ J. Grinum, Ueber Sprachursprung, reimpreso en Gesammelle Schriften, 1, pag. 25 y sigs.
Muy notable la finura con que se interpreta la transformacion de las lenguas sintéticas en
analiticas. La mencién de un perfodo milico que inicia el desarrollo del lenguaje tiene
que ponerse en relacién con las ideas de Gorres, el cnal — segin explica Eva Fiesel,
obra mencionada, pig. 154 — intentd asi relacionar la ideologia romédntica con el problema
propiamente histérico planteado por la nueva lingiifstica.
Véase el prefacio a la 5° edicidn, y particularmente el a la 6 edicién de las Lectures,
donde Max Miiller, al reconocer terminantemente que el ps‘n]Jl{'ma estd fuera de la lin-
gitistica, declara que la teoria expuesta en su libro es de Heise, y que estin equivocados

los que se la atribuyeron a él.
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4an. por ejemplo, la derivacion y la composicion. Igual que
jemj . S |

< de gramatica tradicional, ese principio encontr( y sigue encon
rando aplicaciones en gramatica comparada, a pesar de que, ya la realidad

el desarrollo histrico, ya la realidad de una interpretacion psicologica, evi-

ado su cardcter ilusorio. Para Whitney la validez del princi-
)

su paralelismo con un principio de la etnografia que a él le

cocia evidente : el lenguaje de la humanidad primitiva era simple con res-

. al moderno, asi como las primeras herramientas y armas eran sim

ples con respecto a las que ahora sirven a la humanidad *.

La ilusion de esta perspectiva debia presentarse particularmente claraa la
vista de Whitney, porque ¢l reconoce también la existencia de una for-
ma previa de lenguaje, el lenguaje producido sin intervencion del factor
social y por lo tanto anterior a la intencion imitativa, que, segun ¢l, estd
en la raiz del propio lenguaje.’ Se nos ocurre en seguida la analogia con
la escuela de Ginebra que hoy estd subdividiendo las casillas de Saussure
hasta distinguir una lingiiistica del habla anterior a la lengua, y una del
habla contemporinea de la lengua *. Sin embargo, la analogia — como
lodas las analogias en la historia de una ciencia — no es completa y pre-
tende tan solo sefialar un punto comin a toda la lingiiistica general, que se
desprende de su cardcter analitico : el concepto de simple y de compuesto
cabe perfectamente en la dialéctica de distinto y no distinto, a que se pue

de reducir cualquier teoria sobre el sistema de signos.

Dice Whitney : « De paso podemos notar que la universalidad del len
guaje no tiene causa més profunda y misteriosa que ésta: que la humani-
dad ya ha vivido tan largamente que cada una de sus secciones raciales ha
tenido tiempo de hacer producir un resultado a sus facultades lingiiisticas ».
Con estas palabras intenla reanudar la cuestion del origen partiendo del
concepto de clasificacion genealogica. Gabe, pues, que veamos en qué forma
interpreto el segundo gran hallazgo de Bopp.

Polemizando con Renan y con Max Miiller #, Whitney se arriesga a ge-
neralizar el principio de la clasificacion genealogica, andlogamente a lo que
habia hecho para el del andlisis comparativo : cualquier lengua que exisla
Liene que formar parle de una familia, es el dialecto de una forma anterior
de lengua comun. La generalidad de este principio resulta del sinnimero de
lenguas que ya se consiguit clasificar por la comparacion, y su validez se
desprende de que estd en antinomia con el principio de unificacion lingiiis-

tica, cuya validez es también general *. Aunque el estado de las civilizaciones

i Véase Vie, pags. 186-257.
t Véase A. Secupnaxe, Les {rois linguistiques saussuriennes, en VR, 1940, V, pags. 1 48

' Véase Lenguaje, pags 176-182 3 Vie, pags. 144-146.

Véase Vie, pag. thb.
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primilivas haga suponer a primera vista una asombrosa pluralidad ori-

gimnaria

le lenguas, la extension al pasado mdas remoto del principio ge-
nealogico es legitima porque estd conforme con las conclusiones de la
etnografia (« ningun etndgrafo, pese al fraccionamiento de las sociedades

ilivas, se alreveria a negar que la raza humana deriva de pocos, si no

de un solo hogar primitivo »). Encontramos aqui un nuevo ejemplo de lo
que es la generalizacion en Whilney : por un lado el conceplo, algo esque
mdtico, de lengua comiin, impuesto por el método, y de otro la biisqueda
de una justificacion fuera de la lingiiistica.

En esta coyuntura resulta para Whitney algo dificultoso escaparse de
la atmosfera del primer periodo de la gramatica comparada, cuando atin
subsistia mads o menos la ilusion de que en ella podia caber cualquier
problema general. Max Miiller se entrega muy a menudo a esta ilusion *,
alentado también por la interpretacién evolucionista en que sumergia lo
concrelo de los hechos historicos. W hitney vacila todavia : puede afirmar
que la raiz indoeuropea estd muy lejos de las que tenemos que atribuir al
periodo primitivo del lenguaje, puede afirmar que enlre este periodo y la
edad mas remota que podemos alcanzar por medio de la comparacion me-
dia un intervalo desmesuradamente largo*; sin embargo, estd siempre
dispuesto a creer que el cuadro comparativo nos lleva muy arriba en la pre-
historia, que tarde o temprano la clasificacion genealégica tendra que abar-
car lodas las lenguas humanas. A su parecer, stlo nuestra ignorancia — a
causa de la mutabilidad de las lenguas, de la falta de testimonios, etc. —pone
trabas a la solucién del problema, Huelga recordar que Whitney estd toda-
via muy lejos de plantear el problema genealdgico como una dialéctica en
tre lo historicamente y lo humanamente afin ; el « elementarverwandt » de
Schuchardt le es desconocido, 0, a lo sumo. parece concebirlo como ante-
rior a la constitucion de lo que ¢l llama lenguaje.

Sin embargo Whitney, cuando no le arrastra el ansia polémica, determi-
mina muy bien los limites del método comparativo. A lo dicho anterior-
mente tenemos que agregar ahora dos puntos : la comparacion no sirve para
probar ni el monogenismo ni el poligenismo del lenguaje (ya se adelantan
aqui conceplos que se reanudardn mucho mds tarde, especialmente con mo-

tivo de las polémicas que ocasiond el primer libro de Trombetti)? ; la prue-

Viéase parlicularmente Conferencias, VII

® Véase Vie, [l;ig.

1 ; Filologla, pig. 4a3.
Vuse Lenguaje, pag. 378; Vie, pig. 218 sigs. y compirese H. Scuvcmanor, Sprachur
g, 1, que cilo por H. Schuchardl-Brevier, 1* edicién, Halle, 1922, pig. 200. Hoy en
introduccion del crilerio geogrifico en la i'ulllli;lr:n'in'm hace que la |1f|-i|>i|i||.’;(] de
ic1on monogenélica encuenlre mis favor que su contraria (véase M. Barrou,
origini dei linguaggi precolombiani alla luce delle norme spaziali, en Mélanges

sken, Paris, 1937, pags. 123-133, Ge. Es muy notable que, en los dias de Whil

giistas especializados en el estudio de lenguas no indoeuropeas, por ejemplo
SeV fueran conlrarios a la teorfa del monogenetismo.,
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ba del parenlesco se fundamenta ordinariamente en particularidades que el

lengna puede haber borrado. Whitney anticipa de esta mane-

curso de una 1
ra un conceplo que serd desarrollado por Meillet '. Més interesa notar que

|
on muestra darse cuenta de que en la vida de una len-

con esta

Tua h-‘"jl un sinnumero L](‘ rﬁ‘“l'.ll-nt‘-llos f]l!l‘ i”[(‘rt‘sﬂ[l. ﬂlll’lqlle no 51]'\’(‘[“ l){ll‘a
nada en cuestiones de reconstruccion. Whitney no ignora el concepto de
desarrollo paralelo — él dice incidencia — o el de cambios de estruc-

en notarse entre dialectos derivados de una lengua comuin,

i

uyo estudio cautiva a los lingiiistas aunque esté fuera del cuadro pro-

historico-comparalivo: mas de una vez, aunque no llecue al
? ’ fe]

pio concepto de sincronia, insiste en hacer constar que el valor actual
de cada elemento lingiiistico estd determinado por el uso y no tiene nada
que ver con su origen elimologico *. Por fin, le domina la idea de que la
estructura gramatical de una lengua es algo mds que una base de clasifica-
cion genealogica, es una viva armonia.

Aqui interviene la gran sensibilidad que Whitney tenia para las lenguas
vivas y en particular para su propia lengua. La critica al esquematismo del
mero método reconstructivo se patentiza alrededor de estos aiios justamente
con el acudir al estudio de capas no prehistdricas y en particular de los
dialectos. Sin embargo, mientras con esta tendencia generalmente no se
intentaba mds que ampliar el campo experimental y afinar los métodos de
la gramdtica histérica, lo caracteristico en Whitney es que él — que tenia
mucha fe en los antiguos mélodos — quizas sea el primero en descubrir que,
al lado de la gramatica comparada, hay materia para una lingiiistica gene-
ral de forma meramente inductiva, empirica: « La filologia comparada (gra-
milica comparada) y la lingiiistica (lingiiistica general) son las dos caras de
un mismo estudio. La primera abarca los hechos aislados de cierlo grupo
de lenguas, indica sus relaciones y llega a las conclusiones que estas rela-
ciones dictan *. Objeto principal de la segunda son las leyes y los principios
generales en el lenguaje ; los hechos no le sirven sino de testimonio ». Con-
trariamente a la tradicion de Humboldt, Steinthal, y también de Max
Miiller, Whitney no busca sus ejemplos en las llamadas lenguas primilti-
vas, y se contenla ordinariamente con las més conocidas enltre las lenguas de
Europa, en general modernas. ¢ Recurso diddctico? ¢ Prejuicio de indo-
europeista, de los que Sayce llamaba « idolos » de la lingiiistica ? ¢ Recono-
cimiento de la preeminencia historica de la cultura europea *? Una y otra

' Véase A. Mewcer, La méthode comparative en linguistique historique, Oslo, 1935, pigs.

22-42.
® Sobre la divergencia : Vie, pidg. 136 sigs. Sobre la oposicién enlre uso y origen eli-
B + P4g B J B
moldgico : Lenguaje, pig. 136 sigs. ; Vie, pigs. 14, 117.
* Véase Vie, pig. 25g. Por consiguiente la lingtistica propiamente histérica ocupa el
4

altimo lugar en ambas definiciones de la lingiiistica : Lenguaje, pig. 6 ; Vie, pag. 4.

* Véase Lenguaje, phg. 233 ; Vie, pag. 155 sigs , donde no falta, por supuesto, la compa-
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le ser ; sin embargo, mds adentro, en la conciencia de Whitney,
os la exigencia de dominar intuitivamente el lenguaje, objeto de
investigacidn, de « sentirlo», al igual que mucho més tarde Gilliéron hard

lingiiistica sin salir de sus « patois ».

IV

« Por un lado las ciencias naturales, por otro la psicologia intentan apo
derarse de la lingiiistica, que en realidad no pertenece a ellas. Las doctrinas
que enseflamos en este libro son aquellas en que desde hace mucho tiempo
se encontraron conformes los que han estudiado al hombre y sus institucio-
nes. Tan sélo necesitan que la ciencia nueva las enmiende o confirme para
que se acepten por todo el mundo, casi sin excepcion ». En estas pala-
bras, que encabezan el \iltimo libro de Whitney, podemos distinzuir dos
motivos fundamentales estrechamente entrelazados: la biisqueda de una
caracleristica de la lingiiistica (histérica y general), como ciencia aulonoma,
Y su clasificacién entre las ciencias. En este wltimo molivo, se percibe toda-
via el eco de una polémica bastante larga y vivaz que se entabla con el dog-
ma proclamado por Max Miiller : la ciencia del lengunaje es ciencia natural,
no historica. Estamos frente a una conocida antinomia romintica, recogida
por el positivismo. En lo que se refiere al lenguaje, asi habia planteado el
dilema Jacob Grimm ' ; asi Schleicher, y de Schleicher lo recoge Max Miil-
ler, dindole la inlerpretacion meramente positivista que todos conocemos.
Huelga mostrar aqui cudn leve Yy contradictorio habia quedado este princi-
pio desprendido de la interpretacion que le habia dade Schleicher. Importa
mds bien recordar que en la raiz del naturalismo de Max Miiller esld sin
duda alguna la intencién de éncontrar un principio firme al concepto de ley

en cuanto base primera del método comparalivo : ya se empieza a recorrer

el largo camino que lleva hacia la formula proclamada por los neogramiti

cos, donde — dejando a un lado el caso de las innovaciones condicionadas—
son hechos historicos (variaciones dialectales. formas cultas, analogia) los
que se interpretan como perturbacion de un desarrollo « natural », He aqui

reflejada, en el campo particular del método comparalivo, una antinomia

de alcance general para los productos de la cultura humana ; la lingiiistica

la conocia desde su primer amanecer, pues podemos afirmar que en ella
arraiga ya el debate de si la lengua es producto natural o bien institucion
humana,

racidn entre lenguas imlm_-ur'nl)uas Y semflicas que con el mismo molivo viene repitiéndo-
se desde Humboldt hasta Meillet. Ya \'\'hilm'.y piensa que la gran flexibilidad de las len-
guas indoeuropeas ha sido mucho més favorable al desarrollo de la gramdtica comparada
jue Ia relativa inmovilidad de la familia semitica,

t Bn S

g
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\jeno como estaba a cualquier solucion romdntlica, Whilney acude a la
que habia prevalecido en la filosofia del lenguaje del siglo xvur: la len

gua es una institocion humana. Al empirismo inglés no acude esta vez
arrastrado por el cjemplo de Max Miiller, sino deliberadamente, desou-
briendo por lo tanlo un lado caracteristico de su pensamiento. Toda la
stmosfera dentro de la coal se encuentra este pensamiento, hasla un sin-
numero deactitudes y expresiones verbales, huelen a empirismo inglés. No
estoy en condiciones de buscar una tras otra las fuentes de Whitney ; y no
lo lamento demasiado, porque él no hace nunca alarde de erudicion, sino
que dice conformarse més bien con las opiniones genéricamente admi-
tidas por el consenso comiin de los peritos. Sin embargo, estd bien fijar
unos puntos fundamentales, o por lo menos sefialar las relaciones que
median entre Whitney y dos escritores en cuyas ideas debio de ver refleja-
do sin duda alguna su propio pensamiento, dos escrilores que eslin en los
dos extremos de la larga tradicion que él pudo tener presente : Adam Smith
y John Stuart Mill.

A primera vista no resultan muy estrechas las relaciones que median en-
tre Whitney y las Consideraciones de Adam Smith: no solo considera
Smith puntos que debfan de parecerle contrarios o ajenos a la nueva ciencia
(esta actitud critica basta para mostrar cudn errdneo seria un estudio sobre
las « fuentes n de Whilney en el sentido comiin de la palabra), sino que,
ademds, el punto sobre el cardcler institucional y social del lenguaje, que
para ¢l es fundamental, queda para las Consideraciones como premisa nece-
saria, si, pero no desarrollada '. La poesia, mds que el lenguaje, habia
detenido a Smith en su Teoria sobre las pasiones humanas, de la cual son
justamente un apéndice las Consideraciones. Sin embargo, la definicion
de imitacion y de la conveniencia social del lenguaje dada por Whitney
concuerdan tan perfectamente, hasta en las palabras, con el concepto de
la simpatia y de la conveniencia desarrollados en el tratado de Smith, la
continua comparacion del lenguaje y del uso lingiiistico con la historia de
las costumbres sociales y del traje * encaja tan bien en lo que Smith piensa
de la moda y del gusto, que inmediatamente nos denuncian que la Teoria
estuvo presente en la mente de Whitney. Lo mismo debié de ser para algu-
nos puntos de las Consideraciones ; aunque alli no tengan sino un valor api-

* Apam Ssrn, Considerations concerning the first formation of language, apéndice de The
theory of moral sentiments (cito por la edicién de Londres, 1907, pégs. 508-538). Véase
también el resumen crilico por Funke, Englische Sprachphilosophie, pégs. 24-32.

* Cito por la traduccién francesa de S. pe Grouveny, Théorie des sentiments moraux, Pa-
ris, 1860. Véase particularmente la V Parte. Lo que Whitney dice sobre la sociabilidad del

lc-ngu:;ju, la « conveniencia » del uso, ete., corr ‘pmulv exactamente a la definicién de lo
« convenienle » dada por S8mith : «cuando las pasiones de la persona interesada estin en

patia con las nuestras, esta pasién nos parece conveniente a su objelo, nesotros la en-

tima y fundada ».
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sodico, Whitney hizo de ellos piedras angulares. El lenguaje no es una
herencia; esalgo que se aprende, lo mismo la lengua materna que las lenguas
extranjeras. Cuando Whitney da esla forma particular a su concepto de que
el lenguaje es una institucion, hace hincapié en un motivo que se encuen-
tra dos veces en el breve lratado de Smith t. El cnal — y esto es también
caracteristico —, comparando el lenguaje de pueblos anliguos con una ma-
quina rudimenlaria que los modernos han perfeccionado, sugiere también
a Whiltney su comparacion preferida del lenguaje primitivo con hachas y
herramientas prehistoricas . Un lugar comuin de la lingiiistica empirica :
la historia del lenguaje, que muestra un desarrollo desde lo abstracto hasta
lo concreto, subsisle en Whitney y ya la hahia desarrollado detenida-
mente Smith ; en este caso la derivacién desde la Teoria es segura porque
esla proposicion de Smith acababa de discutirla Max Miiller *. Para otros
puntos, teoricos los unos (por ejemplo el destacar el cardcter comunica-
tivo del lenguaje, o el lomar en consideracion la economia del lenguaje),
didécticos los otros, como seria poner en el primer plano las condiciones
de la lengua inglesa, lo mismo que a Smith podriamos acudir a Pries-
tley o a Dugald Stewart ¢ 0 a cualquier otro representante de la lezana lin-

giiistica inglesa *

" Smiru, Considerations, pigs. 530 y 533 : el sistema de una lengua no es dificil de apren-
der para los nifios; mucho més dificil lo es para los extranjeros ; asi se explica que los
longobardos hayan dejado caer la declinacion lalina y los turcos hayan simplificado el grie-
go. Ahora bien : Whitney, justamente después de haberse extendido sobre el aprendizaje
de la lengua malerna, insiste en lo dificultoso (que es para un extranjero apoderarse de la
forma interior de una lengua (piensa en el caso de un hotentole que aprenda el inglés).
Esto es, arranca de una idea de Smith, aunque la corrige hasta invertirla, Lo mismo pasa
en el caso sefialado a continuacién.

* Considerations, pag. 535. Lo rudimentario en la méquina primitiva es para Smith la

complicacion de sus partes. Comp. : Vie, pig. ado; Filologia, pég. 418.

* Véase Lectures, pag. 513 y sigs. ; Consideralions, pag. 508 y sigs.

* Para Dugald Stewart — uno de los autores mencionados por Max Miiller — véase,
por gjemplo, el prefacio a su edicién de la Theory, de Smilh, y también el pardgrafo so-
bre el lenguaje considerado como instrumento del pensamiento en Elements of the philoso-
ply of human mind (cito por la traduccion francesa de L. Prisse, Eléments de la philoso-
phie de Uesprit humain, Paris, 1843). Para lo que se refiere a Priestley, puedo tan sélo
remitir al ector a la critica de Fuxxe, Englische Sprachphilosophie, pags. 3a-41. Whitney
concuerda con Priestley en la valoracion cultural del lenguaje ; sin embargo, segtin la expo-
sicidén de Funke, Pricstley depende aqui de un escrilo de R. Johnson, que sin duda algu-
na, como veremos, era muy familiar a Whitney.

* También Sayce, cuando busca la confirmacion de sus ideas en la filosoffa del lenguaje,
no recurre, por lo menos directamenle, a la filosoffa alemana. Por ejemplo, halla la

nfirmacién de su postulado de que el lenguaje empieza con la locucién, de que el lenguaje
ariginario es sintético, no analitico (su gran arma en la polémica con Whitney), no en
Humb

aulor andnimo que siento no pader identificar : Esquisse de sématologie, ou Essai d’une

Idt o en Herder, sino en la pigina de un antropélogo : Wailz, y en el libro de un

lle théorie de la grammaire, de la Fr»gi:}u:* el de la r.'u-'hu'i-'un- ( 1831_-.
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Con John Steart Mill, Whitney se encuentra en la atmosfera espiritual de
su edad. Deja 2 un lado la actitud critica, més bien se adhiere a puntos de la
ds estrechamente relacionados con su objeto. Por ejem-

deriva de \l il su clasificacion del cambio semintico, lo que es muy
tural, puesio que la lingiiistica de Whitney desembocaba en un problema
era preliminar en la logica de Smith: el lenguaje como distinto del pen-
samiento logico *. Whitney debia encontrarse como en su casa leyendo una
bra donde se analizaba con tanta sensibilidad el lenguaje, donde se pun-
salizaba su aspecto tradicional y al mismo tiempo se planteaba el proble-
ma semantico partiendo de la nominacion activa. Por fin, con las ideas de
la dltima parte de la Ldgica, aunque Mill no considere en ella el lenguaje,
es como Whitney plantea, por lo menos implicitamente *, el dilema propio
de la lingiiistica — gciencia historica o natural? — dentro del problema de
la clasificacion de las ciencias que entonces seguia discutiendo el positivis-
mo, en la raiz del sistema de Comte. Hay una posicién caracteristica comiin
a los dos : el concepto de libertad individual, que da un cariz particular a la
antinomia entre sociedad e individuo, cuya actividad se inserta en la ley
del desarrollo y no se opone a ella en calidad de elemento perturbador. Sa-
bido es que con esla y olras observaciones Mill se distingue de Comte ; pues
bien, podemos decir que la ciencia de las leyes lingiiisticas de Whiltney esta
mas proxima a la ciencia de leyes historicas de Mill que a la rigida sociolo-
gia de Comle.

La verdad es que la fuerza misma de su pasitivismo metodico y su con-
cepto de la autonomia de la lingiiistica tenian a Whitney lejos * de cualquier
forma extremada de naturalismo, a pesar de ser el naturalismo un elemento
inherente al método comparado. Hay que recordar que nadie mais que
Whitney debia de hallarse propenso a considerar los métodos de las cien-
cias naturales y trasponerlos a la lingiiistica : hijo de un naturalista, en su

juventud habia atendido al estudio de la botdnica y de la geogralia; pagina

tras pagina Whitney aclara los métodos de la lingiiistica por medio de la
analogia con las ciencias naturales: la botinica, la quimica, la geologia.
Sin embargo, ya que era duefio de una y otra forma de ciencia, ni por un
momento podia olvidar que analogias de método no importan de ninguna

forma identidad de objetos; huelga recordar cudin cuidadosamente pone en

' Cito por la traduccién francesa de L. Peisse (Systéme de logique déductive el induetive,
* edicién, Paris, 18¢g6). Véase en particular : pig. 2fo y sigs. (cambio semdntico), pég.
340 y sigs. (libertad individual).

* Por el contrario, Saxce, Principles, pag. 23, es muy explicito a este propésito. Compd-

rese, pues, la crilica a Comlte que, junto a las bellas piginas sobre la filologia comparada,
} Rexax, De lavenir de la science (1848) (cito por la traduccion «‘.slmﬁnla de R. Robert,
Valencia, s. I.), T, pdg. 128 y sigs. ; II, lli’lg. 16 y sigs.
Véase, por cjemplo, el juicio de J. Schmidt en el arliculo ya citado; Savce, Prinei-
iz. 129, n. 1
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claro que su teoria del lenguaje no tiene nada que ver con el darwinismo .
Sus conceptos naturalisticos tienen generalmente un sentido meramenle
formal, lo que no se puede decir ni siquiera de la anatomia lingiiistica de
Friedrich Schlegel o de la fisiologia de Humboldt. Lo suslancialmente na-
turalista en Whitney no es original, es un residuo no superado todavia.
El naturalismo de Whitney quiere sdlo poner de realce el método induc

tivo de la filosofia positiva, ya que él es todo un positivista. Rige en él la
creencia en una verdad objetiva independiente de las «opiniones » de los
sablos ; rige igualmente en ¢l un sentimiento heroico de la relatividad de
nuestros conocimientos, rige una critica que particularmente se luce en de-
limitar problemas y ésta es una de las cualidades que distinguen a los gran-
des lingiiistas de la edad positivista : Schuchardt, Saussure, Meillet. Sin em

bargo, ya vimos que Whitney puede, casi sin darse cuenta, sobrepasar las
fronteras de su lingiiistica ; en esle caso sus principios de generalizacion se
apoyan en ciencias que mds que la lingiiistica son linderas de las naturales
0, mas genéricamente, estdn reducidos a formulas sacadas del sentido co-

mun o de la logica elemental, que armonizaban, sin embargo, con las extre-

mas generalizaciones del pensamiento positivista. Por ejemplo, suponer lo

simple anterior a lo compuesto, considerar el lenguaje como una perpetua
alternativa de agregacion y disgregacion, resultaban ser coincidencias con
algunos principios formulados por Spencer *. No que Whiltney, a mi parecer,
las buscara deliberadamente, sino que eran para él verdades, no opiniones

t Caraclerislico a este propdsilo es lo gue Whitney piensa sobre la relacién entre raza
y lenguaje El lengnaje es una forma de enltura ¥ [ll)l'll-" transmitirse de un pueblo a otro;
sin embargo, es también verdad que el ]mlgu:\jn: es la institucién mds notable que yumlv
caracterizar una raza, de donde su gran importancia en etnogralia. Véase Vie, pig. 223.

* Sayce, cuya valoracion social del lenguaje podemos decir que se apoya en la de Whil-
ney, se refiere muy a menudo a Spencer y en particular a su principio de la diferencia-
ci6n. Para Whitney no estoy en condicién de sefialar una coincidencia con Spencer que
salga de lo genérico. Sin embargo, es nolable que sélo a propésito de la educacién lingiiis-
lica del nifio dcsl.;nqne “"ililni?y cuin ;’_;l‘.’\ll(ll' esla l‘\]n'l'ivnn‘iu que la humanidad ha ateso-
rado en ¢l lenguaje (problema que para él era secundario), asi como Spencer dice que la
educacién del nifio debe estar de acuerdo con la educaciéon de la humanidad considerada
histéricamente : véase Education (1861) (cito por la 6* edicién espafola, Nueva York,
1910), pig. 101 ; Classification of the sciences (cito por la 11° edicién de la traduccidn fran-
cesa, Paris, 1930), pdg. 111. Spencer ya considera el lenguaje en el programa de su Socio-
logia, que dié a conocer en 1862. Entre los ejemplos lingiiisticos, que estin en los First
principles, uno por lo menos es lan singular que prueba una relacion directa entre Spencer
y Whitney ; aunque esté i:np(usihi“l.;u]n de colejar, como serfa IH‘(‘L“[:\H, las sucesivas
ediciones de los Primeras prineipios (rr-lm':ulus en 18(37 y 187:'1, jn:i!,mm‘ul.n en el ]l:u‘ﬁ;.:t'nfu
que nos interesa, 123), me parece probable que Spencer deriva de Whitney. Se trata de la
idea de que el mélodo genealdgico testimonia una divergencia progresiva de lenguas y
razas (cito por la traduceién francesa de M. Guiymiot, de la 6* edicién inglesa, pég. 300).

* En lo que se refiere a Bain, el Prefacio de la nueva edicion (1884) de su curso supe-

rior de gramitica inglesa (A higher English grammar, 1° edicién, 1863) menciona a Whil-
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L.os momentos de crisis son los que impulsan a los especialistas a preca-
verse de desviaciones arriesgadas puntualizando la autonomia de su ciencia ;
en Whiltney esta intencion resulta clarisima : « toda materia en la coal las
condiciones, los hébitos, las acciones de los hombres resultan un elemento
sobresalienle no puede ser otra cosa sino el objeto de una ciencia histérica
v moral » ', En su lucha contra el naturalismo, Whitney marca muy bien
el momento en que la gramitica comparada se independiza de la armazén
teorélica que la habia llevado al naturalismo y vuelve a ser tan solo lo que
va era desde hacia muchos siglos : una ciencia auxiliar de la historia.

Ya hemos visto la otra frontera que delimita la lingiiistica de Whitney
respecto a la psicologia y, en general, a cualquier ciencia que estudie acti-
vidades del espiritu humano. En otra forma esta limitacion encabeza la
Introduccion de Lenguaje: « La lingiiistica considera el lenguaje no solo co-
mo instrumento del pensamiento, sino lambién como medio de expresion :
estudia exclusivamente palabras y locuciones, no oraciones y textos» *.
Con Whitney, mds bien que con Max Miiller, a quien le gustaba extraviarse
de' vez en cuando en las torcidas sendas del lenguaje creador, la lingiiistica
rompe sus relaciones con la poesia, con el arte, con la filologia, en el
sentido que A. W. Schlegel y Renan daban a esta palabra. Whitney aban-
dona hasta las relaciones con el mito, a pesar del interés que seguian enton-
ces despertando en un sinniimero de lingilistas, por ejemplo, en Max Miil-
ler y Sayce. Para Whitney el lenguaje es una forma de cultura social,
paralela, pero perfectamente distinta del arte, de la industria y de las demds
formas de cultura. Por consiguiente, ya surge en él el problema de establecer
las relaciones que median entre cultura y lenguaje, que en multiples formas
ha sido y sigue siendo el problema central de la lingiiistica. Y ademds en
Whitney se vislumbran las dificultades para solucionar este problema, en
las cuales se enredaba la lingiiistica general, justamente por quedarse ence-
rrada en las fronteras que él y su época le impusieron.

Whitney tropieza con el problema por lo menos dos veces. Primero cuando
habla de la clasificacion morfologica considerindola menos segura que la
genealogica y, por consiguiente, innecesaria para el comparatista, a no ser
que le falten los materiales para establecer una genealogia segura; por ejem-

ney, junto con R. Morris, Peile, Skeal y Sweel, donde Bain habla del provecho que pudo
sacar de los estudios de gramdlica histérica. Por otro lado el concepto del arte que tenia
Whitney — mitad ulilitario, mitad relérico — corresponde muy de cerca a los princi-
pios que rigen la English composition and rhetorie (1* edicién, 1866 ; 4* 1877) de Bain.
Sin embargo, creo que un cotejo detallado con Bain llevaria sélo a mostrar una vez mis
que se reflejan en Whilney temas y cuestiones en que se interesaban entonces las ciencias
morales en Inglaterra.

' Viase Vie, pag. 2d6.

* Véase Lenguaje, pag. . ([el lingiiista] Jeals with simple words and phrases, not with

senlences and lexts),
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plo, en el caso de las lenguas de América, Whitney tiene que conformarse tan
s6lo con una clasificacion morfolGgica, fundamentada en analogias generales
de estructuras. Cada una de estas estructuras es al mismo tiempo para Whil

ney el produclo especifico de una forma de cultura !'. Por consiguienle
Whitney, con la consideracion de esle caso excepcional, tendria porlo me

nos el punto de arranque para descubrir que el problema del parentesco ge-
nealdgico puede reducirse a un caso particular de un problema de relaciones
culturales *. Sin embargo, hemos visto que aqui sobre el Whitney tebrico
prevalece una vez mds su educacion de comparatista para quien en aquel
momento no era preciso profundizar el problema .

La segunda vez Whitney tiene conciencia del problema, pero no puede
resolverlo. Whitney plantea la relacién que media entre el conjunto de la
vida del lenguaje y la estructura social, fundindola en la antinomia entre
la tendencia innovadora del individuo y el poder centralizador de la comu
nidad lingiiistica. Esta es la cumbre de la fuerza generalizadora y sintética
que Whitney alcanza para formular la autonomia de la lingiistica. Ahora
bien, veremos més adelante gque Whitney estd obligado a distinguir entre
cambios que se relacionan con la vida exterior de la comunidad y desu len
gua, y los que afectan ala cultura propiamente dicha, para los cuales el juego
de la antinomia social queda pricticamente inerte, sin poder expresar la
parte mds interior del movimiento lingiiistico. En otras palabras, Whitney
ya tiene que distinguir entre una historia interior y una historia exterior del
lenguaje— y poner silo la segunda en relacion directa con la cultura —como
hard Saussure y en general toda la lingiiistica historico-evolutiva; y la
razon es una sola: que una interpretacién socioldgica, mejor dicho histérica,
que efectivamente exprese y explique la vida del lenguaje no es sino un aspec-
to de la interpretacion cultural del lenguaje, y ésta no puede alcanzarse com

pletamente sino superando la distincién entre lengua y actividad lingiiistica.

' Véase Vie, pag. 213 y sigs., aa7, 182 ; Filologia, pig. 418. Por consiguiente Whitney,
P2g J51g i ) 4 Pag g )

contrariamente a un postulado comin en la lingiifstica de entonces, admite la [;{»sil;ilidml
tedrica de que haya préstamos morfolégicos (« hasta ahora no se ha probado ningiin prés-
tamo morfolégico » : Filologfa, pig. 423); y esto era admilir mucho para un lingiista cuya
teorfa arraigaba en el método genealdgico. Para la actitud opuesta, véase Savce, Principles,
pig. 138 sigs.

* No sélo la critica al método genealdgico, con Schuchardt y la « geografia lingiifstica »,
ele., sino también el desarrollo ulterior de dicho mélodo tiende hoy a plantear el problema
de esta forma. Ademds de alguna«' 1ideas muy conocidas, q\xpresadas por Meillet, véase G.
Tasuraving, Il linguaggio e la classificazione delle lingue, en Le razze e i popoli della terra,
Turin, 1940, pigs. 317-319 ; G. Vipossi, Linguistica ed etnologia, en la misma publicacién,

341-346, que presenta un resumen claro e interesante de la cuestién, remontando jus-
mente a Max Miller. Véase también R. Jaxossox, Sur la théorie des affinilés fonologiques

gngues, en Actes du [Ve Conyrﬁx International de Linguistes, L'olnmlmbrm-, 1938,
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\si se explica también una vacilacion de Whitney, que propende a ver en
el lenguaje no solo un festimonio de historia particular, sino uno de historia

universal, v comprende también este punto en su programa ' ; sin embargo,
parece al mismo Liempo rehuir el encararse efectivamente con este problema;
| progreso de la humanidad y la historia de la civilizacion que se reflejan

en el lenguaje son conceplos que él acepta; no son reflexiones propia-
mente suyas *. Por el contrario, muy suyo es el poner de relieve qué imper-

fecto e indirecto espejo de la cultura— aunque digno de fe — resulta el len-

guaje 2.

En la historia de la lingiiistica Whitney no estd solo. En la tltima pdgina
de su segundo libro lamenta que haga falta una verdadera ciencia del
lenguaje en la propia patria de la gramatica comparada. Ya sabemos que
no era asi. La aulonomia alcanzada por la gramdtica comparada alemana

_impulsaba a los especialistas a profundizar su metodica : teoria de las raices,
critica de los criterios para la reconstruccion de la lengua primiliva, debate
sobre las llamadas leyes fonéticas, etc. Si este trabajo critico en parte des-
arrollaba hasla sus tllimas consecuencias los fundamentos naturalistas
inherentes al método reconstructivo, también iba por otro lado a desembo-
car en algo completamente nuevo. Del concepto de analogia salié algo mu-
cho mas importante que una nueva formulacion delaley fonética : la analo-
sia descansa en un procedimiento psicolégico y ha sido uno de los medios
concretos con que la psicologia, tan aborrecida por Whitney, acabo por
apoderarse de la lingiiistica.

Entrelanto la misma fuerza del método impulsaba mas bien a plantear el
problema del cambio lingiiistico desde el punto de vista seméntico y mor-
fologico, después de resuelto el problema fonético. El hecho mismo de
que la comparacion habia pasado a considerar cada una de las lenguas his
Loricas en la multiple vida de su individualidad patentizaba los valores espi-
rituales de esta vida; Curtius y Bréal, por ejemplo, no podian conformarse
con la idea de que la hisloria del griego y del latin se resumiera en un
proceso de disgregacion. Puede también que impulsase a los investigado-
res la ilusién de encontrar leyes semdnticas, como se habian encontrado

' Véase Vie, pig. 4 ; Lenguaje, pig. 6.

* Por ¢jemplo Vie, pig. 93 : Whitney declara que le falta tiempo para mostrar la relacion
que media entre las transformaciones de las palabras y el movimiento general del pensa-
miento humano ; tendria que repetir lo que ya explicé sobre la transformacién particular
de una que otra palabra ; pdg. 185 : el influjo del lenguaje sobre el pensamiento, el len-
guaje como medio del progreso cultural, etc., son verdades axiomdlicas ; probarlas no
compele ala lingliisliril.

Véase Lenguaje, pdg. 6 : la lingiiistica estudia la historia y la cullura « en cuanlo las
refleja el lenguajey (as reflected in it) ; pdg. 52 : los hechos del lenguaje pueden considerarse
reflejos de los de la naturaleza y de la historia humana « in a mirror imperfect indeod,

but faithful and wholly trustworthy ».
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las fonéticas : este intento es, por ejemplo, bastante claro en Curtius ’

Sin embargo, en Bréal el problema seméntico se independiza de la meto
dica comparativa y tiende ¢l a representar la nueva exigencia de una lin
ziiistica general : « estudio — escribe Bréal — por si solas las causas intelec
tuales que han regido las transformaciones de nuestras lenguas, dejando a un
lado los cambios fonéticos, que competen a la gramatica fisiologica » *. La
imperiosa tendencia hacia una lingiiistica general es mas compleja en Whil
ney, y sin embargo podemos decir que el problema que preside sus pensa
mientos, el problema central de su lingtiistica general, es — lo mismo que
en Bréal, y por las mismas razones que en Bréal — el problema semantico.
Claro que la primera forma en que se le presenta a Whitney la vida del len-

guaje es la del cambio de sonidos, y que la tinica forma en que la lengua le

resulta un verdadero sistema, acto para aprehenderse en su contemporanei

dad, es el tejido de sonidos, ordenado en la simetria de su estructura fisio-
logica, afectado por sus cambios propios, distintos del cambio semintico.
Los pasajes en que Whitney parece mds inclinado a aceptar los conceptos
naturalistas que le |'n-0|.u'n'cinn:m sus antecesores inmediatos son jus!mnenh'
los que se refieren a la fonética : « Una aglomeracion de sonidos que forman
una palabra constituye una entidad objetiva casi como lo es un pulpo o un
fosil. Se la puede poner sobre unahoja de papel, igual que una planta en un
herbario, para estudiarla con comodidad ». La falta de paralelismo entre los
dos cambios es una realidad objetiva que Whitney no puede negar ; sin em-
bargo, se apresura a reducirla a un principio comin : la arbitrariedad del
signo, que le impulsa a poner de relieve todos los casos en que se pueda
vislumbrar que entre las dos formas media una relacion; el hecho mismo de
reconocer que el cambio fonélico afecta mds a menudo a las partes no signifi-
cativas de las palabras implica reconocer que entre los dos 6rdenes hay por
lo menos una relacion negativa *. Observamos de paso queeste principio hace
posible que Whitney refiera también las leyes de la fonética, por ejemplo
la ley de Grimm, a la voluntad humana, que tiene la libertad de aceptarla o
no, de limitarla o extenderla, de manera que la ley fonética no tiene su pri-
mer impulso en la naturaleza de un sistema, sino en la voluntad de los ha

blantes, historicamente determinados. Por lo tanto yaen Whitney esta claro
que el problema propio dela lingiiistica general es el problema semédnlico ;
ya se nota en él una caracteristica de la lingiiistica general que seguira
valiendo en Saussure, y en la escuela de Ginebra, que en la prictica, aun-

que no en teoria, no se inleresa primordialmente por los sonidos.

' Viase, por e-jvmlalna. el |‘r‘f-|m'irn de Grundziige der griechischen n’:'.’)'nmfrlgft'.
Véase Essai, pag. 5.

Véase Lenguaje, pig. 71 ; Vie, pig. 41.
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En Max Maller ¢l problema del cambio lingiiistico tiene el primer lugar
r una rasom evidente: sno seapoya en la regularidad del cambio fonético el pl
mparativo ? Todavia rige esta posicion en Whitney y Bréal, pero
nismo Lempo el problema del cambio se complica y se independiza;
\ra cosa sino un problema de cambio podia ser el problema del len- h
v en particular el de la denominacién, en una lingiiistica que por .
fnicion brota del concepto de signo arbitrario? Meillet dard todavia a su C
sintesis de semantica el titulo «Comment les mots changent de sens». Ade- -
4=, esta vision evolutiva era la de la filosofia positiva,-de cuya ideologia .

sacan Max Miiller y Whitney el concepto, si no el nombre *, con que
rmulan, y al mismo liempo interpretan, el movimiento lingiiistico: el
oncepto de tendencia.
En lingiiistica la tendencia es distinta de la ley diacronica (a > b) y
sincrémica (a opuesto a b), porque no tiene valor imperativo — diria Saus
sure — ; mas bien formula, y al mismo tiempo interpreta, sintetizindolo,
un conjunto de leyes empiricas. La formulacién trata de sefialar (bajo

varios nombres : tendencia, fuerza, direccion) el cardcter progresivo dentro A

del sistema ? de un cambio lingiiistico y hasta su mera posibilidad, a saber: ’

{
las condiciones del sistema dentro de las cuales estd potencialmeute limi- l
tado. En lo que se reliere a la interpretacion, estamos anle las direcciones l
mis distintas: hay interpretaciones meramente naturalisticas, como el « pho |
netic decay » o el «dialectal growth » de Max Miller, fuerzas naturales :
que dominan a los hablantes. Mas a menudo la tendencia refiere cada una |
de estas fuerzas a la naturaleza espivitual del hablante ; se llega asi hasta 1
representar con algunas de eslas fuerzas o con todas ellas un conjunto va- ‘
riable de componenles que expresa el tantear del movimiento lingiiistico, l &
como dice Bréal, o su no predeterminacion, como afiade Whitney : los dos i
con su terminologia positivista llegan muy cerca de un concepto mera- 3
mente historico del desarrollo linguistico, cuyo curso despertaba justamente 3
en Renan la imagen de una linea sinuosa.

En Whitney, como en Bréal, la tendencia siempre esta referida a la na
luraleza o a la actividad del hablante, por definicion. Sin embargo, muchas
veces delimita y esquemaliza esla naluraleza desde fuera en cuanto la capla

dentro de una serie particular de hechos ; en este caso la tendencia de Whil-

I Savce, Principles, pag. 25 distingue enlre leyes empiricas y leyes primarias. Briar,

Essai, pag. 5. sieue lamando ley a la tendencia @ « loi de Sllt;t'inﬁlf-, de r(‘prlrlilinlln. otc. 3
|

i, -\[-rn-“iun a]n'i| ne faul pas lvl'u-mh-- au sens ||nin"|‘:|ti|- ".

ii

! Para mas delalles sobre la historia del cont t'l:hnll' tendencia, véase Hérilage, pigs 10,

}
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ney, como todas las tendencias generales que mds tarde estudiarin Gram-
mont o Meillet, no es sino una férmula que por medio de la posibilidad de
un conjuto de cambios expresa algunas condiciones de un sistema lingiiis-
tico : por ejemplo, la tendencia a la asimilacién, en que Whilney hace caber
la gran mayoria de las transformaciones fonéticas *; la tendencia a am-
pliar o contraer significados ; la tendencia a pasar del significado material,
conereto, sensible al abstracto.

Hasta ahora hemos mencionado tendencias referidas. si, a la psique del
hablante, dentro de una porcién més o menos compleja de su sistema lin-
gilistico, pero sin hacer hincapié en la realidad histérica de este sistema.
Cuando Whitney aplica una formula de esta clase a una lengua determi
nada, en seguida se transforma su cardcter de posibilidad en el de conti-
nuidad en el tiempo. Por ejemplo, la tendencia a la abstraccidn, que, apli
«cada a las lenguas indoeuropeas, explica su teoria de la flexién y al mismo
tiempo la formacion de un sistema analitico, la tendencia adesprenderse de
cualquier signo exterior que distinga categorias gramaticales *, caracleris-
tica del inglés en cualquier momento de su historia. En este caso el con
cepto de tendencia queda fuera de la lingiiistica general, y formula de una
manera sintética las caracteristicas de una lengua, las cuales, representan-
do su individualidad historica, siguen proporciondndole el molde de cual-
quier innovacion parlicular; hoy diriamos que formula su estructura
interior. Ahora bien, es sinlomdtico que a este proposito Whitney hable de
«forma interior » (y mds clara y delenidamente Bréal) con manifiesta
alusion al conceplo de Humboldt, que en realidad puede dar materia para
una interprélacion de esta clase *. Lo original en Whitney esté en que esta
forma de tendencia le permite interpretar las leyes fonéticas buscadas por
el método reconstructivo simplemente como la huella fosilizada de tenden-
cias de esla clase que caraclerizaban el periodo prehistorico de una fami-
lia de lenguas. He aqui cdmo lermina Whitney su exposicion de la ley de

Grimm : « or llC[t’l'O‘—"L"ll(!()S que puedan parecer IDSI](‘CIJ[').‘S a )rimm'a \i.\'lil.
8 |

el lingiiista pronto se da cuenta de que... estan sometidos a algunas reglas,

a un movimiento, a una ley...; este movimiento de transicion sigue una
direccion general, esla somelido a una causa especifica n. En el mismo mo
mento en que se iba preparando la batalla sobre el cardcter més o menos abso

luto de la ley fonética, Whitney mantiene con esta interpretacion el conceplo

' Véase Vie, pig. 59. Se presenta en seguida a nuestra mente el estudio de Grammonl
sobre la asimilacién (Trailé de phonélique, Paris, 1933, pags. 185 y sigs.). Sin embargo,
Whitney operaba con un concepto de sistema fonético mucho més simple; ademds la asi
milacién era economia para ¢l, mientras para Grammont es « la loi du plus fort ».

* Véase Vie, pigs. 89, 110.

Véase Vie. pag. 19y !n.‘n'fivnlurnu-nl(- pig. 111 ; Bréar, Essai, pi'\,r_-_ 304 se refiere a

Humboldt, identificando la forma interior con la tradicion de la lengua materna.
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de pn_-.,-rsjw-?.vi'\;ul que Grimm habia admitido en su ley *. Como a Grimm,
el sentimiento de la historia de que estaba pﬁseido libera a Whitney de
un nator extremado ; Whitney a menudo escribe « law » entre
comillas
Veameos ahora tendencias de olra clase, de orden superior, las que Whit-
nev llama también principi()s. La mutabilidad del lenguaje nace de su
scter social. Ya tuvimos la ()pormnidad de mencionar esle principim y de
re ¢l y el conjunlo de los cambios lingiiisticos hay una
yy compleja, que la posicion de ‘Whitney no era capaz de acla-
r hitaey liene conciencia de esla imposibilidad y sale del apuro
ntroduciendo una distincion y limitacion cuantitativa que, COmMO Veremos,
l no es lan fraria como parece a primera vista. Con respecto a grandes

ssntos historicos que afectan a la cohesion y & la existencia de

A Sividad lingiiistica (emigraciones, conquistas, etc. ; nosotros diria-
mos gue afectan a la exterioridad del movimiento cultural), el principic»
Sipye Sin mas para interpretar el desarrollo lingiiistico. En el caso contrario

el principio de Whitney pnede formularse asi: el des-

tradicion litlgiiislic:l ala

taci0nes),

arrollo del lenguaje resulta del equilibrio entre la
sl individuo hablante esla sometido mediante prt,)cﬂlimivntos de edu-
acostumbra a moldear y desarrollar su. pen-

cacibn, ¥ dentro de la cual se
el individuo se halla de dar

, ¥ por otro lado, la necesidad en que
aeiiistica adecuada a los adelantos de su propio g
3. COMO término medio, una serie de causas secunt

4cter historico-social, ya saliendo de los hechos
Jlicarlos y clasificarlos desde un punto de vista
aunque

yensamiento. Whit-
larias, ya ﬁjén—

anstancias de car

de la lengua ¢ intentando exj
¢l mismo declara inadecuado ¥ exterior,
en ello « las causas intelectuales »
ciales » una hay que

meramente logico que
algunas veces se haca ilusion de captar
{0 lingiiistico *. Entre las « causas sO
Whitney refiere terminantemente todo el d
a pmpendu también a referir

del movimi
esarrollo foné-

13

domina a 1o¢
tico a una
la mayoria de los cambios Ir
astriba en la tendencia al « decaimiento fonético

Jencia a la economia, Y @ ell
orfologicos ¥ semanticos ‘. Esta inclinacion a la
5 de Schleicher

economia

jeia, para Humboldt, Bopp, Grimm, tenian un sig-

+ Huelga recordar que loy y tender
habla de ley pro-

nificado alge distinlo del que ]u'c-\'uluuic_'» més tarde ; por esto Grimm
gresi\'n.

s Viéase pég. 131
* Véase partic alarmente Vie, pig- 36, donde admite que su clasificacion de los cambios

uraleza de los cambios,
os cambios mds bien gue en la de su obje-
| sujelo ». Compérese

lingiiisticos arraiga en la na mas bien que en la del sistema lin-

a naturaleza de |

g\'i{ﬁiim: « ... fundiéndola en |
rgo el objeto, ni lampoco e

to : al hacer asi no olyidaremos sin emba
pag. 120.
fio, 66 ¥y 1193 Filologla, pag- 431.

+ Véase Vie, pigs
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y de Max Miiller, como admite Whitney mismo : sin embargo, entenderla
asi es no entenderla por completo !, ya que ¢l la interpreta mas bien como
una inclinacion a la « conveniencia », esto es, a dar al discurso la forma
mds clara y suelta, mds conveniente para expresar y hacer entender el pen-
samiento. Whitney admite decididamente que junto a esta tendencia a la
economia del lenguaje hay lugar para rcacciones en direccién contraria y
que las consecuencias de este conjunto de fuerzas manifestadas por el len-
guaje son de dos clases : la verdadera economia y la prodigalidad perezosa,
porque acttia sin reflexionar y llega a sus resultados sin preverlos *. En
otras palabras, la tendencia de Whitney tiene el cariz antinémico carac-
teristico en la formulacion de tendencias cuando se quiere representar con
ellas el equilibrio de un sistema variable ; en efecto, el concepto de Whitney
lo desdoblard Sayce en un contraste entre la « laziness » (pereza) y el « em-
phasis » (energia) de los hablantes 2.

; Cudn cerca y cudn lejos estamos todavia de Saussure ! Enredado en la
misma dificultad que Whitney, Saussure llegé a un concepto de sistema
lingiiistico auténomo, cuyo cardcter social tan s6lo se desprende del cardc-
ter relativo de « valor » con que el sistema subsiste — en su conjunto y en
sus elementos — en el espiritu de los hablantes.

También Whitney habla muy a menudo de sistema de la lengua, lo que
da en parte a sus escritos cierto sabor moderno ; sin embargo, su concepto
es lodavia algo indeterminado y vago, no siempre ficil de comprender. Su
hébito de comparatista hace que repare mds en el aspecto exterior de las
innovaciones, en los cambios que se ven, diriamos, que se pueden palpar; las
innovaciones de otra clase, por ¢jemplo nuevas connolaciones en el sentido
de una palabza, o bien las que no implican nada més que una dislocacion
sintdctica, las admite, si, pero no le atraen. Véase también su interprelacion
de la analogia : se queda en el marco de la « falsa analogia », se ahorra un
esfuerzo de memoria en los casos dificiles, anormales ¢ ; esto quiere decir
que Whitney estd todavia lejos de concebir todo el sistema morfologico de
una lengua como un sistema de analogias normales. Sera preciso el movi-
miento de los neogramiticos y la psicologia de Wundt para que se llegue

con Saussure a un concepto de sistema sincronico, como sistema de asocia-

Generalmente la teoria de Whitney se interpreté sélo en su significado mds estrecho,
como  principio econdmico que rige el cambio fonético; véase Herzos, Lautgeselze,
; o
pigs. 88-8g y 1g0.
Véase Vie, pag. 4a.
Véanse Principles, pags. 26 sigs., 32 sigs., donde Sayce injertard més larde un tercer

neipio : la imilacién o analogia; Introduction to the science of lanquage, 187¢ , 4" edicién
I i guag 79 '

Londres, 1900, pig. 163, y sigs. Aungue Sayce remita sélo a las tendencias de Max Miil-

aimiento fonélico » y «regeneracion dialectal »), seria facil |1robar la derivacidén

e, pig. 63.
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ciones cuyo conjunlo estd constante y enteramente presente en el espiritu de
los hablantes. Whilney se ha desligado de los conceptos del andlisis compa-
rativo mucho menos que Saussure ; su conceplo del lenguaje, como agrega-
ibn de elémentos suellos, le hace descuidar por completo lo que Saussure

L8 |

llama la onda continua del discurso, cuyas vibraciones expresa el hablante

escogiendo el juego de oposiciones que su sistema, todo su sistema entero,
le proporciona. Algunas veces Whitney parece concebir la contemporanei-
dad del sistema como cosa distinta de la tradicion ; sin embargo, hay que
observar que al pasaje mds claro a este proposito sigue inmediatamente la
alusion al sistema fonético que hemos mencionado, concepto ya adquirido
por el método comparativo. En general, la red de las relaciones seminticas le
parece a Whitney el resultado imprevisto y perpetuamente variado de situa-
ciones individuales, mas claramente que en la armonia de una estructura

completa. Por consiguiente, encontramos puntos que nos traen a la memo-
ria a Saussure — por ejemplo alli donde Whilney empieza a considerar el i
valor de mera oposicion que tienen algunas categorias morfolbgicas, o cuan
do plantea el problema de la entidad sobre la cual opera el andlisis del ha-
blante *. Sin embargo, las analogias con Saussure o con los tltimos repre-
sentantes de la gramatica general se nolan més cuando roza la pancronia; asi
el concepto de lo eldsticas que son las mallas de la estructura lingiiistica,
el concepto de que el hablante no hace sino desplazar con sus innovaciones
una parte del sistema. Mds notable en él — como en Bréal — es el princi-
pio del perpetuo intercambio de categorias gramaticales que un signo pue
de expresar sucesivamente y la idea dominante de una correlacion y equi-
librio perpetuo entre estas categorias : la abundancia de variedad léxica esta
en proporcion inversa a la reduccion del sistema gramatical — esto suena
mucho a inglés. Otros puntos ya parecen anticipar a Bally o a Brunot: la
constatacion del signo cero * y en general la multiplicidad de relaciones que
pueden mediar entre la palabra significante y el pensamiento significado.
Sin embargo, la pigina de Whitney que mds claramente se adelanta a
Bally y a Brunol, y a la lingiiistica general que ya no considera la « vida
del lenguaje » sino « el lenguaje y la vida », quizds sea una pédgina de lin-
giiistica prictica : el prefacio y la introduceién de la gramdtica elemental
de la lengua inglesa. En el fondo actian algunos motivos polémicos : el
intento primero de la gramatica no es el de enseiar la correccién de la len-
gua; el gramdtico es un testigo del uso, no un critico, etc. Digo polémicos,
' porque estos motivos no son sino reacciones contra un concepto demasiado
formal y retorico de la gramadtica, y no cabe en ellos la intencion de plantear

* Véase Lenguaje, pig. 116 (el sintagma take place)y Vie, pig. 95 (férmulas convencio-

nal
8 Viase !.‘tr?i-u]:lr:nn“h- el (-n!.ilul.- XI de la Vida, ¥y compdrese oon Bavcr, Linguisti-

— =

et linguistique frangaise, Paris-Ginebra, 1933, pégs. 115, 129.
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el problema estético de la gramdtica. En el primer plano encontramos los
moltivos fundamentales de la conferencia de introducecion de Lenguaje : el
hablante sigue aprendiendo su lengua durante toda su vida, la gramatica
de la lengua materna es el medio mas simple y natural de que disponemos
para ayudar al nifio a encontrar la propiedad y el vigor de su expresion, ya

que los hechos de su lengua le son conocidos y le es més ficil fijar su aten-

cion sobre « los principios y las relaciones » que ellos encubren. Whitney
no deja de destacar los pardgrafos mds originales y nuevos de su gramatica.
Ahora bien, es muy notable que todos ellos tengan cardcter sinerdnico y
quieran dar un sistema del inglés « tal como es » ; ni una palabra de etimo-
logia o de comparacién .

Fsta es en su conjunto la doctrina de Whitney sobre la naturaleza del
lenguaje. Sus limites son en parte los que todavia caracterizan a la lingiiis-
lica general, en cuanto queda supeditada al método comparativo ; en parte,
son los limites propios de Whitney, que no se propone distinguir en el
lenguaje nada mas que lo que le permitian los principios alcanzados por la
comparacion en aquellos dias, De ahi su escasa atencién a los problemas
de la sintaxis, su insensibilidad hacia lo afectivo y en general lo esquinosa
que resulta su construccion. El punto mismo en que Whitney hace alarde
de su originalidad y de su viva experiencia de lenguas, el angulo social desde
el cual mira al lenguaje, hace que a menudo Whitney no logre salir de lo
empirico y de lo concreto, a pesar de su espiritu generalizador. En esta difi-
cultad se enredan, en mayor o menor grado, todos los historiadores de len-
guas que intentan ascender a la lingiiistica teorética. Pero no olvidemos que
también ha sido tarea de Whitney la de vindicar justamente para la lingiiis-
lica su cardcter de ciencia historica ; nos queda por veren él al tedrico de la
lingiiistica propiamente histérica, ¥ quizés sea éste el punto donde mds suel
tamente siembra el germen de conceptos recogidos y mantenidos por las
generaciones posteriores.

VI

En efeclo, su principio de los principios (el que presenta al hablante elabo
rando la tradicion lingiiistica de su comunidad, en cuanto lo necesita la expre-
sién de su propio pensamiento) — aunque en forma inadecnada — cabe en
la antinomia entre el individuo y la comunidad, dentro de la cual es real
mente posible interpretar hisloricamente el lenguaje. Y, hasta el punto donde
el método comparativo habia logrado entonces interprelar historicamente

* Muy diferente es la actitud de Whitney con respeclo a la semasiologia. En el prefacio
de su diccionario alemdn-inglés — que es también elimolégico y comparado — declara
haber intentado enumerar los sentlidos de cada vocablo wempezando con el senlido elimo-

légico: ¥
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esla interpretacion para Whitney es evidente. Migraciones,

conguistas, disgregaciones de grandes grupos lingiiisticos que la compara-
cion inducia © déstos son exactamente los grandes acontecimientos sociales
gue ¢l sabia relacionar directamente con el lenguaje.

Al subrayar el cardcter etnografico y [n'f'hist.t':rico. o0, como ¢l dice, arqueo-

logico de la invesligacion lingiiistica, Whitney estaba al mismo tiempo
algo atrasado (piénsese en Grimm y Schlegel) v algo adelantado con res-
pecto a sus contempordneos. La direccion que prevalecia en Alemania habia
momentineamente puesto de lado semejantes cuestiones. La reconstruccion
del drbol genealdgico de las lenguas indoeuropeas no implica para Whit-
ney discutir la cronologia de las innovaciones fonéticas, en lo que realmente
se apoyaba el concepto de drbol, sino plantear el problema de la patria ori-
ginaria y de las primeras migraciones de los indoeuropeos, a pesar de que
su sentido critico aborrecia lo oscuro e hipotético que envolvian semejantes
problemas.

Dicha antinomia proporcionaba luego una base concreta y un amplio
campo de interprelacitn al postulado de la arbitrariedad del signo, trans-
forméndolo en el principic del uso : usus norma loquendi, raiz — y al mis-
mo tiempo espejo — de la variedad de lenguas en que historicamente se
concreta la institueion social del lenguaje.

Referido a la colectividad, este concepto de uso tradicional, se manifiesta
como un prinecipio eminentemente activo que representa la elaboracion secu-
lar de una lengua — lo que Whitney llama institucién. Cuando, casi con-
testando a una pregunta planteada por Humboldt, Whitney dice que, en
un momento dado en la historia de una nacion, la estructura inlerior de su
lengua tiene que cristalizarse resistiendo a cualquier transformacion cultural
(por ejemplo, el chino, con su cultura tan adelantada, a pesar de una estruc-
tura lingiiistica que Whitney juzgaba tan primitiva: « hay obreros que
saben usar hdbilmente una herramienta aunque imperfecta »), reconoce
en el tradicionalismo una de las caracleristicas de la vida del lenguaje.

Sin embargo, lo que mds anima a Whitney a considerar el lenguaje desde
el punto de vista sociolbgico, lo que estimula su espiritu a observar la natu-
raleza y las formas de la tradicion lingiiistica, es en rigor el hecho de que
llega a senlir estos problemas como problemas contemporaneos, como los
de su propia historicidad. Cuando describe el choque de diferentes mentali-
dades, de distintas capas sociales y culturales, el fraccionamiento dialectal,
el anhelo de una norma unitaria que caracterice la vida de una lengua, es
en verdad un inglés que habla a ingleses de su propioc idioma : véase par-
ticularmente lo que dice en su calidad de americano sobre la lengua de los
Estados Unidos !, lengua colonial cuya tendencia a alejarse del inglés insu-
lar estd refrenada por la comun tradicion cultural. También en este terreno

Véase Lenguaje, pég. 1571.
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podia Whilney encontrarse a si mismo, como de costumbre, en la mejor
tradicién del empirismo inglés. Sus observaciones, una a una, no resulta-
ban muy nuevas : ya Adam Smith y el doctor Johnson sobre todo, con otro
lenguaje y otros ideales, habian dicho algo parecido, y quizds mejor ! ;
puede que hoy nosotros echemos de menos en la interpretacion de Whitney
lo literario y el sentimiento del gusto, que da sabor al Prefacio del Diceio-
nario inglés de Johnson.

Entre_los problemas historicos, la naturaleza propia del inglés habia lle-
vado a considerar con atencién muy particular las modalidades y los efectos
de la mezcla lingiiistica. Claro que Whitney procede muy cautelosamente
con este postulado, tan ciegamente querido por el viejo empirismo y no
menos ciegamente hostigado por la nueva lingiiistica, que tnicamente
admitia el préstamo léxico. Sin embargo, si Whitney presta mucha aten-
cion a esta forma de cambio, hasta el punto de considerarla como una de
las formas de que una lengua dispone normalmente para satisfacer la nece-
sidad de acrecentar su patrimonio léxico, esto se debe por supuesto al gran
papel que en la filologia inglesa tenia la cuestién de los cultismos cldsicos y
del influjo francés. Para enlender rectamente lo moderno que todavia hoy
podemos sentir en esta parte de Whitney, hay que compararla con unos
pasajes de Max Miiller ; éste también se echa a hablar de variedades indi-
viduales y sociales en el lenguaje, pero tan solo para proyectarlas en una
sociedad imaginaria de tribus primitivas ; tampoco deja de escribir su
lrozo sobre la historia del latin, pero para mostrar que el latin literario es
nada mds que una capa de hielo que encubre el curso natural de la lengua
valgar, mientras Whitney menciona el caso del latin como ejemplo de len-
gua que se fracciona, no solo dialectalmente, sino también verticalmente,
segin distintas capas culturales ®.

No es que el freno del hébito comparativo deje de accionar por completo e
I )

impida a Whitney recorrer hasta el fondo la pendiente por que se ha desliza-

do. Por lo contrario, esta actitud de Whitney termina por cubrir de alguna
ambigiiedad su interpretacidn histérica del desarrollo lingiiistico : « ... de
esta accion reciproca, quiero decir la del individuo que, por la infinita diver-
sidad de personas y situaciones, tiende a una infinita diversidad en el lengua-
Je, yla aceion de la comunidad, que le transmite una determinada tradicion

' Preface to the English Dictionary ; cito por The Works of Samuel Johnson, Londres,
1803, II, [ulgs. 28-5g. Véanse en particular las piginas 54-56, donde Johnson distingue
entre transformaciones subitdneas y lotales (‘total and sudden’) debidas a conquistas o in-
migraciones, y transformaciones que nacen de causas interiores, esto es, culturales. Des-
pués de haber admitido que se puede imaginar a un pueblo de cultura tan baja y aislada
cuya lengua préclicamente quede inmévil, Johnson se detiene en resefiar las causas cultu-
rales que impulsan el movimiento lingiiistico : moda, ciencia, poesia, meldfora, cortesa-

iia, ademds del comercio.

* Véase Lectures, pég. 66 v sigs. compiérese con Vie,




e m——

[}

142 BENVENUTO TERRACINI RFH, V

de lengua, depende enleramente el desarrollo lingiiistico. Por consiguiente,
el desarrollo lingiiistico depende de una infinidad de fuerzas divergentes o
centrifugas » '. Couando Whitney considera tan s6lo las grandes innovacio
nes, eslas fuerzas centrilugas que se oponen al poder centripeto de la tradicion
anlicipa directamente la manera con que la lingiiistica historico-evolutiva,
sin salir del método ortodoxo, represénto la antinomia entre lengua nacio-
nal y fraccionamiento dialectal ; en este sentido el choque de las dos fuerzas
opuestas vino a ser un lugar comin de la lingiiistica, y Saussure le dio
su formulacion teorica. Por otro lado, como Whitney incluye también en
el conceplo de desarrollo las innovaciones « casi dialectales », individuales,
acude en seguida a nuestra memoria la famosa distincién de Schuchardt :
« hemos llegado al punto donde se necesita aclarar la variedad lingiiistica en
que estriba la unidad de una lengua. Esta es el producto de dos factores : de
la fuerza centrifuga y de la centripeta. La primera, la originaria, intenta
sin cesar diferenciar la lengua; la otra actiia por medio del conlacto social :
contacto diario, comercial, politico, religioso, literario, también podemos
decir contaclo que se apoya en la educacién por medio de la sociedad, del
Estado, de la Iglesia, de la escuela » *. Whitney y Schuchardt, al plantear
el problema del individuo lingiiistico, se hallaban en posicion paradojica
respecto a la mayoria de sus contempordneos ; ademis, es muy probable que
estemos aqui ante una verdadera derivacion mds que ante una coincidencia.
Sin embargo, huelga sefialar las diferencias que median entre Schuchard!t y
Whitney ; el hecho de que sea diferente la fuerza que cada uno considera
originaria es baslante para que nos demos cuenta en seguida de que los dos
actian en dos planos completamente distintos. El pensamiento de Schu-
chardt, que sigue siendo parle integrante de nuestro pensamiento de lingiiis-
las, no sirve para aclarar la intima suslancia del individualismo lingiiistico
planteado por Whitney : hay que analizarlo directamente.

Reconocer en el lenguaje una institucion social no implicaba todavia
profundizar el problema del individuo hablante, elemento hasta entonces
innecesario para una lingiiistica que operaba con lenguas més bien que con
hablantes, y ademas problema ajeno a la sociologia *. Sin embargo Whitney
llega a considerar el papel propio del individuo con respecto a su comuni-
dad lingiistica, primero porque su espiritu estaba inclinado a los problemas
de educacion, y el lenguaje le llevaba naturalmente a la forma més difundida
y mds simple de la educacién del individuo ; ademds, el hecho mismo de

' Compérese Lenguaje, pig. 154. En este pasaje Whitney no necesila mencionar explici-
tamente la fuerza opuesta, la de la tradicion, porque (véase también Vie, pag. a26i) la con-
sidera como el verdadero tejido que permite al lenguaje su desarrollo.

* El trozo estd en Ueber die Klassification der romanischen Mandarten, escrilo en 1870,
entre Lenguaje y Vida ; lo cilo por Brevier, pig. 149.

' Asi, por ejemplo, declara Sayce, Principles, pag. 41: « el individuo, en cuanto indivi-
duo, no tiene lengua ».
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que los nifios tengan que aprender su lengua materna le proporcionaba un
excelente argumento para probar que la lengua es un hecho social y no una
herencia natural.

Ya que el naturalismo justificaba su posicién considerando el lenguaje
como independiente por completo de la voluntad humana, Whitney figura
en la historia de la lingiiistica como aquel que, reaccionando contra el natu-
ralismo, considera el lenguaje como producto de la voluntad. La palabra
no dejo de asustar también a los que estaban mds cerca de Whitney : el tra-
ductor italiano de la Vida, Francesco D'Ovidio — lingiiista a quien el hébito
filolégico preservaba de un naturalismo extremado — se apresura sin em-
bargo a declarar en una nota que no esld conforme con su autor sobre este
punto; muchos afios después, Sayce sigue reprochdndole a Whitney este
antojo de una lengua volunlaria '. En realidad, Whitney no sutilizaba al
escoger sus vocablos : toda la terminologia « dixhuititme siécle n, CONVen-
cion, institucion, nomenclador, ete., le parecia buena para sanear la lingiiis-
tica de los resabios (Sprachgeist, etc.) del descabellado romanticismo el
vocablo « voluntad » quizis no fuera el mds propio para contener todo lo
que Whitney ponia en ello — en efecto, nunca dejo de explicarlo — ; sin
embargo, tenia algo de sugestivo en aquel momento : Bréal lo recogi6 en
seguida *

« Cuando nace un ser humano, un uso que arraiga en la utilidad social
exige que éste tenga su nombre, y aquellos a quienes compele la respon-
sabilidad de su existencia le proporcionan este nombre segtin les aconseja
su propio gusto, que refleja en realidad el de la comunidad dentro de la
cual viven. Los padres de lengua inglesa no dan un nombre de pila chino o
indio. El santo del dia, un destacado personaje piblico, etc., los dirigen en
la eleccion del nombre, y cualquier nombre sirve, con tal que no pueda mas
larde resultar ominoso para el que lo lleva o para su comunidad »>. Whitney
elige deliberadamente un ejemplo que estd al margen de la verdadera denomi-
nacion, un ejemplo en que la libertad del hablante y el cardcter voluntario de
su aclo se evidencian, para hacer mds patente que ni siquiera en este caso
la libertad y la voluntad del individuo esta libre de limitaciones. Antes
que mencionemos estas limilaciones, tenemos que hacer constar que esla
libertad individual se presenta al buen juicio histérico de Whitney ya
menguada de antemano por otras limitaciones de que ¢l mismo no se da
cuenta, porque dependen de un aspecto del problema que intencionalmente
esquiva. Hemos visto que sélo de paso admite que el lenguaje pueda
estudiarse como actividad espiritual ; pues bien, lo voluntario, lo libre
que Whitney vindica para el hablante recae Justamente en la actividad

* Savce, Introduction, pigs. 79-80.

* Véase Essai, pig. 6.

' Véase l»l'u’t_!, [5;’15. I:;:’l (= Vie, l):’i;.‘:. 10
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de que su lingiiistica hace caso omiso. En el pasaje que acabamos de
citar, lo voluntario y libre no estd propiamente en el nombre elegido, que el
uso le proporciona y ecasi le dicta al que lo elige, sino en la intencion de
hablar y de denominar. En otras piginas * Whitney da a entender queen la
raiz de la denominacion estd un elemento de actividad imaginativa, aunque
logre solo captarlo bajo una forma retorica, y al mismo tiempo utilitaria,
de impulso hacia laclaridad o demero adorno. Sin embargo, ya que prac-
tlicamente deja pasar por alto la antinomia entre habla y lengua (formula ge-
neral de que deriva la antinomia entre individuo y comunidad), la actividad
lingiiistica se descubre a su vista de manera intermitente tan s6lo cuando
su presencia se revela por medio de una innovacion que afecta a la transmi-
sion de una forma tradicional. Tropezamos otra vez en lo epistdico ; solo de
esta manera se le presenta a Whitney la lengua como el producto de un acto
voluntario. La lengua es un sistema — dice — donde cada punto es cons-
ciente e individual, el conjunto es instinlive y natural *. S6lo ahora podemos
medir la diferencia que media entre el sistema de Saussure y el de Whitney :
produccion individual, pero, una vez producida, conjunto de productos que
son ajenos al individuo. Por consiguiente el sistema termina por presentir-
sele a Whitney en forma mds corpérea, mas naturalistica que a Saussure.
Piensa como en la ciscara simétrica producida por la secrecion de algiin
crustaceo. « Elegir» el individuo la forma lingiiistica que en cada opor-
tunidad le conviene supone segiun Whilney una accién mds episodica, y
tiene un significado més indeterminado y al mismo tiempo més profundo
que en Saussure ; el sistema de Whitney no es una mera estructura formal
que brinda al individuo posibilidades expresivas, sino la tradicion concrela
de una lengua producida.

Esta vision intermitente de la actividad lingiiistica aparece en Whilney
también bajo otra forma, més proxima a la faz propiamente historica del
problema. En las primeras pdginas de la Vida, después de explicar como
aprende el nifio los signos de su lengua y se acostumbra a formular su pensa-
miento de acuerdo con estos signos, afirma que si las necesidades del hablante
siguieran siendo como ordinariamente son las del nifio, inferiores a la expe-
riencia y a las posibilidades que los siglos amontonaron en la tradicién de su
lengua, lalengua quedaria perpetnamente sin cambiar . Generalmente s6lo
mis tarde, cuando el niiio se ha hecho hombre, puede su espiritu sobrepa-
sar esla experiencia y tener que ampliar los moldes de la lengua para adap-
larla a sus nuevas necesidades. En olras palabras: la aclividad lingiiistica
vuelve a manifestarse a Whitney sélo cuando una innovacion se la sugiere.
Esta conclusién no sorprende: el andlisis de la innovacién ha sido, por

' Véase Lenguaje, pigs. 123, 133 | Vie, pégs. 94-95.

* Véase Lenguaje, pag. 51,

' Véase Vie, phgs. 25-20.
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supuesto, el problema que llevo al método comparativo a descubrir la inle-
rioridad del lenguaje ; pero el camino ha sido muy largo. Poraquellos afios
Diez, otro comparatista, quien — al igual que Whitney —era muy ineli-
nado a interpretar histricamente la gramatica comparada, consideraba como
efectos de la fuerza creadora solo las innovaciones que hacen a las lenguas
romdnicas apartarse del comin patrimonio latino, cuya conservacién con-
sidera por lo contrario como pasiva herencia historica.

Tenemos ahora el camino completamente desembarazado para entender o
que es la historia lingiiistica de Whitney. El pasaje sobre los nombres de pila
nos da a entender sin duda alguna que el individuo se adhiere a su lengua

por un acto libre, no sélo en el sentido de que elige la forma més convenienle

a su pensamiento, sino porque con esta eleccion, cualquiera que ella sea,

quiere conformarse a la tradicion de su propia comunidad. Aunque expre-
sada en la forma caracteristica de un intento ulilitario, encontramos aqui en
germen laidea de que el hablante, haciendo uso de su propia lengua, expre-
sa libremente su propia historicidad. Whitney concibe la fuerza centripeta
como un elemento positivo que actia en el individuo al mismo tiempo que
la fuerza opuesta.

Ademas, Whitney nota que entre los individuos que conviven en una mis-
ma comunidad subsiste cierta analogia de condiciones culturales, que son
las que hacen converger sus lendencias innovadoras hacia el mismo punto.
Tampoco le pasa inadvertido que el prestigio particular de algunos indivi-
duos puede impulsar a las masas en una misma direccion *. La antinomia
del individuo social hace que Whitney alcance una vision muy concreta de
lo gque forma la cohesion y la viva unidad de una lengua.

Sin embargo, su concepto insuficiente de la actividad individual le corta a
Whitney las alas y le hace imaginar la tradicién lingiiistica no como el con-
junto de condiciones en que actia el individuo, sino como la causa que
determina el estado actual de su lengua. La pregunta que inicia el Lenguaje:
¢ Por qué hablamos inglés ?, encuentra en una de las piginas finales de Vida
la contestacion siguiente : « [Las causas que rigen la denominacion] se redu-
cena esto: que unz idea se expresa hoy de determinada manera porque de
manera andloga se ha expresado en el pasado, y lo mismo habia sucedido an-
leriormente : en una época todavia mds remota, habia por 1iltimo una idea
que se expresaba asi aproximadamente; esta mirada hacia atrds sigue indefini-
damente hasta el limite de nuestros conocimientos y de nuestra vista » *. En
cierto sentido Whitney anticipa con estas palabras el conceplo formulado mas
tarde desde Saussure a Meillet, para quienes un estado de lengua se explica

Los hablantes forman nna repiblica, mejor dicho, una democracia en la cual se

reconoce antoridad tan sélo por medio del sufragio universal y por causa legitima» (Len-
a8

JO ).

. plg

143 (= Vie, pigs. 11g-120).
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sin més por medio del estado anterior. Sin embargo, Whitney no llegaa la
posicion meramente evoluliva que estd en la raiz de la formula de Meillet ' :
« buscar una etimologia es remontarse a una serie de actos de denomina-
cibn..., cada uno delos cuales es un acto de eleccion que supone el libre ejer-
cicio de la voluntad humana, solo que, como siempre sucede, dirigida por con-
diciones y motivos». Aunque parle de premisas muy diferentes, olra vez
se halla muy cerca de un lingiista de marca roméantica: también en Grimm
el concepto de desarrollo lingiiistico procede de una dialéctica entre libertad
y necesidad y desemboca en una forma de determinismo historico.

« Para entender esto — sigue Whitney — seria preciso que pudiéramos po-
nernos en el lugar del que da el nombre, y pensar exactamente como pensaba
61, y eslar exactamente en sus mismas circunstancias para expresarnos como
él se expresaba. Pero esto no puede ser: estamos condenados... a resolver
el caso indirectamente, a partir de lo que el hablante ha producido para
remontarnos a sus condiciones mentales ».

. Tenemos aqui el asombro que se apodera del comparatista cada vez que
¢ 1 I

logra darse cuenta de que su investigacion etimologica le arrastra hasta pene-
trar en la vibracién interior de un espiritu humano? Diria que no : mis bien
Whitney — con procedimiento caracteristico de los lingiiistas positivistas—
echa a la escasez de nuestros conocimientos la culpa de una impotencia que en
realidad depende de la estrechez de su horizonte ; sea lo que fuere, con estas
palabras quiere sefialar los limites de la lingiiistica historica cuando no se
sale del marco comparativo; no hay que decir que estos limites coinci-
den con los que encierran a la lingiiistica general.

He ahi por qué la lingaistica historica le resulta a Whitney una ciencia
comparativa — hermana de la arqueologia y de la etnografia —, subsidiaria
de la prehistoria, méds bien que de la historia : una ciencia que utiliza el
material lingiiistico porque guarda la huella de hombres y edades pasadas,
como la geologia descubre en un guijarro la huella del agua y del hielo
que lo alisaron. « Words are as rolled pebbles» (las palabras son como
cantos rodados). Esta comparacion ya era un lugar comun en lingiiistica :
lo caracteristico en Whitney — estamos otra vez muy cerca de Grimm — es
el ansia, aunque no satisfecha, con que intenta penetrar hasta la historia de
un hombre, sin quedarse satisfecho con la de un guijarro.

Setenta y cinco afios nos separan ya del Lenguaje, y la lingiiistica general
en Inglaterra y en los Estados Unidos ha recorrido un largo camino. Sin em-
bargo, podemos reconocer a primera vista una continuidad de tradicion, aun-
que exlerior, desde Max Miiller y Whitney hasta la multiple produccion de
Otto Jespersen y hasta las Foundations de Gray ; es una tradicion de lingtiis-
lica lerminantemente empirica, ora estrechamente relacionada con la gramii-

* Viase Héritage, pig. 73.
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tica comparada, ora extremadamente cuidadosa de la faz social del lenguaje,
basada predominantemente en la viva experiencia de las lenguas germdnicas.
En esta clase podemos incluir también dos libros franceses de gran divul
gacion : el Lenguaje de Joseph Vendryes y la Filosofia del lenguaje de
A\lbert Dauzat, quien justamenle arranca de Whitney

ciones, mis o menos de superficie, hay otras mds intimas, con Sayce,

. Junto a estas rela-

Bréal, Schuchardt, Saussure, que hemos intentado bosquejar aqui a fin de
averiguar la posicion de Whitney en la historia de la lingiiistica general.

Y es una posicion muy singular. No hay una « escuela» de Whitney ; hay
quien todavia hoy puede estar conforme con su doclrina— otros hay que
no logran despegarse de Max Miiller —, pero nadie ha desarrollado delibera
damente el conjunto de esta doclrina. El lemperamenlo de Whitney, su
anhelo mismo de generalizacion, hizo de ¢l un solitario : sus contemporineos
(ue mds se adhieren a susideas, Bréal, Sayce, le dejan de lado por su falta
de interés en los problemas téenicos ; y cuando otras crisis vuelven a impul
sar la lingiiistica historico-evolutiva hacia la lingiiistica general, ya es dema
siado tarde para Whitney. Su voz se pierde en la lejania de una edad su-
perada, y se confunde con la de sus adversarios, porque tenia en comun con
ellos cierta hermandad de principios y de educacion de la que no podia ni
(ueria renegar.

Sin embargo, podemos decir que Whitney encabeza la lingiiistica general
basada en el empirismo historico, porque busca la autonomia de ella plan
teando el problema cultural del lenguaje en términos que ni Saussure ni
siquiera Schuchardt logran superar por completo. Ir mds alld de estos tér
minos es justamente la tarea de la lingiistica moderna. Muchos proble
mas de Whitney siguen siendo los nuestros; para alguien ni siquiera han
muerto sus ilusiones. Cuando hoy en dia vemos a un Jespersen vacilar un
momento ante el problema del origen del lenguaje !, y luego dejarse arras
trar a discutirlo una vez mis, cuando vemos a un Whatmough, a quien el

hébito comparativo impulsa a encararse con el problema del valor primario
de las raices ¢ como seguiremos reprochando a Whitney la debilidad de sus
atrevimientos ?

A. Bexvexvro TErrAcINI.

Universidad de Tucumén.

' Sobre este problema y la posicién de Whitney, véase también Witsur Marsuace Unsax,
Language and reality, Londres, 1939, pigs. 71-84 y particularmente pégs. 73-75.
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EL FALSO «QUIJOTE”

VERSION BARROCA DEL « QUIJOTE » DE CERVANTES

ado rastrear la verdadera identidad del

licenciado Alonso Ferndndez de Avellaneda, « natural de la villa de Torde-
picio del Segundo tomo del

sillas », cuyo nombre aparecer en el frontis

dalgo Don Quijote de la Mancha. A nosotros no nos interesa
llaneda como el hecho de que no fué Cervantes. Nues-
o veras es el Falso Quijole: una imitacion del
yo indica ol valor de esta imitacion como
nte a la novela cierto exiguo méri-

Muchos cervantistas han intent

Ingenioso Hi
tanto quién fué Ave
tro tema surgira de lo que d
Quijote original. Menéndez y Pela
punto de referencia, otorgando previame

to literario :

Pero esta misma baja tendencia de su espiritu hace inestimable su obra,

en cuanto sirve para grndunr por cmnparacién o maés bien por contrapo-
ryvantes. El continuador se apodera de los
tipos creados por su inmortal predecesor, pero s6lo acierta a ver on ellos
lo mas supcrliciai, y en eso se encarniza abultindolo en caricatura gro-
sera... liene, pues, el Quijole de Avellaneda, aparte de sus méritos pnsi—
tivos si bien secundarios, el de ser una piedra de toque, que sirve al criti-
co y al intérprete de Cervantes para estimar y aquilatar debidamente lo

y lo que purzde dar de si la ingeniosa Yy

que s6lo al genio es dado crear,
a mediania, aun aleccionada por {an grande ejemplo y prncnrnndn

sl mono las obras del ser racional. '

sicién los méritos de la de Ce

v\'pcrt
remedarle, como remeda ¢

igolfa en un prolijo examen del

A continuacién, Menéndez y Pelayo se e
mitacion misma: una

problema del autor. Lo importante empero es la in

investigacidn mds detallada de su estilo y cardcter contribuird sin duda a

entender mejor la estructura del Quijote de Cervantes.
4s adecuada para la obra de Ave-

La palabra imitacion no es quizd la m
enido siempre la tendencia a no

llaneda. La tradicion literaria espafiola ha t
considerar la obra de arte como producto o pmpiedad exclusiva de su crea-
dor original. Tal tendencia es perfectamente comprensible en la Edad Media,
cuando el impulso literario era la tradicion popular y nacional mas bien

« Leoporpo Rius, Bibliografia de las abras de Cervantes, vol. 11, pig. 266, Madrid, 1899.




RFH YV EL FALSO ( QUIJOTE » 149
que la visién creadora del artista individual. Los poemas épicos del Cid y
de Fernin Gonzdlez, para dar solo dos ejemplos, fueron reelaborados y
revisados repetidas veces, aunque debieron de tener un auntor original. Por
las mismas razones, los libros de caballerias presentan esta particularidad,
propia de un arte mds popular que personal ; pero como cada volumen del
Amadis corria impreso entre los lectores, no se le podia alterar sino con-
tinuar, y asi llegé a convertirse en una serie de una docena o mas de nove-
las que contenian aproximadamente los mismos personajes y creaban el mis
mo mundo y que los dvidos lectores aceptaban por tener las mismas bases.
Obras tales como la Celestina, el Lazarrillo de Tormes y el Guzmdn de Alfa-
rache, una vez que recibian amplia acogida, encontraban por esa misma
razon continuaciones e imitaciones. Como es natural, tampoeco el teatro
del Siglo de Oro, de esencia popular y nacional, se eximia de tal tradicién.
No solamente los dramaturgos reelaboraban el material épico, sino que en
algunos casos la comedia individual de un autor la volvia a hacer otro. El
ejemplo mds conocido es, por supuesto, El alcalde de Zalamea. Menénder
Pidal fué el primero en sugerir esta caracteristica de la literatura espaifiola
al referirse a la relacion entre la comedia y la epopeya :

Al estudiar nuestra comedia se nota de inmediato que el sentimiento de
la propiedad literaria no esth muy desarrollado entre nuestros dramatur-
gos ; tampoco es facil percibir la marca del autor en una obra tomada
aisladamente... En la vida de nuestro teatro la reelaboracién tiene capi-
tal importancia

Por lo visto, existia el sentimiento general de que, aceplada una obra por
el piblico, dejaba de ser posesion exclusiva de su autor, y podia tratar su
tema cualquiera que se sintiese capaz de interpretarlo.

No obstante, el caso del Falso Quijote es ligeramente distinto. El punto
de vista arriba expuesto es, desde luego, el punto de partida de la obra de
\vellaneda, segiin él mismo explica en el prologo :

. sélo digo que nadie se espante que salga de diferente autor esta
segunda parte, pues no es nuevo el proseguir una historia diferentes
sugetos. ¢ Cuéntos han hablado de los amores de Angélica y de sus sucesos )

Las Arcadias, diferentes las han escrito, la Diana no es toda de una mano.

Sin embargo, la novedad esté en que esta continuacion es la primera ins-
pirada por una antipatia contra el autor de la obra continuada ; por consi-
guiente, mds que simple imitacion es una nueva presentacion. De este modo
adquiere la mayor parte de su valor como punto de referencia. Si hubiera sido
mera copia de la obra de Cervantes, solamente podriamos sefialar sus defec-
tos ; pero, como es un conato de creacion original basado en un tema ante-

' Meséxpez Pipar, Quelques caractires de la liltérelure espagnole, en Revue Internationale
de U'Enseignement, 1916, LXX, pigs. 404-/405.
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rior, podemos trazar un contraste vital mas bien que simplemente mecanico.
Tal antipatia de parte de Avellaneda es interesante en si misma y puede
compararse muy bien con la aversion hacia Cervantes que expresa Cristo-
bal Sudrez de Figueroa en El pasajero. Como, por lo que hoy se sabe, ni
Avellaneda ni Figueroa tuvieron mucho contacto personal con Cervantes, la
polémica con ¢l deriva principalmente de la reaccion ante sus obras, y no
puede rotularse como una de esas elernas rivalidades en que se entretuvie-
ron Lope, Quevedo y Géngora. A pesar de que se supone que Sudrez de
Figueroa rivalizo con Cervantes en el favor del Conde de Lemos y a pesar
de las amargas alusiones personales de Avellaneda, lo mas recio del ataque
va dirigido contra el autor, tal como aparece en sus escrilos. Suédrez de
Figueroa lamenta que Cervantes utilice literariamente sus experiencias per-
sonales — se refiere a la historia del Cautivo —, mientras Avellaneda tacha
la actitud critica del autor original de « quexosa, murmuradora, impaciente
y colérica n. Algo habia en la forma de escribir y de aparecer Cervantes en
sus obras que provocaba el encono de- esos dos crilicos. Américo Castro
define este algo como una « inteleccion cordial del mundo » y observa que
« ninguna obra antes del Quijote ha despertado tales celos del odio » *. Tanto
Sudrez de Figueroa como Avellaneda percibian quizd inconscientemente la
realidad de la posicion creadora de Cervantes, que es un trascender indivi-
dual de si mismo y de sus tiempos. Su meditacion ha logrado una serena
elevacién critica, y lo vemos en el Quijote como sefior, artifice y critico de
formas y fuerzas, y no ensefioreado y abrumado por ellas. Pero es imposi-
ble explicar aqui toda la relacion de Cervantes con su obra ; baste decir que
Avellaneda, en medio de los que en su tiempo se elevaban sobre la masa (en
especial por ser eclesidstico), tenia suficiente inteligencia para sentir y llevar
a mal semejante divergencia individual, puramente humana. En su obra,
Avellaneda reunio lo humano con lo divino, despojando al mismo tiempo a
lo humano (como veremos mas adelante) de su 1inica trascendencia valede-
ra: el amor. Y, al hacerlo asi, escribio inevitablemente lo que hemos de
entender como un Quijole barroco.

El andlisis de un solo incidente es aqui peculiarmente apropiado para los
dos Quijoles, ya que ambos siguen la forma peripatética, general en la nove-
la de esos tiempos. La totalidad sinfonica de la obra de Cervantes no se
puede encontrar en el argumento ni siquiera en el desarrollo de los carac-
teres, segtin la acepeion corriente de la palabra, sino en la marcha y rela-
ciones de los incidentes que surgen a la vera del camino y del didlogo que
ocasionan. De modo que mientras en alguna otra novela el estudio de un
capitulo o de un suceso seria totalmente injustificado, los incidentes del
Quijole pueden muy bien considerarse en si mismos. Son los abastecedores

' Critica del primer borrador de este ensayo.
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individuales de don Quijote y Sancho. Lo mismo reza para el Falso Quijote,
fiel en su imitacion de la forma didlogo-encuentro-dialogo.

Al comienzo de la primera salida de don Quijote, asi como en otras oca-
siones, el caballero para en una venta. Este hecho estdé hondamente entre-
tejido con el sentido de la narracion, pues en él cristaliza el conflicto de los
dos mundos de don Quijote : el ventero como castellano es a la vez « alcai-
de de la fortaleza » y « sano de Castilla». El complejo venta-castillo no
sOlo dura mucho mas que la mayor parte de las otras ilusiones sino que se
repite conlinuamente. La actitud de don Quijote ante la venta se convierte
en un indice ideal del estado de su locura. Y como el Falso Quijote man-
tiene la tradicion de empezar la salida con una estacién en la venta, encon-
tramos alli un incidente ya listo. Avellaneda estd condenado eternamente a
que se le considere en términos de Cervantes.

Con todo, antes de empezar el andlisis de los acontecimientos de la venta,
es necesario considerar una de las acciones mas reveladoras del nuevo héroe,
clave de todo el Falso Quijote. Don Quijote se ha ceiiide la nueva armadure
que le ha dejado encomendada don Alvaro Tarfe, y estd ahora admirdndose
a si mismo para regalo de Sancho (Cap. I1I):

¢ Qué te parece, Sancho ! ¢ Estinme bien ? ¢ No te admiras de mi gallar-
dia y brava postura ? Esto dezia paseéndose por el aposento, haziendo pier-
nas y continentes... tras lo cual le vino llu-gn stiibitamente un accidente
tal en la Jfanlasla, que, metiendo con mucha presteza mano a la espada, se
fué acercando con notable célera a Sancho, diziendo : Espera, dragén
maldito, sierpe de Libia, basilisco infernal : verés por expiriencia el valor
de don Quixote, segundo San Jorge en fortaleza... Sancho, que le vi6
venir para si tan desaforado, comenzd a correr por el aposento... Andaba
en esto tras del pobre Sancho al derredor de la cama, diziéndole mil pala-
bras injuriosas, y juntamente con cada una arrojindole una estocada o
cuchillada larga ; que si la cama no fuera tan ancha como era, lo pasara
el pobre de Sancho harto mal...

Sancho entonces pide gracia, y don Quijote solo se la concede cuando aquél
le promete entregar todas sus doncellas encantadas y sus lesoros escondidos.
Al fin, don Quijote vuelve a su ser normal, y para explicar su arranque
dice tinicamente :

¢ No ves, Sancho, que era fingido, no mas de por darte a entender mi
grande esfuerco en el combatir, destreza en el derribar y mafia en el aco-

meler !

Es evidente que, por divertido y oportuno que todo esto pueda ser, Cervan-
tes jamds lo hubiera escrito. El Caballero de la Triste Figura nunca jugaba
a ser caballero. Tenia siempre honda necesidad de un estimulo verdadero
en que él creia, basado en algin aspecto de la realidad ; su caballeria no

podia depender nunca de un simp]n e interno « accidente en la fantasia ».
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Pero este caballero de juego de nifios no tiene la menor necesidad de la rea-
lidad ; puede ejecutar variaciones sobre el tema de la caballeria con hébil
talento, y crear una situacidn dificil y tensa sblo para descartarla un momen-
to después por fingida. Este serd el ritmo bésico de todo el libro : construc-
cibn de una tension mediante un « accidente en la fanlasia », seguida de
una distension y desaparicion artificial. No hay verdadera solucion en for-
ma de didlogo entre don Quijote y Sancho. Al final de este choque entre
ellos, cambian de tema y hablan desmafadamente de irse a casa a comer.

Laaventura de la venta es muy semejante en el asunto a los picarescos
sucesos de la venta de Juan Palomeque el zurdo. En ambos casos, don
Quijote y Sancho, al acercarse, no estdn de acuerdo en cuanto a la identi-
dad del edificio que tienen delante. Pero el héroe de Avellaneda va mucho
mis alld ; no le interesa defender la exactitud de su percepcion, y en cam-
bio aprovecha la oportunidad para inventar una historia completa. Dice a
Sancho (cap. 1V):

Majadera, insensato, ¢ no ves desde aqui los altos chapiteles, la famosa
puente levadiza, y los dos muy fieros grifos que defienden su entrada a
aquéllos que contra la voluntad del castellano quieren entrar dentro?...
Conviene mucho, Sancho,... que ti vayas delante y te llegues a aquel
castillo como si fueses verdadera espfa y adviertas en él con mucho cui-
dado la anchura, altura y profundidad del foso, la disposicién de las puer-
tas y puentes levadizas, los torreones, plataformas, estradas encubiertas,
diques, contradiques, trincheras, rastrillos, garitas, placasy cuerpos de
guardia que hay en él; la artilleria que tienen los de denlro...

De modo, pues, que aqui, como en el caso del ataque a Sancho, cnalquier
estimulo, por leve que sea, provoca en don Quijote una efusion de la « fan-
tasia », como el autor mismo la llama. Esta reiterada arremetida exterior
de topicos, de las formas y figuras externas de la « fantasia », en cuanto el
espaiiol distingue la « fantasia » de la « imaginacion », puede ser muy rego-
cijada, pero, por desgracia, tiende a agotar tema tras tema. Ya aqui, al
comienzo del relalo, Avellaneda se ve forzado a introducir todo el instru-
mental bélico de la época, en contraste con el total desprecio del verdadero
don Quijote por la pélvora. Més adelante (cap. VII) llega hasta hacer que
don Quijote se dirija ala concurrencia llaméndola « Senado ilustre y pueblo
romano invicto ». La bisqueda continua de tal variacion, el problema lite-
rario inherente a ambos Quijotes, lo aborda Avellaneda en términos de can-
tidad. (Cervantes lo resolvid cualitativamente, intercalando personajes y
relatos fuera del héroe, permitiendo a don Quijote aferrarse a su peculiar
ilusién y, en la segunda parte, mediante un desarrollo novelistico, permi-
tiéndole evolucionar en su ilusién pero sin perderla nunca.) El nuevo don
Quijote parece por momentos una méquina que insaciablemente rumia
y lanza en largos mondblogos los topicos literarios y militares de su época.
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La naturaleza de su locura se ha convertido, de lragica, en obstinada.
Nada queda de la antigua unidad de intencion y de concepeion ; en su lugar
se encuentra la prolijidad sefialada mas arriba, y acompaiiada por una
tozudez poco razonable en mantenerla. Al nuevo don Quijote no le afecta
realmente la oposicion, porque, en lugar de discutir o encolerizarse cuando
se le dige llanamente que la venta no es un castillo, contesta sin rastro de
sentimiento tragico, es decir, sin la reaccion de un hombre que hubiera
podido entristecerse o irritarse (cap. IV):

Ahora, pues, andad en hora mala : que ello serd lo que yo digo a pesar
de todo el mundo.

Y cambia entonces de tema. Su obstinacion no permite didlogo ni siquiera
ante esta vital contradiccion. Por eso, de entre lo que se le dice, siempre
escoge lo que ha de permitirse entender. El ventero identifica algo prolija-
mente su casa para don Quijote y trata de hacerlo parroquiano con la pro-
mesa de los servicios de « una moga gallega... que, aunque tiene las tetas
grandes, es ya cerrada de aiios ». De todo esto, don Quijote toma una sola
palabra (cap. IV):

Por el orden de caballeria que profeso, que si, como digo, no me dais

el escudero y aquesa princesa gallega que decfs, que habéis de morir...

Don Quijote ya no es més un « loco cuerdo » ; se ha convertido en cambio
en un « loco terco ».

La tension de esta situacion, tan obstinadamente creada por don Quijote,
solo se resuelve con la ayuda de mucha persuasion y locuacidad voluble de
Sancho. Su entrega final estd presentada en un didlogo bastante divertido
(cap. IV):

Pues toma, Sancho, dixo don Quixote, esta adarga y tenme del estribo
mientras me apeo; que me parece esla gente de buena condicién, aunque
pagana. ; Y como si es pagana ! respondié Sancho, pues en pagando tres
reales y medio, seremos sefiores disolutos de aquella grasisima olla.

Podemos registrar ahora las tres actitudes reflejadas por los parlamentos
del Falso Quijote : locura, persuasion y por fin chistes. Lo 1iltimo es ente-
ramente nuevo, porque el Sancho de Cervantes, aunque se envanecia de ser
hombre de humor, nunca salia de su camino para hacer chistes o retruéca-
nos a sabiendas. Esas actitudes no proporcionan didlogo o comunicacibn
verdadera. Los parlamentos que resultan de ellas son largos y estdn ideados
para divertir al lector mas bien que para provecho de los demis personajes.
En ninguna parte la obra de Avellaneda crea o resuelye la tension de cada
incidente por medio de la discusién humana entre don Quijote y Sancho. El
ejemplo definitivo de esto es, por supuesto, el ataque fingido contra Sancho.

En esas circunstancias, el papel del encantador maligno se reduce natu-
ralmente al minimo. Don Quijote como « loco terco » rehusa ahora recono-

11
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solucion trascendental, que se explique por si misma, para estas dificulta-
- . -
des. (En la segunda parte del Quijote de Cervantes el encantador es también

cer, discutir y atin recordar fendmenos adversos; ya no necesila ninguna

menos importante, pero por una razon completamente distinta. El Caba-
llero de los Leones, el caballero en quien el valor es vocacion, puede per-
mitirle a la realidad mayor variedad. Puede referir las discrepancias a su
propio ser, antes que a lo sobrenatural.) Los didlogos que echamos de me-
nos en el Falso Quijalc eran, en gran parte, variaciones sobre el tema del
encantamiento. Pero aqui el cambio de motivacion reemplaza al cambio de
tema. Asi, pues, el nuevo don Quijote posee unidad orgdnica : sus palabras,
sus aclos y sus reacciones son proyecciones vitales de una concepeion ente-
menle nueva de su caricler.

Las circunstancias del relato también estdn alteradas. La «moza gallega »,
que se acerca mds al cardcter de una verdadera ramera, esta lejos de ser una
criatura desfigurada como Maritornes. Don Quijote no vuelve a parar en
una de esas famosas camas picarescas, sino que se le conduce a un « razona-
ble aposento ». Como Maritornes, la gallega se introduce de noche a hurta-
dillas en el cuarto, pero esta vez con la precisa intencion de seducir a don
Quijote con un entretenido relato de su caida. No sigue aqui ninguna repe-
ticion de la alarma y rebato del episodio previo. Toda la historia es una
preparacion para el penoso encuentro, a la mafiana siguiente, entre don
Quijote y el ventero, después que éste ha golpeado a la llamada « princesa
gallega». Cuando don Quijote tenia conciencia, hasta cierto punto, de la
« realidad », y le preocupaba, Cervantes debia prepararsela cuidadosamente
y por lo general en términos de algin molde o intencion literaria externa.
El incidente de la venta de Juan Palomegque el zurdo era una oposicion ird-
nica, cuidadosamente compuesta, entre el «ser» picaresco y el « parecer »
caballeresco. La variedad e interés continuo de todo el libro no se manle-
nia tanto por medio de cambios en don Quijote como por medio de los
cambios y frescura de las diferentes proyecciones literarias de la realidad,
deliberadamente dispuestas para él. Pero éstas solo pueden tener sentido
cuando don Quijote y Sancho son también capaces de percibirlas y discu-
tirlas. Asi, la armonia del incidente guijotesco surge de la aparente diso-
nancia de la aberracion de don Quijote. Avellaneda, empero, esta contando
un relato ; no prepara una variacion sobre nn tema ni muestra un contraste
artistico ; y su narracién se facilita porque no introduce material extraiio
primorosamente elaborado, tal como la deseripeién de una cama que no
tiene nada que ver con el progreso de la aceion. Es mejor para él allanar la
senda de don Quijote lo més posible, pues no tiene a mano medios para
corregir el desequilibrio o para aliviar la tensién. Asi, el recurso de hacer
que don Alvaro Tarfe deje a don Quijote toda una nueva armadura comple-
ta. Avellaneda no es « padrastro » que trate de « destruir » irbnicamente a

su héroe, sino que, para que la narracion siga andando, dispone las circuns-
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tancias a fin de ayudarle lo mas posible, y siempre se afana por desenredar
al caballero errante de las pecaminosas situaciones a que lo llevan la expan-
sion de su fantasia y su obstinacion. Otra expresion de tal actitud puede
verse en esta frase (cap. VI):

Caminaron la via de Caragoca el buen hidalgo don Quixote y Sancho
varagog § )
Panga su escudero, y anduvieron seis dias sin que les sucediese en ellos
cosa de notable consideracién.

En manos de Cervantes, don Quijote y Sancho tenian aventura tras aven-
tura, pero Avellaneda necesita intercalar un respiro, tanto en su propio
provecho como en el de sus creaciones, antes de consignar la proxima difi-
cultad y su artificiosa solucién. Es el dechado de padre carifioso de un dis-
colo hijo adoptivo.

A la mafiana siguiente, don Quijote no pone muchos reparos al encon-
frarse con que tiene que pagar por su alojamiento de la noche anterior, pero
la ilusion de la « princesa gallega » perdura en él. Cuando el ventero la
abofetea, don Quijote se venga inmediatamente con una estocada. Sancho
logra allanar el conflicto, y persnade a su amo a salir del alcance de la
escopeta del ventero. Esta solucién poco satisfactoria aflige a don Quijote
tanto como al lector ; el caballero seinquieta por la impresién de cobardia
que pudo haber dejado en la gente de la venta (cap. V) :

Por cierto, Sancho, que lo hemos errado mucho en no volver a la venta
y retar a todos aquellos por traidores y alevosos... porque tan vil canalla y
lan soez no es bien viva sobre la haz de la tierra ; pues, quedando como
quedan vivos, maifiana dirdn que no tuvimos dnimo para acometellos,
cosa que sentiré a par de muerle se diga de mi.

Pero Sancho le consuela :

...para lo deste mundo ello hemos hecho lo que toca a nuestras fuer-
:as ; por finto, caminemos antes que entre mas sol : que deja v. m. bien
P » q
castigados todos los de la venta.
g

En todo esto puede verse cierta semejanza con la Segunda Parte del mismo
Cervantes : la inquietud por la opinién de los demds ; la negativa a gaslar
su valor en una cuestién como pagar la cuenta ; el ambiente mundano mads
bien que semiliterario en que todo se realiza (més adelante, Avellaneda lleva
a don Quijote a una ciudad, en una escena que recuerda a Barcelona). En
smbos casos don Quijote ha hallado una nueva base individual para ser
caballero. El primer don Quijote era imitativo, era un hombre que seguia el

wdelo caballeresco, hasta donde fuera posible, sin discusién. Lo cual se

sede hacer, como se ha indicado, s6lo en un mundo intencionadamente

ringido y con referencia frecuente a los encantadores. Asi evitaba la ne-

esidad de considerar a los dem4s como no fuera en términos de su ilusion,

mnea se le ocurria preguntarse qué opinion tendrian de él. Pero cuando
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don Quijote se convierle en un caballero en si mismo, y no recurre de
modo continuo a precedentes, ya no hay necesidad de una disposicion cui-
dadosa y geométrica de su ambiente, de escenario pastoral, ventas picares-
cas, etc. ; ¥ en cambio estd obligado a evaluar el nuevo mundo, a pensaren
si mismo y en los demas que existen en &l. Cervantes hace que don Quijote
realice todo esto merced a un sentimiento de vocacion, acentuando el amor,
la necesidad de gloria que existe bajo el molde « Caballero de la Triste Figu-
ra ». La bisqueda de Dulcinea, definida por Unamuno como la gloria eter-
na. esla motivacion honda de toda la Segunda Parte. El don Quijote ante-
rior no necesitaba verla ; se contentaba con haberla inventado.

Avellaneda da a don Quijote una base individual para su caballeria, no por
afiadirle amor, sino por quitdrselo. Don Quijote tenia capacidad de imitar a
un caballero solo porque en primer término era un hombre ; en su mds extra-
vagante momento, sélo podemos considerar al héroe de Cervantes en rela-
ciom con una continuidad profunda de pensamiento, con una personalidad
implicita ; don Quijote recuerda, discute y proyecta sus aventuras ; defiende
sus acciones y opiniones. La Primera Parte es enteramente lo que Américo
Castro llamaria juego entre lo trascendente y lo inmanente, entre los mol-
des miticos de la caballeria y el amor y brio de Alonso Quijano, que los
recrea. Esos dos planos de existencia los mantienen a la vez don Quijote y
Cervantes, como antes se ha demostrado, por medio del didlogo y de las
circunstancias externas. Avellaneda no necesita usar ninguna de las dos cosas,
ya que introduce en el hombre la locura del caballero ; las ilusiones ya no son
proyecciones creadas por un plano hondo de necesidad interior, de pasion
amorosa : se han convertido en « accidentes en la fantasia. » Y al hacer de
don Quijote un caso obstinado, casi patologico, no solo destruye la continui-
dad honda de la persmmlidad, sino también su fuerza impulsora, el amor.
Como el capricho, el cambiode tema, la inventiva ociosa, nNo necesitan rea
lidad percibida ; la obstinacion, la incapacidad de conversar, todos los dis-
tintos rasgos que hemos visto en el nuevo don Quijote, provienen de un
hecho fundamental : es ahora el Caballero Desamorado.

Todos estos rasgos son caracteristicos de un movimiento que en esa época
comenzaba cabalmente a dejarse sentir en el munde espafiol : el barroco. Es-
tamos més habituados a pensar el barroco como un estilo, y en efecto lo es.
En el Falso Quijote el estilo no estd en el modo de escribir, que, como se echa
de ver por los ejemplos citados, es bien légico y llano, con escasos ejem-

plos de inversion y conceptismo. Pero en manos de Avellaneda las acciones
de don Quijote se han convertido en un estilo, y no en una expresion vital
del propio don Quijote. El obstinarse de don Quijote en laaccion (asi como
el de los otros personajes — por ejemplo, la brutalidad absurda con que los
representantes tratan a Sancho, en el cap. XXV, frente al jovial manteamien-
to de los arrieros de Cervanles — es una crueldad innecesaria, que nada tiene
gue ver con el resto del relato) puede compararse muy bien con el modo de
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escribir obstinadamente dificil e innecesariamente complicado que conoce-
mos como eslilo barroco. Si se despoja a don Quijote del amor, lo que
queda es esencialmente barroco. Y eso es esencialmente el nuevo valor del
Falso Quijote. Mas adelante espero poder realizar una investigacion detallada
sobre toda la obra desde esle punto de vista.

Lo caballeresco penetra en su cardcter como una mania imprevisible, y
reemplaza el factor causal del héroe de Cervantes, el amor. Lo convierte en
un individuo de un solo plano, capaz de afrontar las calles de una ciudad,
ya que ahora no necesita la cooperacion de la realidad. La continuidad de
su personalidad es, a lo sumo, en extremo erritica, pues depende de los
caprichos de una fantasia demente, y no del impulso tinico de una fuerza
pasional. Todo esta muy claramente confirmado por las semejanzas sefiala-
das entre el Falso Quijote y la Segunda Parte de Cervantes. Cada vez que el
nuevo héroe llega a alcanzar continuidad de pensamiento, estd preocupado
exactamente con las mismas dudas y temores por la opinion del préjimo
que asaltan al don Quijote de la tercera salida. Pero, naturalmente, no pue
de haber efecto cumulativo, ya que cada duda queda en olvido antes de que
surja la siguiente, lo cual priva a la obra de todo sentido final, aparle el de
ser sencillamente una historia divertida sobre un loco. « Vivir discurrien-
do » reemplaza el « vivir muriendo » que surgio del amor de Dulcinea.

Recapitulemos : mediante la pura imitacion, Ayellaneda no podia crear
un nuevo don Quijote ; estaba limitado a la concepeion popular del pri-
mero, el caballero extravagante y burlesco. El piblico solo podia exigir la
apariencia exterior, los detalles superficiales inmediatamente reconocibles,
y el nuevo autor no solo los copid sino que los acentud. Pero no podia o no
queria imitar el Quijote en lotal, con todo su arte inlerior y su juego sobre
la realidad, simbolizada por el « baciyelmo » y permitida por el encantador.
Manteniendo asi la concepcion externa de don Quijote, Avellaneda le des-

pojo de la fuerza impulsora del amor y de la continuidad de conciencia im-

plicita en ella ; le convirti6 en un loco caprichoso y sin proposito fijo. De
este modo, don Quijole podia vivir en un mundo ordinario y ficilmente
presentable, ya que casi siempre estd demasiado loco para que el mundo le
afecte, y, cada vez que le afecta, el relato toma alguno de los aspectos de la
Segunda Parte del Quijote de Cervantes. Fuera de ello, el Caballero Desa-
morado sustituye necesariamente la tragedia por la comedia, lo cual es un
medio de agradar al piblico. Pero Avellaneda fracasa hasta en este fin que
se ha propuesto, porque, por lo general, el lector estd de acuerdo con Cer-
vantes (”, ;-)g)) -

Lo que a mi en éste mas desplace es que pinta a don Quijote ya des-

enamorado de Dulcinea del Toboso.

Steenex Giomax,

ton [ niversily




NOTAS

UNA IMITACION DE GOLDONI POR JUAN IGNACIO GONZALEZ
DEL CASTILLO

Hasta ahora las investigaciones acerca de la influencia de Goldoni en el teatro
espaiiol del siglo xvur han sido infructuosas. No cabe duda ya de que muchas de
sus comedias fueron representadas a menudo en los escenarios de Madrid, Barce-
lona, Valencia, Cadiz y otras ciudades de Espafia * y de que fueron conocidas por
dramaturgos como Moratin y Ramén de la Cruz *, inclinados a la imitacion.
A pesar de ello, no ha podido sefialarse aiin un caso concreto de comedia o sainete
espafiol que tenga total o parcialmente su fuente en alguna de las numerosas
piezas draméticas del fecundo autor italiano °. En nuestras lecturas hemos tro-
pezado con uno de esos casos en que no cabe negar la procedencia directa.

' Véase Paur Parnick Roeens, Goldoni in Spain, Oberlin, Ohio, 1g41.

* Por lo que a Leandro Ferndndez de Moralin se refiere, Menéndez y Pelayo escribi6 en
cierla ocasién que « merecerfa particular estudio la influencia del teatro cémico de Goldo-
ni en el de don Leandro Moratin, influencia evidente y confesada por él mismo...» (Est. ¥
discursos de erit. histérica y literaria, Madrid, 1g4a, IV, pag. 23). Ni lo uno ni lo otro
parece exacto: la influencia no resulta evidente y la confesién de Moratin no ha sido posi-
ble hallarla. ¥id. Carto Cossierio, Moratin y Goldoni (RFE, 1gha, XXV, pigs. 1-14),
que afirma : « Moratin no imita a Goldoni, y la razén debe quizd buscarse precisamente
en su diverso modo de entender la vida y de expresarla leatralmente » (pig. 13). El autor
no modifica este juicio en una nota posterior (Mds sobre « Moratiny Goldoni », RFE, 1942,
XX VI, pags. 311-314). No nos ha sido accesible el articulo de Edgardo Maddalena, Moratin
¢ Goldoni (Pagine Istriane, de Capodistria, 1905, 11, pags. 317-326), que citan Cesare Levi
(1! riformatore del teatro spagnuolo, en Studi di teatro, Palermo, 1923, pig. 304), Rogers y
Consiglio. Segin Rogers (op. cit., pig. 2, n. 1), el articulo citado «is a brief comparison
of the two authors and an evaluation of the Spanish poet’s opinion of the Italian ».

Ni Consiglio ni Rogers cilan la nota de Jeax Sarramm, Note sur le « Café » de Moratin
(BHi, 1984, XXXVI, pigs. 1g7-199). El hispanista francés cree haber descubierto la
fuente de una situacién del segundo acto de La comedia nueva — la del puntualisimo reloj
de don Hermégenes — en la obra de Goldoni La boltega del caffé (acto I, esc. II). La
semejanza es demasiado vaga y muy poco convincente. La propesicién de Sarrailh acerca
de que « Moratin a emprunté quelques éléments du Café a auteur italien » (pég. 197)
plmdu defenderse, pero no esti demostrada.

* Debe entenderse que no aludimos a las comedias de Goldoni versificadas en idioma
castellano o exfractadas o « aumentadas » por escritores generalmente de infima calegoria,
¥ que no son otra cosa que traducciones encubiertas, porque de ellas podrian sefialarse

algunos ejemplos en los catilogos formados por Rogers.
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Juan Ignacio Gonzilez del Castillo, sainetero gadilano oscurecido en su vida
y en la posteridad por el éxito y la fama de su contemporineo Ramén de la Cruz,
produjo una obra interesante aunque no muy valiosa, por cierto poco estudiada *
Entre los saineles que escribié hay uno, y no de los mejores, titulado La casa
nieva, que estdé indudablemente imitado de la comedia en prosa y en tres actos
La casa nova (1763), de Goldoni.

El asunto de La casa nova es sencillisimo. Se reduce a las consecuencias que le
ocasiona al joven Anzoletto su matrimonio con Cecilia, damisela vana y muy
rumbosa. En la casa nueva que ha alquil;ldo lo acosan, ademés de las pretensim
nes de su hermana Meneghina y del orgullo de su mujer, los consejos imperti-
nentes de su amigo Fabrizio y de un conde que le corteja a la esposa, las exigen-
cias de tapiceros, pintores y carpinteros que disponen la casa para ser habitada y
las demandas de los acreedores. Anzoletto estd arruinado. Cuando la situacién se
torna més grave, reacciona Cecilia : decide pedir al tio del marido, hombre rico,
que los salve de la miseria y del escindalo. El tio Cristofolo, colérico pero bueno,
concluye por ayudarlos. Hay otra accién : en el segundo piso de la misma casa
viven Checca v su hermana Rosina. Checca tiene un sobrino, Lorenzino, enamo-
rado de Meneghina. Lorenzino y Maneghina logran casarse gracias a la protec-
cién de Checca y al consentimiento del tio Cristofolo *.

El sainete comienza, siguiendo parcialmente la comedia de Goldoni, con las
érdenes que da un pintor a sus oficiales. Gonzilez del Castillo suprime el resto de
la escena primera del original (conversacién de Sgualdo, tapicero, y Lucietta,
criada) y pasa en seguida a la escena segunda (didlogo entre Anzoletto y Sgualdo
sobre si la casa estara lista pronto). La escena tercera ha sido eliminada, como
también la séptima, la octava, la novena, la undécima y la duodécima. Las esce-

nas cuarta y quinta aparecen reproducidas con bastanle exactitud, salvo algiin
cuarta y quinta aparecen reproducidas con bastanle exactitud, salvo algii

' Los saineles y demds escritos de Gonzélez del Castillo se han publicado en colec-
cién dos veces : Saineles de don Juan del Castillo, con un discurso sobre este género de com-
posiciones por Adolfo de Castro, Cadiz, 1845-1846, 4 tomos. En el tomo 1V, Adolfo de
Castro nos transmile las escasisimas nolicias que se poseen sobre este autor : l'iﬂ’ay escri-
tos de don Juan Gonzdlez del Castillo (pdgs. vi-xxxin); Obras completas de don Juan Igna-
cio Gonzdlez del Castillo, Madrid, 1914, 3 tomos (Real Academia Espaifiola. Biblioteca
Selecta de Clasicos Espafioles). Lleva prélogo — eslilo rimbombante, initil como critica —
de Leopoldo Cano.

La bibliograffa — en cuanlo a estudios — es pobre : un h:'un:juivin de Leupo]llo Augus-
to de Cueto en el Bosquejo histérico-critico de la poesia castellana en el siglo XVIII (Rivad.,
LXI, pig. cLxxi) ; algunas péginas de Menéndez y ]’(-l:t:.‘o en la Historia de los helero-
dogos espaiioles (VI, Madrid, 1930, 416-417); una mencién de Jefferson Rea Spell en Pyg-
malion in Spain (RRQ, 1934, XXV, pig. 398) y en Rousseau in the Spanish world before
1833 (Austin, The University of Texas Press, 1938, pigs. 121 y 292-293). Por tltimo,
I. L. McClelland analiza la comedia Una pasién imprudente... como manifestacién prerro-
mintica (The origins of the romantic movement in Spain, Liverpool, 1937, pigs. 238-a41).

Nos ha resultado imposible consultar : N. Goxszivez Ruiz y R. Gomez pe Onrreea, Juan

Ignacio Gonzdles del Castillo : Catdlogo critico de sus obras completas (BSS, 1924, II, péa

Bs:
30 ).
* Commedie scelle di Carlo Goldoni... a cura di Adollo Padovan e con un lll'OL‘lllin di

Giuseppe Giacosa, Milano, Hoepli, 1926, pigs. 259-338.
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corte. De la sexia s6lo se mantiene el principio. La décima, algo extensa, queda
reducida a unos pocos versos. La escena décimocuarta se respeta, pero cambia
de tono : de esta transformacién trataremos luego particalarmente. Suprimida
en su lugar, la escena décimoquinta ha sido sintetizada més adelante. La déci-
mosexta estd imitada con mucha fidelidad ; Gonzélez del Castillo afiade un breve
didlogo entre el conde y don Blas (el Fabrizio de la comedia goldoniana) sobre
el decadente estado de sus r(‘sp('ctivmi haciendas.

Del segundo acto de La casa nova nada se utiliza, con excepeién de la escena
duodécima. Se introducen, sf, unos versos, que son sintesis de la escena décimo-
quinta del primer acto y en los cuales don Narciso (o sea el Anzoletto de Goldo-
ni) informa al conde y a don Blas de su desesperada situacién econémica, pide un
préstamo al conde y éste le contesta evasivamente. Observamos un descuido : aun-
que Gonzilez del Castillo se vale de la décimosexta escena del acto primero,
donde la criada Petra (Lucietta) anuncia la visita — rechazada por dofia Tecla y
Laura — de « las vecinas del cuerpo bajo », prescinde después de tales personajes
(Checca y Rosina), como también de Lorenzino, de manera que desaparece la
aceidn secundaria.

Del tercer acto se suprimen las cinco primeras escenas. La sexla, en cambio,
estd adaptada con cierta minuciosidad. Algo agrega el aulor espaiiol : don
Lorenzo, agente del duefio de la casa nueva, trae orden « de embargar/la casa y
cerrar la puertan hasta que don Narciso «satisfaga los alquileres», mientras
que en la comedia de Goldoni (II, 12) se amenaza con la intervencion judicial,
pero no llega a efectuarse. Otro descuido: Gonzilez del Castillo menciona, de
improvigo, a un tfo rico de don Narciso ; en La casa nova, al tio Cristofolo, aun
cuando no aparece hasta la escena tercera del tercer aclo, se le menciona desde
¢l comienzo de la obra.

Don Cristébal, el tio del atolondrado joven, llamado secretamente por Laura
y Petra, resuelve el conflicto de La casa nueva, en un desenlace apresurado. En
La casa nova es Checca quien pide a Cristofolo que ayude a sus sobrinos y Ceci-
lia quien, en una emotiva confesion de sus errores y reconocimiento de los de su
marido, consigue que el tio se apiade de ellos. Por fin, el sainete concluye con
una inoportuna reaparicion de don Blas.

La casa nova, entre las comedias de Goldoni una de las més arlisticamente
elaboradas, ofrecia una ventaja y un ohsticulo para la imitacién. La ventaja la
|1r|'.~:<‘nlahu el argumenlo poco comp]i(‘mln y, por consiguiente, ficil de encuadrar
en la corta extension de un sainete. El obsticulo era el didlogo gracioso y vivaz,
que constituye su verdadero valor.

Gonzhlez del Castillo, que no se distingue por la cualidad del donaire fino, no-
supo aprovechar ttilmente la ventaja ni superar el obsticulo. Respecto de lo pri-
mero acierta al suprimir lo accesorio — amores de Lorenzino con Meneghina —,
pero falla al corregir sin razén valedera el desenlace. Respecto de la segundo,
advertimos un afan excesivo por popularizar el modelo. Un ejemplo, no mis: la
escena décimocuarta del primer acto de La casa nova es una aguda e irénica
esgrima verbal entre Cecilia y Meneghina, que el conde apaciguador trata de

arbitrar.
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Men. — La compatissa se no so vegnuda prima a far el mio debito, perché giera
despoggiada.

Cec. — Oh, per mi no ghe giera bisogno che la se metlesse in bellezze.

Con. — E bella in tutte le maniere la signora Meneghina.

Cec. — Bravo, sior conte [eon irenia].

Con. — Veramente non si polevano accoppiare due cognate di maggior merilo e
di maggior genlilezza.

Men. — (Tra le altre so virth la gh’ha anca quela déell'invidia.)

Cec. — Vorla comodarse. siora cognada,

Men. — In verith no son stracca.

Cec. — E po la xe in casa sua.

Men, — Oh, no, la veda, casa mia xe la mia camera.

Cee. — Oh, la xe patrona de tutta la casa,

Men, — Oh, grazie.
Cond. — Bellissima gara di compitezze, d'amorevolezze, di affetli.

Men, — E come che i vien dal cuor | *

Ha sido reemplazada por una disputa fspera y zafia entre los personajes corres-
pondientes (dofia Tecla y Laura), que ltermina a bofetones.

Tecla. — g Sefiora, estd usté indispuesta ?
Laura. — No, sefiora.
Tecla. — Como usted
no nos saluda,
Laura, — A quien entra
le corresponde.
Tecla, — Por fin,
ya lengo en casa maestra
de politica.

Laura. — Usted sabe
demasiada.
Tecla. — ] Puf! Me apesta
la conversacion.
Laura. Y a mi,
Tecla. — 8i no mirara...
Laura. — ¢ Qué hiciera ? (En accidn de embestirla).
Tecla. — le diria...
Conde. — Sefiorita...
Blas. — Vaya, madama, prudencia :

templanza, que este palacio

no se estrene con llllill’ll’!rai S

En sintesis, adaptacién desafortunada ésta de don Juan Ignacio Gonzélez del
Castillo.

JosE Francisco Garrr.

' La casa nova, edic, cit., pag. 284.
pag

* La easa nueva, edic. de Adolfo de Castro, I, péags. 102-103.
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PROHIBICION DE LIBROS EN EL PRIMER SINODO SANTIAGUENO

« Entradas » frecuentes contra los maturales rebelados, siplicas angustiosas al
monarca y al virrey, litigio de mergedes, sinsabores de pleitos y lucha de preemi-
nencias son los hechos histéricos més corrientes de la vida del Tucumén segiin
los documentos de fines del siglo xvi. Los pobladores europeos sometidos a gran-
des « trabaxos y privaciones s vea en el socorro de la Iglesia, en la fuerza de la
fe y en el don de la gracia, la esperansa justificada de una existencia mejor, como
recompensa a su esfuerzo de enfrar em fierra virgen a fundar ciudades, « por
donde se ampliaré Iz corona rreal de castilla ¢ guintos de su magestad », y para
que vengan los indios « a uerdaders conosimsento de nuestra santa fee catolica,
y en ellas se le predique el sagrado evangelia » *.

Desde el afio 15g5 le tocd ejercer el gobierno espiritual del dilatado territorio
del Tucumén al ilustrisimo obispo don frsy Fermando de Trejo y Sanabria,
americano de origen, miembro de la orden serifics. gue sucedié en el obispado
a fray Francisco de Victoria *.

El celo apostélico del obispo Trejo le movid & conwocar en la ciudad de San-
tiago el primer sinodo diocesano. Este sinodo, injustsmesnte olvidado, aprobé
disposiciones prohibitivas sobre « libros vanos ». de cuye comentario nos ocupa-
remos *. En aquel ambiente santiaguefio del sigls w1 gue reproducia en ris-
tico, aungque no con menos vanidad, los hibitos de Ia metsigols, fué el sinodo acon-
tecimiento politico y religioso de importancia, ya por los lemas debatidos y
aprobados en él, ya por la calidad y representacién de las Sadades que asistieron,
« por apoderados », a las deliberaciones *.

¢ Esas eran las declaraciones corrientes en las actas de fundssifn de ciudades. Las que
figuran en el texto pertenecen a la fundacién de Cordobs, verificads el 6 de julio de 1573
(Archivo Municipal de Cérdoba, Libro Primero, pig. 23, Cisdoba, 1882, segunda edi-
¢ion).

* El obispo Victoria se embarcé para Espaiia y alli murié ea 1592,

* El P. J. Toscano, en su libro Estudios histdricos : El primitiop obispado del Tucumdn
y la iglesia de Salla, lomo I, Buenos Aires, 1go7, tramseribe « el taxio integro de las
materias definidas en los tres sinodos celebrados por el ilimo. sefior Trejo». Agrega el P.
Toscano : « Para nosotros ha sido un trabajo improbo descifrar &l manuscrito, copia de
1635, por el deterioro y apagamiento de la letra en muchas paries ; algunas pocas lagunas
han quedado, pero fdciles de comprenderse su sentido ». La sludida copia de 1635 se hizo
« a pedimento del padre Pedro Martinez de la Compafiia de Jesis y de mandamiento del Se-
fior Licenciado don Pedro Carminalis Jover, Chantre de esta Santa Iglesia Catedral, que
aqui firma ». Certifica, « en lestimonio de verdad », Juan Serrane, motario piiblico. La
copia es, pues, del 3o de octubre de 1635, y « traslado de su original que esté en el ar-
chivo eclesidstico, con el cual corregi y concuerda » (pag. 574),

¢ Fueron consultores del sinodo el gobernador don Pedro Mercado y Peiialoza, el licen-
ciado don Pedro Farfin, Arcediano de la Catedral, el padre Francisco de Angulo de la Com-
paiiia de Jesiis y Comisario del Santo Oficio, el Maestrescuels don Francisco de Aguilar,
el padre fray Baltasar Navarro, Custodio de la. Provincia de la Orden de San Francisco,
el padre fray Antonio Marchena, provincial de N. 8. de la Merced, el padre Juan Rome-
ro, Rector de la Compafiia de Jestis, el padre maestro fray Pedro Guerra, Comendador
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« Teniendo delante de los ojos de nuestra consideracién la obligacién que tene-
mos de procurar la salvacién de todos los fieles, especialmente indios de nuestro
obispado — escribe el obispo Trejo ' —, y que debemos atender con solicitud,
como dice San Pablo, a las almas que el Espiritu Santo nos ha encomendado y las
gand y adquirié el Hijo Jesiis con su preciosa sangre ; aunque deseibamos ante
todas cosas acabar de visitar por nuestra propia persona todos los pueblos de in-
dios y también de los espafioles, que ya estin regenerados en Cristo por el santo
bautismo, y reducidos por la Majestad Catélica, para ver mejor el remedio y lo
que han menester para encaminarlos al cielo ; viendo por otra parte lo mucho
que hay que andar y que habia de gastar el tiempo en ello, y con esto dilatarse
¢l sinodo diocesano que los cinones mandan y encargan a cada uno de los obis-
pos que hagan sinodo a su tiempo [en cada obispado], determinamos antes de salir
de nuestra Catedral a proseguir la visita, celebrar sfnodo, considerando también
que no se ofreceria otra ocasién mds propicia que pudiese ocurrir, ni se ofreceri
tampoco ocasion tan presto donde ocurrieran juntamente muchas personas y reli-
giosos, de cuyo consejo mucho nos hemos ayudado para el sobredicho efecto *
Jantase también con esto la mucha necesidad que hay en este obispado de poner
en orden muchas cosas, para el remedio de las cuales era mejor remedio que se
tratasen, confiriesen y se cligi(‘scn en sinodo para que (lucdnscn mas bien senta-
das y més bien recibidas ; para lo que despachamos nuestra convocatoria a todos
los lugares, curas y vicarios de nuestro obispado, e intimamos a las ciudades envia-
sen aqui a los Procuradores... » *

Congregados los representantes en la ciudad de Santiago, asiento de la gober-
nacién, « para el dia sefialado, que fué el dia nativo de N. Seiiora, a todos los
convocados al sinodo, la vispera a esta fiesta, que fué la dominica décimaquinta
después de Pentecostés, estando presente su Iltma. y el muy ilustre sefior
gobernador don Pedro Mercado y todo el concurso de lmeblo. asi eclesiasticos

como seglares, predicé el padre Rector de la Compaiifa de Jesis de la disciplina

de N, S, de la Merced, ol padre fray Alonso de la Torre, de la Orden de San Francisco,
el Maestre de Campo don Francisco de Lugones, vecino y alcalde ordinario de Sanliago.
El licenciado Antonio Rosillo, secretario del sinodo, « hizo diligencia, de manera que cons-
tase, de los [}udcl'l‘.-' que los golwruullures de las ciudades trafan, para leerlos en prcscnci;l
de todos los de la dicha (:ungn'guui('m, Y |narvt'i=,~r0:a por g()hernadores de las ciudades, villas
¥ lugares de espafioles de esta dicha gobernacién los siguientes : de la ciudad de Santiago
del Estero, el Cupilin Alonso de Tibad y el Licenciado Diego Ferndndez de Andrada,
Procurador que fué general de todas las ciudades ; de la ciudad de San Miguel de
Tucumin, el Capitin Juan de Espinosa ; de la cindad de N. S. de Talavera de Esteco,
el Capitin Pedro Lazarte ; de la ciudad de Cérdoba, el Capitdn Pedro Vézquez Pestaiia ;
de la ciudad del Valle de Salta, Francisco de Aguirre, vecino de ella ; de la ciudad de la
Nueva Rioja, el Capitin Juan Dfaz del Castillo, vecino de ella ; de la ciudad de San Sal-
vador de Jujuy, Pedro de Rivera, Alguacil Mayor de esta gobernacién ; de la Nueva Villa
de Madrid de las Juntas, Cristobal de Torres, vecino de ella... con las demis personas que
fueron llamadas anteriormente a tomar parte en este sinodo » (pdg. 535).

! Toscaxo, op. eil., pég. Ha7.

* Tuvo razén el obispo Trejo, pues los sinodos siguientes no pudieron reunirse en las
fechas que él habia pensado.

* Toscaxo, ap. cil., pig. Ha8.
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eclesiastica y de los divinos misterios y reformacion de las costumbres..., y luego
el dia siguiente, que fué, como dicho es, de la Natividad de N. Sefiora, predicé
su Iltma. encargando a todos la éenmienda de sus vidas y reformacién de sus cos-
tumbres, y la continuacién de stiplicas a N. Sefior para que ilumine los entendi-
mientos y ablande las voluntades de todos para hacer todas las cosas conforme
a su divina voluntad » *.

Después de las ceremonias establecidas para la reunién de sinodos, y de haberse
hecho « procesién alrededor de la iglesia, y dicha la letanfa y demas preces, him-
nos y oraciones, conforme al uso de la santa Iglesia..., sefialése por lugar para
las juntas comunes la Iglesia Catedral, todos los dias por la mafiana desde el dia
siguiente, que se contaron nueve de septiembre, desde las nueve a las once horas,
y para las consultas secretas se sefiald la casa de su Iltma. » *. Se hicieron luego
— segin informa el acla — nombramientos de consultores, se sefialaron los
« asientos ciertos y determinados », se indic el orden de las reuniones y se acordd
que en ellas cada uno de los concurrentes « podra pedir y alegar lo que con-
viniere » *

El g de septiembre de 1597, «como a las nueve horas del dian, se di6
comienzo al sinodo. El obispo Trejo, que presidia la reunién, tenfa a su derecha,
como prestigioso consultor, al gobernador y capitin general don Pedro de Mer-
cado y Pefialoza, que era la més alta autoridad politica de la gobernacién. El
obispo pronuncid « una hreve platica y exhortacién, declarando el fin de aquellas
juntas y los buenos efectos que de ellas se esperaban ». Luego se levanté el Go-
bernador, nombrado por los Procuradores de las demds ciudades, que fué el
Licenciado Diego Ferndndez de Andrada, y en nombre de ellos hizo una eleganie
oracidn latina *, que en suma contenia el derecho que tenian los vecinos mora-
dores de estas provincias del descargo de sus conciencias y de que se ordenasen

cosas con que N. 5. Dios [uese mas servido, y reformadas las costumbres de todos
los eclesiasticos y seculares, y para que los indios naturales de estas provincias
quedasen mds bien doctrinados ».

Una de las constituciones de este sinodo, la vigésimalercera, dela parte ter-
cera *, se refiere a prohibicién de libros en la jurisdiccién del obispado ; lleva por
titulo que se evilen los libros vanos.

* Toscaxo, op. cil., pig. 530.

* Para las junlas secretas « sefialamos la casa de nuecsira morada, y la hora serd por las
tardes, de dos a cuatro, donde consultarin las cosas que hubiesen pedido en las dichas
juntas generales, y se cumplird y goardard lo que por los diches consultores con nuestro
parecer se determina » (Toscaxo, op. cit., pag. 533).

* Toscaxo, op. cil., pag. 533.

* La cursiva es nuesira, tanto aqui como en las citas posteriores. Buen latino seria el
licenciado Diego Fernindez de Andrada para recoger elogio en documento tan objetivo,

* Las conslituciones de la parte lercera del sinodo se refieren a « cosas diferenles de
reformacion de costumbres ». La constitucién vigésimacuarta tiene relacién con la que
da lugar a esta nola, pues en ella se dispone : « Ordenamos y mandamos so pena de exco-
munién mayor que ninguna persona baile, dance, tafia ni cante bailes ni cantos lacivos,
torpes, ni deshonestos, que conlengan cosas lacivas, y los introdujo el demonio en el
mundo para hacer irremediables dafios con lorpes palabras y con meneos » (pig. 567).
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« Una de las cosas mis dafiosas a la reptiblica eristiana — dice la constitucién
— es la eleccién de los libros lorpes y de caballerias, lo que no sivve de algiin buen
afecto sino de revivir las imaginaciones de torpes y lacivos deseos y de vanas y
mentirosas fabulas, y principalmente se imprimen estas vanidades en gente moza

con gran detrimento de sus almas, las cuales se corrompen con los dichos libros

y se encienden en fuegos, y por ellos comienzan a aprender e intentar lo que no

sabian ni habian ofdo por otras vias; por lo cual mandamos a todas las personas,
hombres y mujeres de todo nuestro obispado, de cualquier estado y condicién que
sean, que, so pena de excomunién mayor, dentro de cuatro dfas de la publica-
cion de esta constilucién sinodal, nos traigan o envien a las casas de nuestra mo-
rada todos los libros que se intitulan Dianas, de cualquier aulor que sean, y el
libro que se intitula de Alestina *, y los libros de caballerias, y las poesfas torpes
y deshonestas ; y lo mismo mandamos se lleven a nuestros Vicarios y Curas, o
cualquiera de ellos en los dichos oficios, dentro de dicho tiempo de la publicacién
en cada parte de esta gobernacién, para que los dichos libros sean quemados,
porque cierto es de cosa indigna que, habiendo tantos libros historiales Y prove-
chosos en nuestro tiempo, se permitan y lean los vanos y deshonestos, que, aun-
que para alguna persona no serin dafiosos, son muy perjudiciales para todo el
comun de la gente. Asimismo mandamos a todos los mercaderes que hubie-
ren empleado en los dichos libros, no los vendan en este nuestro obispade, so
pena que pagarin lo que por ellos les dieren, y otro tanto aplicado por tercias
partes » *

No sabemos hasta qué punte debié de observarse la prohibicién del sinodo
santiaguefio que reprimf{a estas « vanas y mentirosas fibulas ». Pero tal medida
permite juzgar fundadamente de la enorme difusién de las « Dianas, de cualquier
autor quesean », de la Celestina, de los libros de caballerias. y de «las poesias
torpes y deshonestas n. A cllos debfan oponerse, como modelos de vida y de pie-
dad, los « tantos libros historiales y provechosos » divulgados por la Iglesia que
guardaban las nutridas bibliotecas de los primeros refugios religiosos *

Segin documentan las actas, hubo reclamaciones sobre algunos puntos acor-
dados en el sinodo, pero nada se dice con respecto a la prohibicién de libros, que
debi6 de levantar la ingenua resistencia en los primeros colonizadores. Habriamos
de creer, si no conociéramos el abismo entre la ley escrita y su aplicacién, que
lo resuelto en la piadosa reunién santiagueiia se cumplié al pie de la letra.
Nos cuesta trabajo creer que la condena se llevase a cabo y que los libros [uesen
quemados, tal como disponfa la constitucién. ¢ Quién sabe sila piedad venci6 al

' O es error de copia, « por el delerioro y apagamienlo de la letra en muchas partes »,
o es culpa del eseribano, que estaba mal informado. No puede ser olro litulo que La
Celestina,

* Toscaxo, op. cit., pig. 566. !

' En Gérdoba, por ejemplo, la Mundacién del Convento de la Orden Franciscana comenzd
el afio 1575 (Fr. Axromo 8. C. Géroona, O. F. M., La Orden Franciscana en las Repii-
blicas del Plata, Buenos Aires, 1934). Véase lambién, entre otras obras, la del padre
Jurio Ronwicuez, Sinopsis histérica de la Provincin de Cérdoba, Buenos Aires, 19007, Y,

asimismo, el citado Archivo Municipal.
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regalo de la cosa prohibida y los sospechosos libros fueron ocultados convenienle- )
& mente en algiin escondrijo de Jos viejos solares? . s
En los sinodos de 1606 ¥y de 1607 no se volvié a hablar de libros, pero las pee

dispnsicinnes del primero quedaban subsistentes, puesto que no hubo deroga-

cién expresa.

Axtoxto E. SERRANO REDONNET.
REPRES NTACION ESCENICA EN POTOSI EN 1663 ‘
e
e

bernador D. Luis de

randiosa fiesla que el seiior Go

Andrade y Solomayor alealde ordinario de la imperial villa de Polosi hizo a la re-

novacién del Sanlisimo Sacramenlo a % de marzo de 1663, cnmprobamos cOHmMo eran \
communes las rcprcscntacionos escénicas durante la era colonial, en muchos

centros importantes de poblacic’m, aungque no tuvieran companias regulares de
Al dar esta noticia aislada, rogamos a los historiadores recojan también

er dato de este género, a fin de que algin dia se pueda
elidad la historia del teatro en la colonia. La relacién
n ¢l ambiente pintoresco : en una plaza se levant6

Por una Relacién de la g

cOHmMIcos.
y publiquen cualqui
hacer con la maxima fid
que comentamos se solaza co

un jardin
encerrando en su clausura
cuantos animales fieros
tuvo el arca de Noé;
y no es encarecimiento t
pues hubo tigres, leones,
osos, péjaros diversos,
palomas, fieras, lechuzas,
monos, perdices, mochuelos,
l\apagallos. guacamayos,
y enjaulados mil silgueros.

Hubo titeres wen el muro de un castillo» muy embanderado ; caiios que
a un tiempo . En la Iglesia, gran ornamenta-

manaban « vino, chicha y agua
cién a base de recuerdos de la metrépoli ; y aquel domingo 4, misa solemne con
: al final, alli mismo

coros y gran sermén

{res nifios bizarros
una loa echaron luego
con mil donaires y gracias
||1|r-danr|n el pnnh[n Suspenso.

evello, en estos tlti-
a

A. Leonard y José Torre R
n los embarques de libros para Amdrica,
fingidas » en el sigloxvi.

* Investigaciones de los sefiores lrving

mos aftos, prueban que habia g
pesar de las conocidas disposiciones
El sinodo santiaguefio revela que en las «

ran tolerancia e
prohihilivm sobre « historias
solonias no faltaron tampoco las prohi!fncionns.
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Un indicio para la fama de Lope : aunque ni en Lima, ni siquiera en Espafia
se representaran apenas las obras de Lope, su nombre perdura en América como

ponderacién extremosa :
perdonando de mi pluma
l().‘] }'(‘rrU.‘i Y th (ll'r('ctf)s,
que para tanla grandeza
es corto mi rudo ingenio,
pues la de Lope quedara

entre confusién y miedo.

Sélo el hecho de que hay una impresién reducida de cincuenta ejemplares,
uno de los cuales posee este Instituto, justifica la noticia que damos. La impre-
sién es de Sevilla, imp. de E. Rasco, Bustos Tavera 1, 18g9.

Ravr Mocria.
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RESENAS

Rosear A. Haww, Ju., Bibliography of Italian linguistics (Special publications of
The linguistic Society of America), Baltimore, 1941, 543 pags.

Esta bibliografia quiere sefialar las publicaciones que, con intento cientifico,
histérico o descriptivo, estudian la lengua italiana y sus dialectos, y también
investigaciones de lingiiistica roménica cuando en ellas se considera a Italia de
manera particular. Este es, pues, el criterio de limitacién, y por eso exclu-
ye toda la enorime produccién de fines pricticos o didécticos, y no se remonta,
si no es por excepcién, mis alld de 1860 *.

El fin de esta bibliografia es deliberadamente indeterminado : el autor decla-
ra que no ha querido dar ni una gufa bibliogrifica a la historia de la lengna
italiana ni una « concordancia », como él dice, de la lingiifstica italiana, ni
tampoco un indice etimolégico. Esta es una bibliografia en el sentido mas
génerico de la palabra («a formal bibliography »); el autor empez6 a compi-
larla para su uso particular, luego tuvo la idea de ampliarla y completarla
« dentro de lo posible ». Este origen puede explicar algunas desproporciones,
por ejemplo, lo insuficientes que son las secciones « Linguistica roménica en

general » (pags. 36-45) y « Latin vulgar » (pags

s. 46-52). Sin embargo, el libro
 §

es (til y oportuno ®, y en él puede el lego encontrar una primera orientacién
y el especialista documentarse ripidamente. El autor trabaja con tino y tesén,
tiene buenas cualidades de clasificador y practica de arte bibliogrifico. Claro
que faltan muchos nombres y titulos, pero éste es defecto de cualquier biblio-
grafia que se salga del plan sistemético de las grandes bibliografias periédicas
y colectivas. Teniéndolo en cuenta, el critico no tiene mas que adherirse con
mucho gusto a la colaboracién que le pide el autor (pig. g).

Tan sélo dos ejemplos : en la seccién « franco-veneciano » (n° 2688-2695) se
omiten algunos de los textos poéticos mds conocidos y estudiados: La prise de
Pampelune, editado por Mussafia (Viena, 1864); la Entrée en Espagne, por An-
toine Thomas (Paris, 1913), con una introduccién lingiiistica muy notable, ete.
No se alude tampoco a la cuestién de la prosa franco-véneta, recién reanudada con

* Las excepciones lendrfan que ser mds numerosas ; por ej. : Nanxveer, Analisi eritica
dei verbi italiani, 1844 ; Teorica dei nomi della lingua italiana, 1858 ; E.G. Braxc, Gram-

matilk der italienischen Sprachen, 1864, que utilizé Meyer-Liibke.

* Otras resefias : [lalica, XVII, pags. 28-a2g (Vaughan); RRQ, XXXII, pédgs. 442-445
(M. A. Pei), y particularmente MLQ, II, pigs. 640-643 (Leo Spitzer). Bien cuidada la
impresién ; en el n® 2575, léase Noberasco en vez de Nobaresco.
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oportunidad de la primera edicién integral de Marco Polo, tan ingeniosamente

reconstruido por L. F. Benedetto ', y de un primer ensayo sobre Martino da
Canal, este Villehardouin veneciano (Paulette Catel. Studi sulla lingua della
« f.‘f'rmir]rre des veniciens », en Alli del R. Istituto Lombardo. 193'8-1939. LXXT,
fasc. 1I). La seccién « influjos italianos sobre otras lenguas » hace constar que este
influjo en el espafiol, portuguds y catalin no ha sido todavia ohjeto de investiga-
ciones particulares, y esto hasta cierto punto es verdad *. Pero en el piarrafo « [ta-
liano en paises extranjeros (siglo xix) », (n* 1679-86) — donde falta gran parte
de Hispanomérica, y la Argentina por completo — podian mencionarse algunos
titulos de la guia bibliogrifica de Madaline W. Nichols * y otros citados en
un breve articulo de A. Menarini sobre las hablas de los emigrantes ilalianos en
Francia, Espaiia. Somalia y Sudamérica (Lingua nosira, 1941, I, pag. 41).
El autor menciona a la cabeza de cada seccién los pertinentes repertorios biblio-
grificos, generales y 1‘5["‘('i.’l|l‘& Pero faltan las amplisimas resefias criticas (len-
gua literaria, dialectos antiguos, dialectos modernos) de Salvioni. Parodi. Bar-
toli, Schneegans, Subaky otros, que se publicaron, desde 1890 hasta 1914, en el
Krilischer Jahresbericht iiber die Fortschritte der romanischen Philologie y-que
tenfan también cardcter de bibliografia sistemética. También faltan las « noticias.
cronicas, notas » de las revistas de lingiifstica y de filologia (llalica, Vox Roma-
nica, la seceién « Italia » redactada por G. Rohlfs en el Archiv Jir das Studium
der neueren Sprachen, etc.).

' Manco Poro, Il Milione. Prima edizione integrale a cura di L. F. Benedetlo. Flo-
rencia, 1928, coxr-281 pigs. Para la cueslién propiamenlte lingiiistica me permito remilir
a mis Ricerche ed appunti sulla pit antiva redazione del « Milione », en Altidella R. Acca-
demia... dei Lincei, 1933, Serie VI, vol. 1X, pdgs. 420-428.

* Véase la nota de Migliorini, pig. 25, n® 386. Sin embargo, seria por lo menos opor-
tuna la mencién de los manunales de Menéndez Pidal y de W. J. Entwistle, que plantean
el problema lingiiistico del italianismo en Espafia en sus lérminos més amplios. El planteo
renacentista de la llamada « cuestion de la lengua italiana» influyé en el planteo espaiiol,
como ha hecho ver Amano Aroxso, Castellano, espaiiol, idioma nacional: Historia espiritual
de lres nombres, Instituto de Filologia, Buenos Aires, 1938, pdg. 82 y sigs. Paralo que se
refiere al influjo espafiol sobre el ilaliano se echa de menos la mencién de las bellas pigi-
nas de Menéndez Pidal (especialmente las que tratan de algunos hispanismos introduci-
dos por Castiglione) : El idioma espaiiol en el siglo xvi (en Cruz y Raya, 1933, ahora
reimpreso en Romances espaiioles en América, Buenos Aires, 1934, v en La lengua de Cris-
tobal Colon... y otros estudios sobre el siglo XV/, Buenos Aires, 1942). Con el anilisis del
italiano de Colén (pdgs. 24-28) por Menéndez Pidal se podria justamente iniciar un pérra-
fo particular : « la lengua de los navegadores ilalianos que tuvieron tralo con Espafia ».
Por ejemplo, la posibilidad de hispanismos esta siempre presente en el estudio sobre la
lengua de Pigafetta, mencionado bajo el n° 2801.

* Mapauixe W. Nicwows, Bibliographical guide to materials on American Spanish, Cam-
bridge, Mass., 1941, sefialada en esta Revista (1V, pags. 85-86), en una resefia de Amado
Alonso a la que tendré oportunidad de referirme a continuacion. Para los elemenlos italia-
nos en el espafiol de la Argenlina, lunfardo, « cocoliche », cle.. véanse en particular los nor
556 (la Contribucidn al estudio del italianismo por Renata [)ull;__'hi de Halpf-r:'n‘,\. 551-558, ete.
Ademids : Astnico Castro, La peculinridad linguistica rioplalense, Buenos Aires, pégs. gb-
103, 154-159 ; R. Grosssasn, Das auslindische Sprachgut im Spanischen des Rio de la

Plata, Hamburgo, 1926, de mucho material, aunque sin crilerio aceptable.
g 9 P
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En el cotejo de revistas. colecciones, homenajes, ete. (pags. 12-2q, hasta 1g38),
faltan las colecciones no limitadas a la lingiiistica *. Y asi, no se ha sacado prove-
cho de algunos libros v colecciones que no llevan el rétulo de la especializacion :
los Atti della Societd Ialiana per il progresso delle scienze (en cuyas reuniones
nacid la primera idea del Atlante linguistico italiano), los Atli de los congresos
anuales de Studi Romani (desde 1930), la Rivista di Sintesi Lelleraria (desde 1934),
la Rassegna di Israel (1926-38) (jergas judeo-italianas), etc. Falta también la
Guida d'Italia editada por el Touring Club Haliano, cuyos tomos regionales lle-
van en la introduceién una seccién « dialectos » a cargo de especialistas; entre
los « homenajes » no encuentro la Miscellanea in onore di Rodolfo Renter (Turin,
1914), los Romanica Fragmenta (Padua, 19g32) con la bibliografia de Vincenzo
Crescini por A. Viscardi, elc.

El autor tomé al pie de la letra la idea de dar una bibliografia exterior, sin
otro plan preestablecido que el de hacer caber la materia de la lingiistica italia-
na en un esquema que pudiera servir para cualquier otra lengua. Italia es para
¢l nada més que una expresién geogrifica. Me parece conveniente detenernos en
esle punto, ya que el libro lo merece. Rozamos aqui una cuestién de método re-
cién presentada con mucho brillo a los lectores de esta Revista por Amado
Alonso ; ¢ para qué sirve una bibliografia especial ? Claro que el compilador de
una bibliografia no puede ser un mero bibliotecario que se limite a publicar su
fichero por malerias y por autores. ¢ Y qué es lo objetivo y lo subjetivo en una
compilacién bibliogrifica ! En su resefia de esle libro Spitzer se declara partida-
rio de bibliogralias resuellamente subjetivas. Por lo menos este libra nos ense-
fia que, si se llama objetivo un esquema de encasillamiento hecho a priori, las
bibliografias « objetivas » no pueden proporcionar una idea adecuada de lo que
se escribié sobre una lenguna determinada.

En efecto, el poder de la realidad histérica es mas grande que la impasibilidad
buscada en este libro, cuyos lemas tienen que salir muy a menudo, y no con
éxito, de los casilleros en donde quiso encerrarlos su autor. El autor tuvo la
idea de citar las resefias y los juicios a que dieron lugar muchas publicaciones ;
de algunas nos da el sumario o temario. Idea excelente, Sin embargo, el afin de
completar hasta lo posible la informacién le lleva necesariamente a lomar un
papel de critico, que le compete, por supuesto, pero que le encuentra algo despre-
venido : en efeclo, nunca es su propia opinién sino la de eriticos de cualquier
tendencia la que él resume telegrifica y atrevidamente, con poco mis que un
solo adjetivo. Para el temario, el autor suele resumir titulos e indices; pero con
eso a veces no se logra dar una idea ni aproximada del tema tratado en realidad :

por ejemplo, en el n> 1610, A. Schiaffini, Testi fiorentini del dugento..., no se
hace resaltar — bastaban tres palabras — que las 46 pégs. de la « Introduzionen
plantean la historia de la formacién del toscano literario en los siglos de los ori-
genes. Asimismo el lector que no conozea ya el libro de A. Gaudenzi, [ suoni e
le forme e le parole del dialeito della citta di Bologna... (n® 2835), al leer

¢ Por ejemplo, la mencion de los temas de lingiistica italiana en la Enciclopedia italia-
na di scienze, letlere e arti, Milano-Roma, 1929-1937, estd hecha al azar. Sélo de los pri-
meros cinco volamenes faltan : Abruzzo, Basilicala, Calabria, dialetto, G. 1. Ascoli,

(.. Biondelli, G. Flechia.
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« pags. 197-290 : texlos antiguos », ¢ cémo podria suponer que alli esta la pri-
mera edicion de los Parlamenti ed Epistole de Guido Fava, uno de los textos més
importantes para el estudio de los origenes de la prosa, no sélo bolofiesa, sino italia-
na ! Tampoco podria imaginarse que alli estd también la primera edicién de los
Parlamenti en piamontés del siglo x1v, cuyas parlicularidades se estudian en los
n™ 2141-2142. Para lo que se refiere a las reseiias, habria que independizar algu-
nas de ellas porque llegan a considerar el tema del libro resefiado de una ma-
nera independiente y original. Asi, el mayor mérito del libro de Schiidel, Die Mund-
art von Ormea (Liguria occidental) (n® 266a) quizas esté en haber ocasionado
la larguisima resefia de Parodi (Studi Romanzi). Esto de dejarse arrastrar en una
resefia por el interés del tema mismo, alejindose del estudio resefiado, era
cosa frecuente en Parodi y en otros lingiiistas, de los cuales el miximo represen-
tante fué Hugo Schuchardt.

La bibliografia se divide en cuatro secciones : la division de las dos primeras,
de tamarfio muy desigual, arraiga en una distincién entre diacronia (gramaética
histérica y etimologia) de la lengua italiana (pags. 53-199), y descripciones sin-
crénicas del italiano en distintas edades (pigs. 200-218). Sigue la seccién « Dia-
lectologia », cuya magnitud (pags. 219-414) hace resaltar cuil ha sido hasta
ahora el problema caracteristico de la lingiifstica italiana. La Gltima seccién
considera la « Historia de la lingiiistica italiana » (419-424). En las secciones 11
y IV prevalece el orden cronolégico, la IIl se fundamenta en una particién
estrictamente geogrilfica de los dialectos italianos y de sus variedades, sin subdivi-
siones cronolégicas. Esto quiere decir que el autor no repara lo bastante en la
circunstancia de que el concepto de dialecto tiene en Italia dos sentidos comple-
tamente distintos, segiin que lo consideremos anteriormenteo posteriormente al si-
glo xvi,en quese formé el italiano literario. Ademés, el esquema geogrifico oculta
las dificultades de una clasificacién dialectal, pero no las resuelve ; mejor serfa
encararlas abiertamente. Quien pone el dialecto de la ciudad de Novara (Pia-
monte) entre las hablas lombardas, lo que es lingiifsticamente correcto (el autor
dice : Lombardia, sin més), tiene que atribuir a la Emilia casi todas las varieda-

des de Lunigiana (Toscana) (pags. 352-853) y sefialar, por ejemplo, que el dialecto
de Pavia (Lombardfa) era piamontés en la Edad Media, como lo probé Salvioni en
el articulo mencionado aqui y analizado en el n° 2378 *. No he logrado entender
por qué el autor, aunque incluye — y muy bien — mucho de las hablas reto-
romanicas, omite las variedades provenzales y francoprovenzales de la vertiente
italiana de los .'\!IN'H occidentales, que, con excepcion del valle de Aosta, gravi-
tan desde hace siglos hacia Piamonte. Tampoco Cerdefia estd incluida en esta
bibliografia : después de los trabajos de Bartoli (n° 246) sigo opinando que, en
una clasificacién de las lenguas roménicas que arraiga en la historia del latin

vulgar, a Cerdeia le corresponde el puesto particular que todos sabemos, entre

Italia, Africa e Iberia ; sin embargo, todos estamos también conformes en admitir
8

que las hablas sardas expresan hoy en conjunlo una civilizacién que mira hacia
ltalia desde el dia en que Pisa y Génova enviaron a la isla sus mercaderes y sus

onjes. ¢ Qué decir de una bibliograffa de lingiiistica ibérica que omitiera los

'mbargo, en ningan caso se puede poner en Umbria (pig. 363) a Arezzo, que es

a geografica y lingiisticamente, ni a la Valsugana (Vénelo) en Lombardia (pig. ago).
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influjos catalanes y castellanos en las hablas sardas ? Pues bien : los de Tosecana

e Italia son mucho més antiguos, profundos y duraderos.

e

En la primera seccion resalta muy bien el esquema de clasificacién gramatical
que domina mis o menos todo el libro y presenta un sinnéimero de subdivisio-
nes encajonadas una en otra, saliendo de lo general para llegar a lo particular,
tan particular que el titulo de algunas secciones designa lautolégicamente lo
mismo que el de la tinica publicacién que en ellas se menciona. El autor reme-
dia este inconveniente con habilidad notable por medio de una serie de indices i
(pégs. 438-543) de autores y titulos, de palabras y bases etimoldgicas, de locali-
dades geograficas, y por fin con un indice analitico bastante minucioso en donde
cualquier lector deberia encontrar la tabla de concordancias que sus gustos e
intereses necesiten. Sin embargo, el punto de partida ha sido demasiado abstrac-
to. Lo de menos son algunas faltas de coherencia ; lo grave es que un indice
analitico como éste estd lejos de brindar al lector el cuadro bibliogrifico de los
problemas histéricos que ha planteado y plantea la lingiiistica italiana. Es ver-
dad que Italia echa de menos, no gramaéticas historicas, sino sintesis orientado-
ras, de que no carecen ni Espafia ni Francia; pero basta dominar y entender
bien el significado de las distintas fases de la llamada « cuestién de la lengua
italiana » (campo en que nuestro compilador es al mismo tiempo autor: n*
3813-3814) para poder enfocar provisionalmente el problema histérico del italia- )
no. Fs lo que echamos de menos en el autor, cuyo esquematismo inicial le hace
descuidar la forma particular y hasta el nombre que algunos problemas tuvieron
en [talia. Falta, por ejemplo, un lema para un fendémeno caracteristico de la

dialectologia italiana : el de las islas o colonias lingiiisticas *. Falta un « habla de

la pm‘sfn [mpu]nr », «lextos toscano-venecianosyn, « textos siculo-toscanosn,
« latin medieval », « lengua macarrénica », « lengua cortesana», etc.

En una clasificacién meramente exterior de dialectos opuestos a la lengua
nacional, no pueden caber los problemas de la formacién de la lengua literaria,
que son los que hoy dan a la lingiiistica italiana su verdadera razén de existir y
que en esta bibliografia resultan vislumbrados a escape *. Nosélo falta un indice l
de textos y escritores, sino hasta la mencién de lo mucho (a pesar de que en i
absoluto sea escaso) que se escribi6 sobre la lengna de ellos : falta lo mejor que
han producido hombres del temple de D’Ovidio, Monaci, Parodi ; faltan también
trabajos mds recientes, por ejemplo Tradizione e poesta nella prosa d'arte ilalia-
na dalla latinité medievale a Giovanni Boceacecio, de A. Schiaflini ; los estudios de
Santorre Debenedetti en su nueva edicién de Ariosto *; su monografia, de valor

A saber, no sdlo (pig. 541) « islas norteiias en Sicilia » (n" 3:‘67-3788) y Basilicata
(n® 3443), sino también Bonifacio (n® 3041), Gombitelli (n® 3148) y Forno di Lemie (Silloge
Ascoli, Turin, 1929, pigs. 658-668). Es de lamentar ademds que no se mencionen las colo-
nias extranjeras, con sus interesanles problemas de ilalianizacidn, P’

* El par de trabajos que A. Schialfini publicé con el titulo comin Influsso dei dio-
letti centro-meridionali sul toscano e sulla lingua letleraria estdé mencionado separadamente :
el n* 1 (« Il perugino trecentesco ») en el pirrafo « Perugia » (n® 3171‘\‘ el n® Il (« L’im-
perfelto e il condizionale in {a ») en la seccidn « Imperfecto » (n® 518). Anidlogamente se

v\'p!i(:u la omision de Kane Janena, Aspecis géographiques du langage, Parfs, 19a6.

* Introduceidn a la edicion eritica del Orlando Furioso, Bari, 19a8. Véase también Studi

Romanzi, 1930, XX, pégs. a17-225; AR, 1933, XVII, pigs. 65¢-664.
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trascendental para la lengua de los origenes, sobre Stefano Protonolaro, etc. Lo
mismo podriamos decir para muchos textos dialectales. Ni siquiera una vez se
menciona el « Contrasto » de Gielo d’Alecamo, ni las « Prediche galloitaliche » 1,
ni los trabajos revolucionarios, desde el punto de vista lingiiistico, de G. Contini,
para una edicién critica de Bonvesin de la Riva *, ete.

De la misma manera, salvo lo muy poco que se desliza en esta bibliografia por
mera casualidad. se echa de menos la mencién sistemdtica de obras que no por
haberse producido bajo el impulso del problema de la lengua nacional a fines
del siglo pasado y en el actual dejan de tener valor cientifico e histérico
Por fin, sélo el no haber tenido en cuenta tendencias muy recientes en la lingiifsti-
ca puede explicar que se haya olvidado por ejemplo la Italienische Umgangssprache
de Leo Spitzer (Bonn y Leipzig, 1927) ¢ investigaciones en que sobresale la
estilistica. Ademés de los libros de Bertoni (Lingua e pensiero, Studi e sagqi
linguistici, Firenze, 1932, ele.), que pueden criticarse, pero no ignorarse, hay
va en Italia un conjunto notable de trabajos de esta clase *, de los que cual-
quier lingiiista, aunque no sea de tendencias idealistas, puede sacar gran pro-
vecho.

Apenas nacidas, las bibliografias se encaminan hacia un suplemento o una

segunda edicién. Estoy seguro de que el autor de este 1‘1'|wrtori0 tendrd la pacien-
cia y la pcrscwrauciu de completarlo sistematicamente. Y hasta confiamos en
que tendra la determinacidn y el valor necesario para desarticularloy refundirlo
en algunos puntos, desarrollando un plan mas realista, mas adherido a los pro-
blemas fundamentales de la lingiiistica italiana.

A. Benvesuro TERnAcINI.

Universidad de Tucumin.

Mincer Barainton, Krasme el ['Espagne. Recherches sur Uhisloire spirituelle du

XVle. sivele. Paris, Librairie E. Droz, 1937, Lix - go1 paginas.

La aparicién de la ingente obra de Marcel Bataillon significo, sin duda, un
acontecimiento digno de memoria en el eampo de los estudios hispanicos. Cons-
lituye Erasme et [’ Espagne un analisis tan cuidado y tan vasto del tema que se
enuncia en el subtitulo, que alcanza a satisfacer el interés suscitado por la caracte-
rizacién con que aclara luego su alcance : es, en efecto, nada menos que una histo-
ria de las ideas en la Espaiia de los Gltimos afios del siglo xv y la primera mitad del
xv1, esto es. de una época en que las ideas de Espafia suponen el pensamiento y

t Editadas e ilustradas por W. Forster, en Romanische Studien, IV, pags. 1-g2.
* G. Cowvmisi, Saggio di un edizione critica di Bonvesin de la Riva, en Memorie del R.

Istitulo Lombardo, 1934, XXIV, pigs. ad7-272; Cinque volgari di Bonvesin de la Riva,

Médena, 1937, con glosario.

3 Al lado de tanlos diccionarios de dialeclos, el toscano incluso, habria por ejemplo que
poner la lista de los grandes diccionarios de la lengua, que faltan por completo.

* Ya esldn atrasados los apunles bibliogrificos que pueden sacarse del n° 3861 (Miglio-
rini, 1937). Véase también M. Puero, Linguistica e critica letteraria, en Rivista di Sintesi

Lellera

1934, 1, pigs ro1-134
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aun la activa militancia espiritnal de toda la Europa occidental. Acaso el lec-
tor ;ll)rl'snll'udn fracase en la bisqueda de cuadros coneisos, porque la vastedad
del material examinado y el euidadoso detenimiento del estudio desvanecen un
poco las grandes lineas ; pero quien relea — esto es, quien de verdad lea — des-
cubrird muy pronto una arquitectura sélida y una visién profunda de la historia
espiritual del siglo xvi, dibujada por sobre los perfiles del campo fragoso de la
investigacién : no es escaso mérito ésle de aunar las masas y las lineas en un

cuadro de clara perspectiva.

Para encuadrar de modo comprensible el pensamiento de Erasmo, Bataillon
procura primeramente eshozar un panorama de la situacién espiritual en la
Espaiia del Cardenal Cisneros ; son los tiempos de la llamada pre-reforma, cuan-
do se funda la Universidad de Alcald, en cuyo significado quiere ahondar Batai-
llon discriminando el caracter de sus estudios y precisando los matices del huma-
nismo cristiano que habia de prevalecer en ellos; alli florecerd el escotismo
— franciscano era el mismo Cisneros — y alli se desarrollard, sobre todo, un cre-
ciente interés por el estudio de los textos biblicos en lenguas griega y orientales,
conducido por el aféin de perfeccionar la Falgata mediante el cotejo con sus fuen-
tes. Pero Cisneros no es sélo el hombre de universidad : es también el francisca-
no militante en las nuevas formas de la piedad, y su autoridad y su influencia se
manifestarin en los intentos de reforma religiosa, en apoyo siempre de las ten-
dencias mas estriclas y severas; el cuadro del clima espiritual que ofrece Bataillon,
con gran riqueza de materiales y con fino andlisis, destaca la influencia de los
elementos introducidos en la vida cristiana por lnnjudinh CONVErsos.,

No carece, pues, de significado la invitacién de Cisneros a Erasmo para que
fuera a Espaiia, y le agrega importancia el que ello ocurra justamente al apare-
cer la Inslitutio principis christiani y la Querela pacis. Poco después, Cisneros mue-
re ; pero la influencia de Erasmo en Espafia se acentuari, favorecida por la esti-
macién de la corte flamenca de Carlos V ; muy pronto, en efeclo, se advertird
en los centros de estudio, ¥ muy especialmente en Sevilla, un marcado interés por
su pensamiento, y en 1520 saldrd a luz la traduecién de la Querela pacis. de gran
traseendencia si se piensa en el especticulo de las guerras prolongadas y en la
aparicién del imperio reverdecido de los Austrias, del cual podia esperarse una
funcién reguladora de la vida europea. Pero a esta acogida correspondié una
correlativa oposicion a sus doctrinas, suscitada por la acuidad que en la ortodoxia
provocd la delinicién de la doctrina de Lutero, y en Espaiia la en cabezard Libpex
de Zufiiga ; precisamente, es entonces cuando Vives toma contacto con Erasmo y
se inicia asi una era de {ructifera elaboracién de su pensamiento en Espaiia.

Un anélisis sutil realiza Bataillon para precisar los malices del pensamiento

de ]‘.

irasmo una vez formulada la doctrina luterana. En Worms hubiera podido

el emperador imponer la tesis transaccional del humanista de Rotterdam, y su
[racaso significo la escision definitiva entre Roma y los luteranos ; y en Worms,
precisamente, se manifesté la adhesion de los espafioles — salvo pequefios
grupos — a la ortodoxia, de modo que la ofensiva contra Erasmo no pudo
sino recrudecer. Erasmo contestard a Zhfiga y a Carranza, y en su respuesia se

afinari su propia posicion, argumentando sobre el culto y los sacramentos,

sobre el valor de las opiniones de los doctores de la Iglesia, v, sobre todo, acerca
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de la autoridad del papa y la misién del emperador. Alrededor de eslos pro-
blemas, Erasmo va discurriendo por entre los antagonistas del momento, v,
aunque se resisle a saliv del seno de la Iglesia, se niega a condenar a Lutero
una doctrina con respecto a las proposiciones de este Gltimo .'uirlnirirzl muy
pronto estructura en el De libero arbilrio. Acaso sea éste uno de los momen-
tos decisivos en la vida de Erasmo, pero la corte de Carlos V afirma y garantiza
su ortodoxia y precisamente entonces — desde 1522 — es cuando su influencia
se acrecienta en Espana.

En 1524 se traduce en' Espania el Enchiridion ; desde entonces su doctrina se
divulga y es acogida en circulos cada vez mas vastos, especialmente entre los
de élite ; los movimientos misticos sufren su conlagio y muy pronto se obser-
vard el curioso fendmeno de la metamorfosis del iluminismo en erasmismo :
pero, como antes, a esta etapa de difusién ('n:'r('.\']u'uul[' una faz [):l!'('j:t de 01105'1-

cién y la severa vigilancia que la ortodoxia ejercia sobre aquellos movimientos

se volvera ahora hacia las tesis erasmistas, muchas de las cuales, sospechosas de

herejia, fueron el tema de una asamblea en Valladolid, que las examind con cui-
dado ; pero predominaban alli sus partidarios y otra vez la corte se erigié en fia-
dora de su ortodoxia. No era ajena a esta proteccién la circunstancia de que por
entonces se discutiera la responsabilidad del saqueo de Roma por los ejércitos
imperiales, porque era la tesis postulada por Erasmo acerca de la misién del im-
perio lo que podia justificar el insélito comportamiento del condestable de
Borbén.

A partir de entonces el caudal de las traducciones espaniolas de Erasmo se enri-
quece, y Bataillon se deliene a estudiar sus repercusiones sobre la literatura con-
tempordnea, especialmente en Juan de Valdés, de quien analiza el Didlogo de
doctrina cristiana, Alonso de Valdés, cuyo Didlogo de lus cosas ocurridas en Roma
y Didlogo de Mercurio y Cardén estudia detenidamente, y Alonso Henriquez, de
quien analiza la defensa de Erasmo. Y, como reverso de las influencias literarias,
estudia Bataillon luego las persecuciones contra los erasmistas y, muy particular-
mente, el proceso de Juan de Vergara — el Gnico que se conserva completo entre
los que la Inquisicién inicié contra los amigos de Erasmo —, cuyo examen esté
sembrado de curiosas observaciones. Poco despuds, tras dejar sefialadas las reper-
cusiones que tuvo en Espafia el Concilio Tridentino. Bataillon apunta nuevas
observaciones de gran valor sugestivo al explicar sus influencias en el pensa-
miento teoldgico espaiiol, asf como en la misma heterodoxia.

Un detenido anélisis dedica el autor a las huellas que dejé el pensamiento
de Erasmo en la literatura profana y en la sagrada. Sus esfuerzos de buscador y
de critico sagaz se advierten alli en toda su magnitud ; en la persecucion de las
obras que pueden sefalarla, en el andlisis de la influencia ejercida, en los pro-
blemas conexos que surgen a cada paso, Bataillon se muestra el erudito riguroso
e inteligente que hay en él, fundido con el historiador de las ideas, amplio y com-
prensivo. Las tltimas persecuciones y la declinacién del erasmismo en Espafia
tras su condena, después de la época de Carlos V, constituyen el dGltimo tema
que se plantea Bataillon, para concluir analizando los 1iltimos reflejos de su
influencia en Cervantes, cuyo Quijote considera, al cabo, inverosimil sin la exis-

tencia del erasmismo,
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Acaso este problema que Bataillon se ha planteado sea uno de los mds curiosos
y significativos para entender el sino de la cultura moderna. El humanismo ofre-
ce una estructura bipolar en la cual [talia y el norte de Europa se oponen, con la
elaboracién de contenidos distintos, dentro de un esfuerzo comitin de renovacion
espiritual ; humanismo cristiano y humanismo pagano serin, luego, las formas
mis visibles de aquella oposicién, y segin ellas habrin de conformarse las formas
literarias y plisticas, las corrientes de pensamiento, las actitudes vitales que defi-
nirdn més adelante la modernidad. Pero si el centro de la atencién se coloca en
Espafia — como lo ha hecho Bataillon —, aquella oposicién adquiere un signifi-
cado peculiar ; tras la fuerte influencia italiana del siglo xv. derivada en gran
parte de las relaciones establecidas por medio del reino de Népoles, Espafia ope-
rard su inclusién dentro del imperio de los Austrias y rectificard entonces sus rum-
bos ; predominarin ahora nuevas ideas y nuevas tendencias y los problemas se
«-nnimnplar;’m bnjo una nueva luz; la corte flamenca de Carlos V canstituira el
ambiente favorable para la mutacidn y, poco después, seran visibles los signos de
las preocupaciones nuevas asi como los de las soluciones regidas por nuevas
ideas. En efecto, muy pronto habri de advertirse una efervescencia del problema
religioso, y el juego de la ortodoxia frente a los embates del luteranisino y del
erasmismo constituird el nicleo de la vida espiritual espaiiola, especialmente
durante la primera mitad del siglo xvi. He aqui el grave y apasionante problema
que plantea Bataillon. Espaiia habri de moverse, desde principios del siglo xvi,
con el ritmo que suscitan las nuevas y decisivas cuestiones planteadas a la exis-
tencia misma del imperio por el desencadenamiento de la reforma luterana, y
sobre ese estado de conciencia incidira vigorosamente el cuerpo de soluciones
— acaso secretamente coincidentes con lo hispanico — que ofrecen Erasmo y su doc-
trina. Bataillon seiialard agudamente las relaciones entre su doctrina y la politica
imperial de Carlos V y c6mo Erasmo no se aviene a servirla, aunque la corte {lamen-
ca utilice aquélla para la defensa y acaso la orientacién de su conducta ; poco des-
puds, cuando se fije y se afirme la ortodoxia tridentina y Felipe IT llegue al poder,
se verd declinar su influencia, porque no se tolerard su fina matizacién doctrinaria
y serd ya initil su aporte teérico para una concepcién de la autoridad imperial.

Pero aun asi, proscrita y condenada, la influencia del pensador de Rolterdam
subsistird a lo largo del siglo xvi bajo formas maés sutiles ; se la vera apuntar en
las concepciones misticas mas indudablemente espafiolas, y hasta puede decir
Bataillon que es ella la que subyace en el pensamiento de Cervantes; de todos
modos, predominante o perseguida, constituye una dimensién significativa de la
vida espiritual en un siglo decisivo. Y cuando se hace el balance de la labor de

Bataillon y se aprecia el valor de la larga y prolija bisqueda documental, del

anilisis exhaustivo y fecundo de la vasta produccién bibliografica y del examen
de las situaciones politicas y espirituales, se advierte que con este libro — uno de
cuyos méritos, acaso no el menor, es el haber movido a Américo Castro a vol-
ver brillantemente sobre el tema ' — ha traido una contribucién [undamental
para el recto planteo de la cuestién, tantas veces suscitada, acerca de la significa-
cién de Espafia en la modernidad.

Jost Luis Romeno.

ico y el erasmismo, en RFH, 1940, I1, pags. 1-34, y 1942, IV, pigs. 1-66.
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Cancioneiro da Ajuda, a diplomatic edition, New York-London, 1941, xvii-190

im;..‘.

La Modern Langunage Association, de Nueva York, publicd recientemente esta
edicién diplomiética del Cancioneiro da Ajuda, preparada por el doctor Henry Hare
Carler, joven portuguesista norteamericano, discipulo y continuador del ilustre
profesor Edwin B. Williams, de la Universidad de Pensilvania. Como esle can-
cionero es el mis antiguo cddice poético de la lengua portuguesa, el sefior Carter
trae de nuevo al campo de la discusién critica un atrayente y arduo problema de
historia literaria.

La presencia de una abundante y bella floracién poética, predominantemente
lirica, cerca del punto de partida o de nacimiento de una literatura, es fenéme-
no muy original. Asi lo ha reconocido la critica por la atencién que le ha dedi-
cado. También es curiosa olra circunstancia : esa poesia fue lotalmente olvidada
en los siglos cldsicos, envuelta en aquel deliberado repudio de los valores medie-
vales, géticos o barbaros, que caracterizé al Renacimiento. Pero este repudio se
di6 primero en Portugal, lo cual también hay que anotar. En Italia, el humanis-
ta Angelo Colocei (1467-1549) todavia promovié la copia de uno de esos cancio-
neros portugueses, lo cotejé cuidadosamente con el original, le anadié diversas
apostillas y ordené un catilogo de trovadores. Copia italiana de fines del sizlo
xv o de comienzos del xv1 es también el Cancionewro da Valicana, Pmimhlvmvn|v
por iniciativa del mismo Angelo Colocei. Sélo el Cancioneiro da Ajuda es origi-
nal y coetaneo de los propios poelas ; [ué también el primero en ser olvidado.

Durante algin tiempo se considerd este Cancioneiro como obra de un solo poe-
ta, y vagd a través de las bibliotecas portuguesas. De estas circunstancias le vinie-
ron nombres sucesivos : Cancioneiro do Conde de Barcellos, Cancioneiro de Fvora,
Cancioneiro do Collegio dos Nobres y, desde 1880, al pasar a la Biblioleca Real,
Cancioneiro da Ajuda.

Algunos especialistas designan ahora con el nombre de Canctoneiro da Biblio-
theca Nacional el de Colocci-Brancuti, el cual se conserva alli desde que lo adquirid
el Estado portugués en 1g24. Tal cambio de nombre envuelve, por lo menos,
mucha ingratitud para la memoria de Angelo Colocei, a quien se debe exclusiva-
mente su existencia, Tenemos, por ¢l contrario, el deber de honrar la memoria
de este amigo y defensor del antiguo cultivo de la lengua portuguesa. Considérese
por un momento la amplitud de su curiosidad y de sus simpatias: un humanis-
ta, un opulento patricio romano, que ha gozado del favor de los papas, ocupin-
dose, en el cenit del Renacimiento, de una extinguida poesia l)['l)\‘illciiil. mueria
entre exhalaciones sulfiireas de heterodoxia, y recogiendo pacientemenle sus refle-
jos en una comarca distante e inculta.

Los tres cancioneros parecen [ragmentos de una coleccion vaslisima, agrupada
hajo tres titulos principales: eanligas de amor, canligas de amigo y cantigas de escar-

nio y mal decir. Fué dofia Carolina Michaélis de Vasconcellos quien primero con-

jeturd este ambicioso y al mismo tiempo simple plan :mlItil(L't't('llli('(m para el

derruido palacio de nuestra poesia arcaica.
Algo més, a propésito del olvido de esta poesia : lo mis pintoresco es que en
el lugar ocupado con todo derecho en la historia literaria por el contenido de los

tres cancioneros brot6 una maleza pardsila, la de las falsificaciones alcobacenses
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v no aleobacenses, que durante mucho tiempo se considerd como nuestra legiti-
ma poesia medieval: los versos de Gongalo Herminges, la cancién de Figueiral
Figuetredo, el poema de la Cava, las Cartas de Egas Moniz Coelho. Todavia en
1826 Garret modernizaba algunos de esos textos apécerifos, creyendo en ellos. 'Y
Antero de Quental, sin pronunciarse en cuanto a su autenticidad, incluyd otros
en su Thesouro poetico da infancia, de 1883.

El restablecimiento de la verdad, esto es, la desautorizacion de esos eseritos
apoerifos y la incorporacién del verdadero patrimonio poético a la historia, fué
obra lenta de la filologfa y de la critica literaria, obra que atin estd muy lejos de
haberse terminado.

Isa tarea tuvo su fase de emocionante alarma, 1823-1872, con las publica-
ciones de Charles Stuart (aquel agente diplomético inglés que llevé de Brasil a
Portugal la Carla Constitucional otorgada por don Pedre IV, 6 I del Brasil), Beller-
mann, Lopes de Moura, Varnhagen, Helfferich, Wolf, Milé y Fontanals, Diez y
Gruzmacher. Estos nombres extranjeros significan varias cosas : el interds tem-
pranamente suscitado fuera de las fronteras de la lengua por la revelacién de tan
viejos monumentos ; la curiosidad romiéntica por el mundo medieval, y el papel
de esa curiosidad estética en la constitucién de la filologia romiénica como cien-
cia, avida de documentos confirmadores de sus tesis.

En 1873 es enando comienza el verdadero estudio cientifico de esa poesia, pron-
to acompaiiado por la restauracién de la prosa, que también habia sido repudia-
da por los hombres del Renacimiento. Las formas literarias de la prosa — créni-
cas, hagiografias y tratados didcticos, morales — son muy posteriores a aquella
floracién podtica. La tipograffa portuguesa en sus primeros pasos se aplicé espe-
cialmenle a la difusién de los textos griegos y latinos, a las obras religiosas y a
la nueva literatura renacentista. Con su indiferencia ayudé atin mds al olvido de
la literatura medieval. que quedé sepultada en los cartapacios manuscritos de las
bibliotecas y de los archivos, en ejemplares tinicos.

En 1873 hace Ernesto Monaci el primer estudio del Cancioneiro da Valicana.
La atencidn se ampli6 y llegd a crear una especialidad de la ciencia de la lite-
ratura, estrechamente ligada a la lilologia. Aqui tiene plena aplicacién aquel
concepto de la filologia como conjunto de conocimientos necesarios para enten-
der un texto, porque durante mucho tiempo no se hizo nada més que descifrar
o leer los manuscritos.

Quien quiera valorar dos esfuerzos lentos y metddicos de esa tarea de recons-
truccién de la poesia y de la prosa portuguesas puede recurrir a estos dos docu-
mentos : Texlos portugueses medievaes (Aporlacién para um inventario biblio-
graphico), Madrid, 1934, en Las Ciencias, o Lisboa, 1936, en Actes du ITI*m¢ Con-
grés d'Hisloire des Seiences ; y Silvio Pellegrini, Repertorio bibliografico della prima
lirica portoghese, Madena, 193dg.

Y si se quiere juzgar el valor del tesoro recuperado en comparacién con la par-
le que parcce irremediablemente extraviada, 1éase la lista de esas pérdidas recons-
truida por Theophilo Braga en su Fdade Média, Porto, 1gog.

De estos tres cancioneros dos se conservan en Lisboa : el de Ajuda — que nun-
ca salié de Portugal —, y el de Colocci-Brancuti (Colocei, por el benemérito
humanista ya recordado, y Branculti, por su propietario en el afio 1868, en que
se descubrid), comprado por el Estado portugués a la familia de su descubridor,
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Ernesto Monaci. El tercero es el de la Vaticana ; se conserva, como su nombre
lo indica, en la biblioteca pontificia. El de Ajuda es el Gnico original, pero la
copia Colocci es la més rica en composiciones,

En cuanto a su publicacién, los esfuerzos no han sido uniformes o carecieron
de plan sistemaitico, sin duda por haberse hecho esa impresion al azar de los
hallazgos.

El ideal seria haber comenzado por ediciones diplométicas, fieles reproduccio-
nes de los manuscritos con todas sus irvegularidades y lagunas, sus abreviaturas
y sus signos, todos sus problemas, dejando para mis tarde las interpretaciones y
propuestas de soluciones, para cuando ya se hubiese puesto en todas las manos
competentes una exactisima reproduccién, Mejor alin seria haber hecho edicio-
nes paleogrificas facsimilares — aunque la lectura de la vieja escritura obligue a
pericias de palebgrafos, mas comunes en archivistas que en filélogos y criticos.

Las cosas no sucedieron asf. Verdad que es mis [icil concebir ahora planes
ideales que lo que fué luchar con la realidad, que ofrecia a cada paso dilicultades
y problemas.

Ernesto Monaci dié en 1875 una ediciéon diplomética del Cancioneiro da Vali-
eana, a la que siguid la edicién critica de Theophilo Braga, en 1877, muy discu-
lida ; del Colocei-Braneuti apenas hay una edicién diplomatica parcial, la de
Molteni, 1880, con el material no comin al de la Vaticana, y olra, critica, pero
también parcial, de J. J. Nunes, Canligas de amigo, 1926 ; y del de Ajuda nos
did 1|e:~‘[)|,u".~'. una edicién critica dofia Carolina Michaélis de Vasconcellos, Halle,
1904. Dejo de mencionar ediciones antloldgicas, que no se pueden incorporar al
desenvolvimiento progresivo de la revelacion de este patrimonio poélico.

Abora se comprenderd cuéin bienvenida es la nueva edicién diplomatica del
Cancioneiro da Ajuda, preparada con suma competencia por el doctor Henry H.
Carter. La seguridad de su método de editor y de su saber del portugués arcaico
ya estaba probada por su tesis de doctorado : Paleographical edition and study of
the language of a portion of Codex Alcobacensis 200, Filadelfia, 1938. En la re-
produccién del Cancioneiro da Ajuda mantiene su maestria técnica, pero sacrifica,
naturalmente, el estudio lingiifstico y literario del texto ; se contenta con propor-
cionar a los invesligadores un texto de confianza por la escrupulosa fidelidad de
su reproduceidn.

El proceso de acomodacién entre el trabajo del viejo caligrafo y las !msil:i“dw
des de la tipografia estid descrito en la Introduccién (pigs. xvi-xvn). Sin cote-

Jar el texto impreso y el manuscrito — inaccesible para quien vive ahora de este

lado del Atlintico —, nada de prictico se puede observar sobre ese proceso. Pero

tampoco creo que yo pudiese ver nada que no hubiesen visto los ojos avezados
del sefior Carter. Las 24 reproducciones folograficas incluidas en la edicién son
por desgracia demasiado reducidas para cualquier tentativa de cotejo. Ll copista
que en la segunda mitad del siglo xi11 llend los 88 folios apergaminados con su
nitida letra gética, un copista inidentificable, dej6 su trabajo incompleto. Faltan
cerca de la mitad de las miniaturas proyectadas ; faltan las notaciones musicales
de las melodias que debian acompaiiar a las céintigas y que lienen sus espacios
reservados en el manuscrito. Aquel copista no dispuso los versos de acuerdo con
el sistema ritmico y con la rima, sino libremente, como prosa, hasta llenar una

linea de la columna ; practicé una puntuacién arbitraria ; usé y abusé de abre-
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viaturas y signos ; muchas veces las palabras se unen unas a otras con elisién de
sonidos intermedios y produccién de formas insélitas o imposibles de descifrar sin
recurrir a la lectura fonética y a las leyes de la métrica. Pero la fonética del siglo
xui1 divergia de la nuestra, y las leyes de la métrica portuguesa arcaica, sélo cono-
cidas por un ftratado iinico y trunco agregado al Cancioneiro Colocei-Branculi,
emplean una terminologia mal descifrada adn.

El sefior Carter, que se deseniendié muy bien de esa tarea de dificiles minu-
cias en una edicion diplomatica, promele una edicién critica. Tendremos, pues,
dos ediciones criticas del mismo cédice poético. Y cuando tengamos la edicién
completa del Cancioneiro Colocci-Branculi y pongamos en su lugar pequeiios folios
satélites que han ido apareciendo, tendremos a mano pronto para el anilisis cri-
tico todo nuestro tesoro poético medieval. Sin documentos no hay historia; sélo
puede haber conjeturas y disputas dialécticas. Los documentos de la historia lite-
raria son los textos. Ahora la discusién de los origenes de esta poesia — populares
o juglarescos, ardbigos y lalino-litdrgicos, segin las teorfas — y la delimitacién
entre la imilacion provenzal y la originalidad de un lirismo local preexistente,
s6lo serin posibles sobre una base concreta : el estudio profundo de los textos y
su comparacién con los de las otras literaturas coetineas. Que los fil6logos nos

preparen los textos, para que podamos evitar la discusién en abstracto.

Finerivo ve Fieusireno.

J. P. Wickensuan Crawrorn, Spanish drama before Lope de Vega, a revised edi-

tion. University of Pennsylvania Press, Philadelphia, 1937, x-212 pdgs.
- i [ v el | I ]

La primera edicidn de esta obra se publicé en 1922. Fsta segunda aparece muy
ampliada, pues el aulor (que murié en 193g) incorporé los resullados de las
investigaciones sobre el tema hechas desde 1922 hasta 1937, tratando de dar una
visibn lo mis completa posible de ese periodo tan importante en la historia del
teatro espafiol — desde los origenes hasta los predecesores inmediatos de Lope —,
hasta hace poco sélo fragmentariamente estudiado.

A la falta de materiales que permitieran arquitecturar esa etapa del teatro espa-

fiol se unia como factor, paradéjicamente negativo, la figura del gran Lope, que

por sus condiciones de excepcidn, por su caricter de « monstruo de la natu rale-

dores y aficionados a descuidar a sus probables precurso-

za », impelia a investig
res, pues estaba de por medio la presupuesta imposibilidad de que tales anlece-
dentes fueran capaces de arrojar alguna luz sobre los complejos problemas de la
génesis histérica de su teatro. De ahi que se les olvidara y de ahi lo valioso de
una obra de conjunto como la que en 1937 presentd el hoy difunto profesor de
la Universidad de Pensilvania, J. P. Wickersham Crawford. Es la de Crawford
obra indispensable para el estudio de ese periodo, no sélo. por ser inica en su
campo, sino por las cualidades intrinsecas de método, informacion, seleceién de
materiales, bibliografia consultada y minueciosos indices de obras anénimas y
aulores mencionados.

La obra consta de ocho capitulos, en los cuales estudia desde el Auto de los He-

yes Magos — de mediados del siglo x1, una de las primeras obras teatrales en
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lengua moderna — hasta los autores de fines del siglo xvi. los precursores
inmediatos de Lope, entre quienes figura alguno estrictamente contemporineo
SUYy0, como Miguel Sanchez Requejo. Dos dificultades tiene el estudio del
leatro de esa época : una, insalvable, la escasez de piezas conservadas, y la abso-
luta certeza en que el investigador se encuentra de estar construyendo su obra
con materiales que solo representan una parte pequefia de lo que entonces se com-
ponia y representaba. Y tal dificultad no se presenta s6lo en los primeros siglos
— tres separan el Aulo de los Reyes Magos de la mis proxima obra teatral,-la
Represenlacion de Nuestro Sefior, de Gémez Manrique (1465-1481) —, sino tam-
bién en pleno siglo xvi. Asi, por ejemplo, pricticamente, nada se ha conservado
de los entremeses con que los actores aderezaban las obras religiosas y profanas
que los autores les entregaban. La otra dificultad, en cambio, ha sido totalmen-
te sorteada por Wickersham Crawford : con las obras anénimas y las compues-
las por autores conocidos, con esa cantidad de obritas salvadas. ha conseguido
ofrecer un cuadro claro y ordenado que permite su apreciaci6n adecuada. Entre
las diversas obras y autores ha destacado las influencias a que estuvieron some-
tidos, estableciendo lineas generales por las cuales se sigue la evolucién dentro del
periodo estudiado. Del l';l[lillll() dedicado a los origenes se pasa a Juan del Enci-
na, a las derivaciones de éste, a Lope de Rueda, y por tltimo al teatro posterior
a Rueda : en el Gltimo capitulo — Tragedy and later comedy — se estudian Juan
de la Cueva, Virués, Rey de Artieda, Cervantes, los Argensola, etc., consignan-
do en forma esquemitica todo el teatro anterior a Lope. Como lo sefiala el autor
en las lineas finales, « por mis que se estudie no se llega a llenar satisfactoria-
mente el vacfo entre los precursores de Lope y Lope mismo ... » ; pero « ... aun-
(ue nunca se pumlun trazar exaclamente las lineas que van de Encina a Lope,
muchos de los autores que preceden al maestro son interesantes en si mismos, y
algunos de ellos ejemplo notable de lo que el siglo xvi pudo realizar en materia
de obras dramilticas ».

[l plan seguido en la obra en conjunto y el de cada c(lpflnln aislado son seme-
jantes. Se dedican sendos capitulos a Encina y Lope de Rueda, como a las figu-
ras mas destacadas y valiosas del periodo, ¥ en los otros capitulos se analizan las
obras y autores menores, ﬂgl'l:])ml;w alrededor de las figuras més importantes :

Sanchez de Badajoz, Torres Naharro, Gil Vicente, etc. Cuando trata de los

autores principales presenta Crawford una biografia esquemética, y pasa ripi-

damente al estudio de las obras: fecha, argumento, influencias, innovaciones,
excelencias o fallas, versificacién. Concede especial importancia al problema
de fuentes e influencias, que le permite determinar si la obra marca o no un
avance en el teatro de la época. Por lo general, al iniciar o al terminar el estudio
de un autor imporlante deslaca, en resumen, lo mis caracteristico en su teatro y
la influencia ejercida. Asi, por ejemplo : « Todas las formas del entretenimiento
dramético conocidas en Espaiia en el siglo xv encontraron expresion literaria en
Fncina. La costumbre de combinar la recitacién con el canto fué continuada por
Lucas Fernindez, Gil Vicenle y olros poetas, y lleva directamente a la zarzuela
con Calderén. Las numerosas ediciones prueban que sus innovaciones despertaron
inlerés, y su influencia sobre las obras religiosas, pastoriles y de circunstancias
durante medio siglo no puede discutirse (cap. II, pAg. 29 s.). Hay precisas obser-

vaciones de este tipo sobre Rueda. Torres Naharro, Badajoz, etc.
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Wickersham Crawford se propuse dar un cuadro preciso y documental del
leatro anterior a Lope, y realizo en ese sentido una obra de conjunto valiosisima.
No se propuso establecer conclusiones de orden ;_.;(-neral : en consecuencia, obser-
vaciones de esle tipo son poco frecuentes, y si existen estdn hechas al pasar. Al-
gunas resultan interesantes como planteo de problemas : asi, al referirse a las
representaciones religiosas de Viernes Santo y Pascua, observa que, a diferencia
de Francia e Inglaterra, no hay en Espaiia obras ciclicas que abarquen lo esen-
cial de la historia sagrada desde la ereacién hasta la Pascua, y afiade : « lo cual
ofrece una prueba mis del desarrollo independiente del drama religioso espa-
fiol .

Para terminar, permitasenos sefialar un aspecto en el que nos parece que la
interprelacién del profesor Wickersham Crawford no llega al niicleo del proble-
ma - al referirse a la contribucion de Gil Vicente al teatro en lengua castellana
(cap. I, pag. 33 s.) indica que una serie de casamientos entre princesas espa fiolas
y miembros de la familia real portuguesa habian puesto de moda la lengua espa-
iiola en Lisboa, y tanto la corte como los poetas cortesanos eran pricticamente
bilingties. Asi, pues, Gil Vicente podia permitirse escribir en cualquiera de las
dos lenguas. de acuerdo con las circunstancias en que la obra se representaba, y
podia también asignar, dentro de una misma obra, partes en castellano a unos
personajes y en portugués a otros. Pero el bilingiismo de los escritores portu-
gueses tiene una significacion mis profunda de la que tales palabras permiten
suponer. Ese empleo del castellano es fruto de una rica tradicién basada en cier-
tas condiciones politicas y culturales, a consecuencia de las cuales, durante varios
siglos, poetas portugueses se expresaban también en castellano. A tal punto era
fuerte la tradicién en ese sentido que, como lo sefiala tan acertadamente Dimaso
Alonso en su reciente edicion de la Tragicomedia de don Daardos, de Gil Vicente,
Madrid, rgh2 (véase ademas la reseiia de Amado Alonso en esla RevisTa, 1942,
IV, pag. 283), los portugueses que escribian en castellano se acercaban a ese
idioma por dos caminos: el castellano que venia de Castilla ¥ el « acervo de
literatura en castellano producida por portugueses .

Fripa Wesen.

Inmiiep Scnvire, Buch- und Schriftwesen in Calderdns welllichen Thealer, Hein-

rich Péppinghaus, 1938, 1v-1 18 pags.

Es esta obra una tesis de la Universidad de Bonn, escrita bajo la direccién del
eminente romanista Ernst Robert Curtius. Se propone estudiar un aspecto de la
lengua poética de Calderdn : las imdgenes, comparaciones, juegos de palabras y
conceptos tomacdos del libro y de la escritura, que por lo abundantes la autora
hace ver como caracleristicos de Calderdn.

De las tres partes de la tesis la primera es la mas trabajada: una recoleccion
completa y rvp:lt'!idn en secciones de ejemplos calderonianos en que se usan ele-
mentos del libro y de la eseritura con su significaciéon recta, con la metaférica y
con juegos de palabras (escribir, borrar, dictar ; pluma, papel, tinta, hoja ; trazo,

ilaminacién, cifra, firma, etc.; carta, copia, registro; libro, cuaderno, volu-

men ; elc.). La autora no ha qnvri:lrr salirse de este registro y ordenacién :

i1
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queda, pues, para otra investigacién el averiguar los casos de tradicién recibida y
los de creacidn individual, con sus grados. La aulora no se ha salido de sus
limites ni aun en los casos més tentadores, como en la antitesis pluma-espada,
o en la metafora cielo-libro, donde, a pesar de referirse a la « mentira azul»n,
no compara el uso calderoniano con el conocidisimo soneto de uno de los Argen-
sola, ni menos recoge la admirable interpretacién de Menéndez Pidal (El lenquaje

en el siglo X VI, en la revista Cruz y Raya, n* 6, pdgs. 7-63, ahora reproducido en

Los romances de América y olros esludios y en La lengua de Cristébal Coldn, Colec-
ciéon Austral, ed. Espasa-Calpe, Buenos Aires, 1939 y 1942 respectivamente). La
segunda y tercera partes son eshozos complementarios de la primera (« Los libros
en la construceién de la comedia » y « Los personajes en relacién con la ciencia
y la literatura »), y el tratamiento es el mismo.

Completan el libro y facilitan el manejo del material acumulado los minucio-
sos indices, de nombres propios, de materiales relacionados con el libro y la escri-
tura, y un tercero de diferentes malerias tratadas a lo largo de la tesis. Quiza
hubiera sido posible redactar un cuarto indice con materiales tomados en parte
del tercero, lo que darfia ain mayor valor a la tesis de la sefiorita Schulte
como instrumento de trabajo : uno que reuniera sistemiticamente las cosas mis-
mas {que dan pie a las comparaciones, metaforas, etc., del libro y de la escri-
tura.

Hubiera sido de desear una mayor depuracién critica en la bibliografia. A ve-
ces lag obras mencionadas no son pertinentes ; otras, no se mencionan los libros
esenciales (por ejemplo, los estudios de Dimaso Alonso al referirse a la lengua
de Géngora), y en cambio la Enciclopedia Espasa es antoridad que da juicio acerca

de la obra que el P. Rivadeneyra dedico a la vida de San Ignacio de Loyola.

Fripa Wesen.

Joaouin Espin Raer, Investigaciones sobre « El Quijole » Apderifo, Madrid, 1942,
Espasa-Calpe, 100 pigs.

Con este trabajo el autor intenta demostrar que Alonso Fernindez de Avella-
neda no puede ser otro que Francisco de Quevedo y Villegas. No cita el estudio
de Juan Millé Jiménez *, quien ya en 1918 habia advertido ciertas analogias
entre el texto del Buseén y el del falso Quijote. Para Millé Jiménez tales coinci-
dencias son puramente casuales.

En el primer capitulo : Algo de historia (pigs. 9-24), Espin Rael analiza las
identificaciones propuestas por quince eruditos, desde Juan Agustin Cein Ber-
mudez (1820) hasta Juan Serra-Vilard (1940). Al rebatir las distintas opiniones,
procede con juicio. Pero ha omitido — y la falta es sensible en un trabajo de
erudicién —, ademds de las proposiciones de Juan Antonio Pellicer, Bartolomé

José Gallardo, La Barrera y Cayetano Rosell, los trabajos de Paul Groussac *

' Quevedo y Avellaneda, en Helios, Buenos Aires, 1918.

£ [in eniame littéraire. Le « Don QOuichole » d Avellaneda, Paris, 1903.
g . 9
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Adolfo Bonilla *, José Toribio Medina ®, Narciso Alonso Cortés *, M. Canal * y
el citado de Millé Jiménez.
No satisface el comentario del autor acerca del alcance de la voz « articulos »

(pags. 39-41), usada por Cervantes * para referirse al aragonesismo de Avella-
neda ; pudo aprovechar el Gtil trabajo de Juan Millé Jiménez *

Ein materia tan grave no basta arriesgar asertos como los que siguen, que ha-

bria que fundamentar : « Toda la composicién del Quijole imitado es un complejo

del estilo de Gervantes, del de Pérez de Hita y, sobre ambos, el descreido, sati- i
rico y zumbén de Quevedo...» (pig. 77); «El Sancho de Avellaneda es un {

labrador aldeano, egoista, tragén y grosero, un ristico manchego hermosamente
caracterizado ; no es un mafo aragonés, ni un payés catalan, ni un huertano
valenciano; es un ristico vecino de una aldea de los Campos de Montiel,
campos famosos conocidos por Quevedo, lo mismo que a sus pobladores y veci- \
nos, desde su nificz » (pig. 8g). Y lo que es mds grave: aun después de fun-
damentados, estos asertos no probarian nada.

En el capitulo V, Indicios y coincidencias (pags. 55-73), el autor expone los
argumentos que considera fundamentales e irrefutables para la identificacién
Avellaneda-Quevedo. Es ésta la parte mas endeble del libro. Se refiere Espin
Rael al nombre del famoso jaque Escarramdn, usado por Avellaneda y Quevedo °.

Dice : « Otro caso singular, extrafia coincidencia que denota una vez mis y de
manera caracteristica que aleja toda presuncién de casualidad, por tratarse de
un nombre inventado por el humorismo de Quevedo [?], nombre que dudo haya eru-
dito que demuesire documentalmente que no es producto del ingenio de don Franeisco,
que ésle no fué su creador y el que primero lo aplicé como nombre de jagque, y que
anles, en la literatura o musa popular, no fué conocido » (pig. 60). Mas adelante
continiia : « ... pero en 1612 al 14 ain era desconocido y menos vulgarizado »
(pig. 62). Puesto que el sefior Espin pone esta condicién para anular sus argu-
mentos, se la vamos a cumplir, aceptando el desafio que lanza a la redonda : ¥
en 162 Gaspar Serralo sac6 a luz un libro en que se narran los milagros que la
Virgen de la Garidad hizo con unos moriscos, y vuelve a lo divino el conocido

* De eritica cervantina. Cervantes y Avellaneda, Madrid, 1917, pigs. 11-a1.
* El disfrazado autor del « Quijote» impreso en Tarragona fué Fr. Alonso Ferndndes,
S:ulliagu de Chile, 1918.

3 El falso « Quijote » y Fr. Cristébal de Fonseca, Valladolid, 1920.

L ELP. Fr. Andrés Pérez de Ledn, O. P., autor de « La Picara Justina» y del falso
« C\Jurjrltr' n, en GT, :91('). XXXIV, phgs. 3a20-348.

Agregaremos el trabajo de Arturo Marasso, El autor del falso « Quijote»n, Nue., 4 de L
mayo de 1041, aunque dudamos haya podido llegar a conocimiento del autor del libro que
resefiamos.

" Quijote, 2, LIX.
 Una nueva interpretacion acerca de los « articulos » omitidos por Avellaneda en su « Qui-
Joten, en Estudios de lileratura espafiola, La Plata, 1928, pégs. 151-170.
¥ l;lur'ju!c apn'u'ri fo, XXXI. Francisco de Quevedo : Musa V. Terpsichore. Carta de Esca-
rramdn a la Méndez. Respuesia de la Ménde: a Escarramdn. Baile I ; Los valientes y toma-

j’n’til.\'.
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romance de Escarramin *. Eslo prueba la popularidad del nombre antes de
1612. El P. Juan Ferrer, en su libro Tratado de las cosas, que aunqgue impreso
en 1618 tenia aprobaciones y licencias desde 1613, también lo menciona : « ... y
agora corren por esla ciudad unas canciones que llaman Escarramdn, que en el
teatro las han representado... » *. Finalmente, Miguel de Cervantes presenta a
Escarramdn en dos entremeses : El rufidn viudo (¢ 1607-1611 D), y La cueva de
Salamanca (1615) *. Asimismo nos sorprende la afirmacién — hecha sin funda-
menlto alguno — de que Quevedo alterd el ;ipl‘.“idn hidalgo Escarramad para
convertirlo en Escarramdn, nombre « de un perfecto jaque perdonavidas y ma-
Lon... n (pags. 61-62).

No menos arbitrarios son estos asertos : « El deleite por referirse a los garga-

jos es privativo de Quevedo : ningiin otro escritor ha tenido tan sucio capricho »

(pag. 63). Pues resulta que si lo ha tenido por lo menos Mateo Alemin, cuyo
GGuzmdn * recuerda con nostalgia aquellos buenos tiempos estudiantiles en que
se sacaban « nevados» (de gargajos) a los novatos. El « deleite » en referir esce-
nas de inmundicias lo practicaron bastantes cldsicos. La escena que maés se parece
a la comentada por el seiior Espin es una de E! Infamador de Juan de la Cueva
(I1, VI). El picaro Farandén cuenta qué le ha pasado después de darse un ban-
quete en su posada con la comida que le ha llevado su moza de respeto, la cual se
pone en camino :

Al fin, sefior, poniéndose en la calle
para ir su camino, volvié a verme,

y :\rgr'“Il:l. la moza del vecino,

sin respeto ninguno, la eché encima
una caldera de agua del fregado,

llena de berzas verdes, brodio y mugre,
que la cubrié de arriba abajo toda
mllu-l nublado espeso de cocina ;
yo que vi tal agravio, sali afuera
diciendo que era hecho de ruines,
lo cual sustentaria con la c-\[\:nlu :

' Relacidn berdadera que se sact del libro donde estin escrilos los milagros de nuestra Sefiora
de la Caridad de San Licar de Barrameda... lmpresso con licencia en Milaga por Juan
René. Afio 1612. Para mds dalos véase : Armaxno Corarero ¥ Varrevor, El teatro de Cer-
vantes, Madrid, 1915, pigs. Go7-615.

* Véase Eminro Coranero, Colecciin de Entremeses, Loas, Buailes, Jdcaras ¥ Mojigangas,
Nueva Bib. Aut. Esp., 17, pﬁgs. COXLII-COXLIV,

* Cronologia propuesta por Armando Cotarelo y Valledor, Ob. cit., pigs. 72-73. Sche-
vill-Bonilla fijan, para los dos entremeses citados, fechas un poco anteriores : fines del
siglo xv1 y primeros afios del siglo xvn (Introduccidn a la edic. de Comedias y Entremeses,
Madrid, 1922, VI, pigs. 152-153 y 155). Esperamos que el sefior Espin no dé tan deci-
siva fuerza probaloria al nombre de Escarramdn que se vea ahora obligado a atribuir a
Cervantes el falso (_?uijurv.

* Rivadeneyra, IIL. pag. 340, b: 1 Oh dulee vida la de los estudiantes ! "\q'“'l hacer de
obispillos, aquel dar trato a un novate, melerlo en rueda, sacarlo nevado, darle garrole a
arca, sacarle la patente, o no dejarle libro seguro ni manteo sobre los hombros... » (Par-
te 11, libro III, cap. IV).

Véase ademids Américo Castro, edic. del Busedn, 1931, pig. 65, nota.
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aparose .\l’gdi“u, ¥ sonriendo

de vella cual estaba, dijo : « Amigo,
lenga en esas razones mas 1emplunza.
(4] hill’l—llll(‘, (I'lll' sea menos llrﬂ\'(') N,
Alcé el rostro, que nunca yo lo alzara,
qm-riundn rcspmu!er, y a este punto
trastorné sobre mf un noturno vaso
Con un hedor ln::,i.l'feru, que el rostro
me cubri6 y me dejé de suerte

que conocerme nadie no Imllicra;

ni aun se llegara nadie a conocerme
segiin era el olor que de mi echaba,
que he menester mudar hasla los cueros
si quiero despedillo, que la ropa

a tiro de arcabuz no hay aguardalla.

Y como a juicio del seiior Espin, « ésta es la mas cierta confirmacién de que
la paternidad de ambos libros, el Quijote y el Buscén es la misma» (pig. 63),
las nuevas citas de Mateo Alemén y de Juan de la Cueva tienen una fuerza
demoledora contra la tesis que sustenta. Ademés, aunque no existieran tales
pasajes del Guzmdn y del Infamador, basta que exista el del falso Quijole para
que ya sean dos, por lo menos, los escritores clasicos de tan fea costumbre : él
y Quevedo. ¢ En qué logica se fundari el que cuando haya solamente dos
individuos con cierta purli('uluri(laul. esos dos individuos se tengan que redu-
cir a uno

En sintesis : si los argumentos que presenta el sefior Espin son los mejores a
favor de su tesis, tenemos que dar por definitivamente descartado el que pudiera
ser Quevedo el autor del falso Quijole. ;

Exwiouera TERzano.

Paur Parnics Roceas, Goldoni in Spain, Oberlin. Ohio, The Academy Press,

1041, 109 pa

Este libro de Paul Patrick Rogers es de limitados propésitos — que el mismo
autor reconoce —, pero los cumple bien : demostrar en qué medida las obras
dramaticas de Carlos Goldoni fueron conocidas y estimadas por el publico espa-

fiol del siglo xvu.

El texto del estudio es breve (pigs. 1-42). Siguen cuatro upl"mlic-cs (pags. 45-
103) y la bibliografia atilizada (pigs. 106-109). Rogers pasa revista cronologica-
mente a los libretos de dperas, operetas, interludios y serenatas y a las comedias
— en las que, sin duda, se fundd sn |m|;ul;|ri(|n(| — que se representaron en los
teatros de Espafia. Acompaifia a la mencién de cada una de las obras una breve

noticia acerca de los traductores !, del buen éxito o fracaso, de las ciudades en que

t Tradujeron a Goldoni cémicos y dramaturgos «lcsln‘uvislus, sin excepeion, de jerarguia

arlistica : Domingo Botti, Antonio Bazo, José Concha, Luis Moncin, José Ibifiez, Fermin

de Laviano, Fermin del Rey, Antonio V alladares y Sotomayor, José Lépez de Sedano.
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se ejecularon * ¥, a veces, de los actores que desempeiiaron los papeles prota-
gonicos

Goldoni comienza a ser conocido en Espaiia en 1752, por sus libretos musica-
les: el primero que se menciona es el de la 6pera Il mondo alla rovescia, cantada
en italiano en Barcelona. Sélo después de mis de veinte afios (1774) se estrena,
también en Barcelona, la primera comedia: La sposa persiana. Varia acogida
tuvieron las comedias de Goldoni. Entre las més solicitadas hay que citar: La
locandiera (La posadera) ; Un curioso accidente, extraordinario éxito dste; La
ballega del caffé; y la imitacién de Corneille, Il bugiardo. Por el contrario, Pame-
la nubile (La bella l‘uyh'.\-a Pamela) no aleanz6 todo el extraordinario aplauso que
habfa conquistado en Italia.

En los cuatro apéndices, Rogers cataloga respectivamente : a) libretos de dpe-

ras, operelas, serenalas e interludios ; b) comedias ; c) 1'L‘|1rescniﬂ('imws dadas en

Barcelona (segiin la lista publicada por Altonso Par, Representaciones tealrales en
Barcelona duranie el siglo XVIII, BAE, 1929); d) libretos de éperas cantadas en
Barcelona (segiin Virella y Cassafies, La dpera en Barcelona, Barcelona, 1888).
Los dos primeros apéndices — redactados con el auxilio de varios trabajos de
Cotarelo (Origenes de la dpera en Espaiia, Don Ramén de la Cruz y sus obras, Isi-
doro Mdiquez y el lealro de su tiempo y otros) y del Catdlogo bibliogrdfico y critico
de las comedias anunciadas en los periédicos de Madrid desde 1661 hasta 1819
(Baltimore-Paris, 1935), de Ada M. Coe — permiten conocer con exactitud el
nimero y los detalles de manuscritos y ediciones y el niimero y las fechas de las
representaciones en Madrid. En total, 38 libretos y 29 comedias; pero hay
que aclarar que, en algunos casos, la atribucién a Goldoni parece a Rogers
dudosa.

Dos observaciones tenemos que hacer: 1*. Al referirse a La sposa persiana,
Rogers asegura que debié obtener méds que mediano éxito porque «an anony-
mous segunda parte in Spanish was made in the following year, a three-act
comedy in verse with the titte, freania en Julfa. The manuscript of this imita-
lion exists in the Biblioteca Municipal of Madrid... » (pig. 28). No podemos pro-
har nuestra sospecha, pero nos otrevemos a creer que debe tratarse, no de una
imitacién espafiola, sino sencillamente de una traduccién de la segunda parte
de La sposa persiana, que escribié Goldoni con ese mismo titulo de Ircana a
Julfa®.

2*. Rogers cita (pig. 29, nola) una traduccién moderna de La locandiera por
Cristébal de Castro (Mirandolina, Madrid, 1913). Agregaremos otra : Lap-')‘\'urh"r't:.
traducida por Cipriano Rivas Cherif (Madrid, Calpe, ;192079). Hay, ademds,
una edicion que lleva prélogo de Fernando Gonzilez, en que se omite el nombre
del traductor (Madrid, s. f., Bibliotecas Populares Cervantes).

Necesaria y 1til, la investigacién de Paul Patrick Rogers deberd ser completa-

Madrid y Barcclona principalmento, pero a la vez Cddiz, Valladolid, Valencia y Sala-

ase Memorias, segunda parle, cap. X1X. Cfr. Leandro Ferndndez de Moratin : « Irca-
fa @ Ircana en Hispahdn son la segunda y terc parte de la Esposa persiana, y
ymedias arregladas de las mejores del teatro italiano » (,'\'ﬁiu.\' al « Hamlet »,

bg. 557a). (« \rrv-;l;ul:u » quiere decir ‘conforme a las reglas’).




188 RESENAS RFH, V

da algin did con el estudio de la influencia ejercida por Goldoni sobre los dra-

maturgos espaiioles del siglo xvini *.

Josi Fraxcisco Garri.

Raysoxp R. Grisszn axp Doms Kixe Awsoxa, The pageant of Spain, New York,
F. S. Crofts and Co., 1941, 202 pags.

The pageant of Spain ofrece al estudiante norteamericano, en quien se supone
el conocimiento elemental de nuestra lengua, una acertada coleccién de textos
adaptados de literatura espafiola. La seleccién refleja multiples fases de la vida
espaiiola a lo largo de siete siglos, desde el Conde Lucanor, la Historia de Abinda-
rrdez y la hermosa Jarifa, a través del Lazarillo de Tormes, de la Gitantlla, de Gil
Blas de Santillana, hasta El afrancesado y La hermana San Sulpicio. Los autores
han tratado, dentro de lo posible, de ajustar el vocabulario a las mil Lrescientas
palabras de la lista bisica del espafiol (H. Keniston, A basic list of Spanish words
and idioms) sin extremar el rigor de este criterio cuando la mejor comprension
del texto lo requeria. De esta manera la transeripci6n ha respetado muchas
veces el encanto del original y el estilo peculiar de cada escritor, aun cuando no
se haya intentado conservar los matices de dificil comprensién.

Los autores han realizado un labor inteligente en las notas, vocabulario y ex-
plicaciones que acompaiian a los relatos. Preceden a cada uno sucintas referen-
cias histéricas ; llamadas al pie de pigina traducen las palabras que no figuran
en la lista bésica, y al final del libro se aiiaden notas de dos tipos : unas de mate-
ria histérica, otras explicativas de giros idiométicos. Un utilisimo vocabulario
retine, en fin, las palabras del texto, con indicacién de su significado recto y de
sus acepciones metaféricas. En suma, estos apéndices ayudarin a fijar y enrique-
cer los conocimientos idiomaticos del estudiante, asi como la adaplacion de los
textos le ayndara a ampliar gradualmente su lenguaje sin abrumarlo.

SAkA RUIH.\T pE Laimaxovicn.

' Véase, en este sentido, nuestra nola Una imilacidn de Goldoni por Juan [gnacio Gonzd-

lez del Castillo (en este mismo niamero, pigs. 158-161).
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lations.— MLJ, 1939, XXIII, 57a-
583. — Véase nim. 1374.

4954. Paiva Boifo, M. pE. — A obra
cienlifica do Prof. F. Kriger. — Bi-
blos, 1941, XVII, 790-758.
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LENGUA
ESTUDIOS GENERALES

Lingliistica

4955. Frouvica, A. — Sechipferische
Krifte im Sprachleben. — NMon,
1941, XII, ro1-111.

£996. Zierz. — Sobre: R. Grassler,
Der Sinn der Sprache. — AGPsy,
1940, CGVIII, 108-109.

h957. Secuemave, A. — Les lrois lin-
quisliques saussuriennes. — VR, 1940,
VI, 1-48.

4958. Bawry, C. — El lenguaje y la vi-
da. Trad. por A. Alonso. — Buenos
Aires, Edit. Losada, 1941, 247 pigs.

4959. Garcia Martinez, J. A. — So-
bre : C. Bally, El lenguaje y la vida,
— Nos, 1942, XVIL, 197-200.

hobo. Mélanges de linguistique offerts a
Charles Bally sous les auspices de la
Faculté des Lettres de U'Université de
(zenéve par des collégues, des confré-
res, des disciples reconnaissanls. —
Genéve, George et Cie., 193g, xn-
D15 pégs.

A961. M{ario] R[oques]. — Sobre: Mé-
langes de linquistique offerts a Charles
Bally. — Ro, 1940, LXVI, 272-273.

4g6a. Vossuen, Kanu. — Filosofia del
lenguaje. Ensayos. Trad. de A[mado]

A[lonso] y R[aimundo] L[ida].

Madrid, 1940, 276 pégs., 10 ptas.
4963. Brake, F. R. — Sobre: L. H.
Gray, Foundations of language. —
AJ, 1942, LXIII, 337-342.
4964. Konean, G. — Herders Sprach-

problem im Zusammenhang der Geis-
lesgeschichle. — Berlin, Ebering,
1937, 102 pags. (Germanische Stu-
dien, n® 194).

4965. Lipa, R. — Sobre: G. Konrad,
Herders Sprachproblem im Zusammen-
hang der Geistesqeschichte. — RFH,
lt_.’;l’.\. I, 66-68.
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4966. Grissen, E. — Sobre: K. von
Ettmayer, Das (Ganze der Sprache
und seine logische Begrindumg. —
LGRPh, 194r, LXII, 1-6.

4967. Kroeeer, A. L. — Some rela-
tions of linguistics and ethnology. —
Lan, 1941, XVII, 287-ag1.

4968. Kroasmans, W. M. — Sobre: F.
Boas, Race, lanquage and culture. —
AlS, 1941, XLVII, p. 224.

hobg. Orr, K. — Ueber Zweisprachig-
keit. — NMon, 1941, XII, 81-101.

Fonética general

4g70. Treviso, S. N. — Phonelics [Bi-
bliografia]. — ASp, 1942, XVII, 6a-
63, 116-118. — Véase niim. 4438.

hg71. Mavmsere, B. — Les langues ro-
manes. — AGPE, 1939, III, abo-
254 [Sobre las obras aparecidas en
los 1iltimos afios acerca de la fonéti-
ca de dichas lenguas].

hg7a. Iawix, 0. C. — Research on
speech sounds for the first stz months
of life. — PsychB, 1941, XXX VIII,
277-285.

4973. Swapess, M. — Observations of
pallern impacls on the phonetics of bi-
linguals. — En : Language, culture
and personalily. Essays in memory of
E. Sapir, Menasha, Wis., 1941,
29-65.

4974. Dumnck, F. L., and R. M. Or-
soN. — The intensive difference limen
in audition. —JAcS, rg41. XII, 517,
Dab.

h975. Meszerars, P. — Der Diph-
thong, sein Wesen und sein Aufbau.
— FF, 1940, XVI, 19-20.

4g76. Smarrer, G. L. — Measures of
jaw movemeni and phonation in non-
stultered and stutlered production of
voiced and voiceless plosives. — SpM,
1940, VII, 85-92.

hg77. Wox, N.van. — Quelques re-

marques sur les mi-oeclusives devanl
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_fr'ia‘u.'fws, — AcL, 1940-194T1, 1L,
23-30.

4978. Srersox, R. H., C. V. Hupcins &
E. R. Moses. — Palatograms change

with rate of articulation : A study of

synchronous kymographic and pm’a!u-
graphic recording. — ANPhE, 1940,
X VI, 5a-61.

4979 SoravarTa, A. — Zur Theorie
der Lautverdanderungen. — Helsinki,

Akat. Kirjakauppa, Leipzig, Harra-
sowistz, 1940, 178 phgs., 5.40 M.
(Annales Acad. Scient. Fennicae).

4g80. Bomixg, E.G. — The size of the
differential limen for pitch. — AlJPs,
1940, LIIT, 450-455.

t981. Cusax, E. T. — The pilch char-
acteristics of the adolescenl male voice.

— SpM, 1940, VII, 48-6a.

4oBa. Fax, P.J. & W. C. MippLETON.
— Judgemen! of emotional balance
from the transmilted voice. — ChP,
1941, X, 10g-113.

4983. McGenes, Frances. — A psycho-
logical study of voice recognilion. —
PsychB, 1941, XXXVIIIL, p. 6g6.

hg84. Vomess, H. ne. — Sobre a ex-

pressiio corporal das emocdes confor-
me oz qéneros lilerdrios — Litil‘m:i,

Centro Tipogrifico Colonial, 1939,

30 pégs. [Extr. A Medicina contem-
].q’1r<in;'::.

4985. Vax Duses, C. R.

lory stady u"- the

— A labora-

) melallic voice. —
JSD, 1941, VI, 137-140.

4g86. Biemnum, A. — Ueber die phone-
malische Wertung von Mundartauf-
zeichnungen.—BCLC, 1938-1939. V,
20-51.

4987. Marusess, B. — Défense de la
méthode eymographique. — BdF,

1941, VII, r13-120.

Sintaxis

4988. Stecumans vox Prurzwain, K.—
Zur Leistung des neatralen Adjekliv-
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abstraktums, Tac. ann. I. 61. — WS,
1938, XIX, 234-235.

498qy. Deerers, G. — Sobre: O. Jes-
persen, Analytic syntax. —IF, 1941,
LVIIL, 77-80.

4ggo. Hormaxy, J. B. — Sobre : E.
Schwyser, Die Parenthese im engern
und im weitern Sinne. — DLZ, 1941,
LXII, 103-106.

ESTILISTICA

4991. Basase, E. — Manual de eslilis-
2* ed. — Madrid, Suc.
de Rivadeneyra, 1941, 102 pags,
4992. Gurtius, E. R. — Mittelallerli-

cher und barocker Dichtungsstil. —
MPhil, rg41, XXXVIII, 325-333.
4993. Seirzer, L. E. R.
Curtius, Mittelallerlicher und barocker
Dichtungsstil. — RFH, 1942, v,

89-g1.

lica lalina.

— Sobre :

Latin y lenguas prerroménicas

h99h. Fania, E. — O latim ¢ a cultura
conlempordnea. — Rio de Janeiro, F.
Briguiet, rg4r, 258 pigs.

4995. Marroso Camana Jr., J. — So-
bre : E. Faria, O latim e a cultura
conlempordnea. — RFH, 1941, HI,
395-396.

4ggb. La, Maria Rosa. — Sobre : S.
Silva Neto, Fontes do latim vulgar.
O Appendiz Probi. — RFH, 1940, I1,
79-81.

4og7. Sacks, N. P. — The Lalinity of
dated documents in the Porluguese ler-
ritory. — Philadelphia, University
of Pennsylvania, 1941, x-179 pigs.
(Series in Romance Languages and
literature, 32).

FILOLOGIA ROMANICA

hog8. Seirzern, LEo. — Feminizacidndel
neulro (Rumano oasele, italiano el
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ossa, ant. francés ces brace, espaiol
las visceras). — RFH, 1941, III,
33“-:;: I.

4999. Boseaxte. G. — The Lalin and
Romance weak perfect. — Lan, 1941,
XVII, 201-311.

Ho00. Lercu, E. — Gibl es im Vulgdr-
lateinischen oder im Rumdnischen eine
Gelenkpartikel? — ZRPh, 1940, LX,
113-190.

Hoor. Sas, L. F. — Sobre: E. Lerch,
Gibt es im Vulgdrlateinischen oder im
Rumdnischen eine Gelenkpartikel 2, —
RFH, 1942, IV, 100-103.

5002. Samviy, Mancir. — Elude sur la
carole mediévale. L'origine du mol et

ses rapporis avee n"l:,'.r,h'f.\‘e. — Upsala,

Almquist & Wicksells Boktryckeri,

1940, xu-234 pags.
5003. Lapesa, R. — Sobre: Margit
Sahlin, Etude sur la carole mediévale.
L'origine du mot el ses rapporls avec
I'Eglise. — RFE, 1941, XXV, 122-
124.

HISTORIA DEL IDIOMA
Espaiiol

5004. Laresa, R. — Hisloria de la len-
gua espafiola. Prol. de R. Menéndez
Pidal. — Madrid, Imp. Escelicer, S.
L., 1942, 360 pags.

— Sobre: R J.

Cuervo, ,-l[)l.!m'flL'i"(Hu'.\' criticas sobre el

Dood. Rosexsrar, A.

lenguaje bogolano, con frecuente refe-
rencia al de los paises de Hispanoaméri-
ca, Disquisiciones filoldgicas y Escrilos
literarios. — RFH, 1940, 11, 68-70.

5o06. Viurorvo, J. A. — El castellano
de Espaiia y el castellano de América.
— Nos, 1941, XV, 289-297.

5007. M. C. — Sobre: Madaline W.
Nichols,
malerials on American Spanish. —
RFE, 1941, XXV, 432-433.

Aroxso, A. — Sobre: Madaline

{ bibliographical guide lo
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W. Nichols, A bibliographical guide
lo materials op American Spanish. —
RFH, 1942, IV, 85-86.

;-mO”. Mararer, A. — El movimienlo
lingiiistico en América. — DiE, 1941,
[, nim. 2, 19-22.

S5o10. Jivinez, R. E. — Del lenguaje
dominicano. — Ciudad Trujillo, Imp.
Montalvo, 194y, 182 pédgs. (Acade-
mia Dominicana de la Lengua).

5o11. Ferrin pe Por, L. — Sobre:
A. Castro : La peculiaridad lingiilsti-
ca rioplatense y su sentido histérico.
—FyL, 1941, 11, 300-302.

Portugués

borz. Pesraxa, S. — Apontamentos de
lingua portuguesa. — Por, 1940,
XIII, 48-58. — Véase nim. 3871.

5013. Murerrr, W. — Sobre: E. B.
Williams, From Latin to Porluguese.
— LGRPh, 1941, LXII, 6o-61.

Ho14. Merea, P. — Nétulas filoldgicas,
— Biblos, 1941, XVII, 747-750.

H501H. Aumema Torres, A. — O poriu-
qués falado no Brasil. — RAL, 1941,
aiio V, vol. XII, 294-311.

GRAMATICA

Espaia

bo16. Beuro, A. y R. J. Guervo. —
Gramdltica de la lengua castellana.
Nueva ed. Buenos Aires, Anaconda,
1941, 366-160 pags., 8 10.00 arg.

borg. Moeris, R. & A. Avonso. — So-
bre: H. The syntax of
Castilian prose. The sizteenth cenlury.
— RFH, 1943, 1V, 17-81.

5018. Serrzer, L. — El acusativo grie-

Keniston,

go en espaiiol. — RFH, rg4o, 11, 35-
45.

borg. Harcuer, Axna G. — The use of
wan as a designalion of the personal
accusalive in Spanish. — MLN, 1942.
LVII, 421-429.

5020. Sincasz Y Escrisano, F.;r & R K.
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Spavrpise. — FEluso de « ustedes » derén’s « La vida es suefio »n. A sim-

como sujeto de la sequnda persona del
plural. —HR, 1942, X, 165-167.

Portugal

Hoar. Seirzer, L. — Sobre: J. H. D.
Allen, Portuguese word-formation
with suffizes. —RFH, 1941, 111, 393-
395.

Hoaa. Haru Ju., R. A. — Sobre: J.
H. D. Allen, Poriuguese word-for-
mation with suffizes. — MLQ, 1943,
I, 156-157.

5023. Wius Jr., R. S. — Sobre: J.
H. D. Allen, Portuguese word-for-
mation with suffizes. — RRQ, 1942,
XXII, 1g4-195.

5024. Maukier, Y. — Sobre: J. H. D.
Allen, Portaguese word-formation
with suffizes. — Lan, 1942, XVIIL,
ntim. 1, d1-62.

Ensefianza del idioma

502b. Avonso, A. — Los nuevos progra-
mas de lengua y literatura. — RFH,
1940, I, 55-57.

5026. Avonso Conris, N. — Lengua

espaiiola. Nociones de gramdtica his-

torica y preceptiva literaria. — Valla-
dolid, Libreria Santarén, 1940, 184
pags.

Ho27. Sasz-Loore, L. — Tralado de
gramdtica espaiiola con andlisis gra-
matical. 5* ed., corregida y amplia-
da. — Zaragoza, El Noticiero; 1940,
23/ pags.

5028. Cuatro comedias [Lope de Vega,
Peribdiiez. Tirso de Molina, El bur-
lador de Sevilla. Ruiz de Alareén,
No hay mal que por bien no venga.
Calderén, No siempre lo peor es cier-
to]. Ed. with notes and vocab. by J.
M. Hill and Mabel Margaret Harlan

— New York, Norton, 1941, viu-

Gigg pigs., $4.25 délares.
9029. [Carperon]. — The story of Cal-

plified, vocabulary limited version,
chiefly in prose, for rapid reading in
elementary classes, with a variety
of comprehensién and word build-
ing exercises, by H. Alpern & J.
Martel. — Boston, D. C. Heath and
Co., 1942, 128 pégs.

5030. Wiis Jr., R. S., & F. B.
Acarp. — Spanish from thought to
word. — Princeton, Princeton Uni-
versity Press, 1941, xiv-a41 pigs.,
$ 1.95 dolares.

5031. Bosewu, C. — Esercizi di lingua
spagnole. — Milano-Verona, A. Mon-
dadori, 1940, 257 pégs.

503a. Sawzer, E. P. — Sobre: W.
Beinhauer, 1000 idiomatische spani-
sche Redensarten. Mit Erliuterungen
und Beispielen. — VKR, 1940, XIII,
2G0-203.

5033. Parva Borgo, M. — Sobre: Lui-
se Ey & F. Krager, Porlagiesische
Konversations-Grammatik. — Biblos,
1941, XVII, 775-779.

FONETICA

Espafol

5034. Rosexsrat, A. — Dos observa-
ciones de Sarmienlo sobre el seseo. —
RFH, 1940, II, 52-64 [En el prol.
a su obra Memoria sobre orlografia
americana).

3035. Tamavyo, J. A. — Mayans y la
« Ortografia » de Bordazar. — RFE,
1941, XXV, 205-224 [Polémica que
sostuvieron Mayéns, Feijoo y Mafier

alrededor de la obra de Bordazar.]

Portugal

5036. Roeents, K. 5., y E. Cross. —
Lack of syncope in Portuguese. —
PMLA, 1940, LV, 596-598.

5037. Laceroa, A. pE, — Caracleristi-
cas da enloagdo portuguesa. — Biblos,
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XVIL, 44:1-514. —
1481.

1941, Véase

num,
5038. Wnunams, E. B. — Portuguese
and Brazilian spelling.

1942, XXV, 18g-193.

HispCal,

METRICA

b03g: Cramke, Donoray CroreLie, -
El verso esdrijulo antes del
oro — RFH, 1941, 1, 372-3

LEXICOGRAFIA

Espaiia

D040. Diccionario de la lengua espaiiola.
16* ed. — Madrid, Real Academia
Espaiiola, 1939, 1334 pags. [Impre-
s0, con excepcién del primer pliego,
en 1936].

Sof41. Sincuez ¥ Escrisano, F. — So-

bre : Diccionario de la lengua espaio-

la [de la Real Academia Espafiola.]
16" ed. — Revlb, rgfo, I, nim. 4,
S14-517.

b042. Monvau, P. F. — Diccionario eti-
moldgico de la lenqua castellana. Prol.
de A. Herrero Mayor. — Buenos Ai-
res, Edit. El Ateneo, 1186 pé
# 20.00 arg.

gs.,

o

5043. Avemany v Bouurer, J. — Nue-
vo diceionario de la lengua espafiola.
Publ. bajo la direccién de... — Bar-
celona, Ramén Sopena, 1940, 1272
pags.

5044. Garcia Hucurs, D. — Diceiona-
rio manual griego-espaiiol. — Madrid,
Edit. Aldecoa, 1941, 732 pégs., 30
ptas.

5045. Rueperr ¥ Usanravi, R, — Spa-
nische Synonymik. — Heidelberg,
Winter, 1940, vi-637 pégs., 17.50
M.

5046. Pirez Castro, F. — Sobre: R.
Ruppert y Ujaravi, Spanische Syno-
nymik. RFE, 1941, XXV, 285-286.
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boh7. Kowie, K. — Einige frihere Be-
lege fiir orientalische Lehnworter. -
ZRPH, 1940, LX, 370-384.

5048. Avoxso, A. — Sobre: V. R. B.
Oelschliger, A medieval Spanish word
list. A preliminary dated vocabulary
of first appearances up o Berceo. —
RFH, 1942, IV, 81-83.

do4g. Nivo, R. — Criticas a la « Lexi-
cologia de la lengua castellana » del
seiior Luis Anda Rumazo, a « Raices
latinas » del Dr. Alfredo Pérez Gue-
rrero, y a « Sindnimos caslellanos »

del n’r.r:}'«lgr'r_tfn espaiiol seiior Roque
Barcia. Libro para la docencia ¥ la
discencia del espaiiol. — Ambato,
Ecuador, Talls. Grafs. Municipales,
lg,';l. 221 pags.

dobo. De Lasp, G. S. — Some interest-

- ing compo: nouns in Spanish. —
HispCal, 1940, XXIII, 150-151.

5051. Heaneno, M. — Nolas sobre le-
zicologla y eslilistica [1. Manganilla.
2. Maiiero. 3. Magro]. —RFE, 1941,
XXV, a44-2bo.

50ba. Zauner, A. — Sobre : P. Henri-
quez Urefia. Para la historia de los
indigenismos. Papa y batata. El enig-
ma del aje. Boniato, caribe. Palabras
antillanas. — RF, 1940, LIV, 87-88.

50b3. Kenistron, H. — Nolas lézicas. —
RFH, 1942, IV, 67-70.

5054. Avoxso, A. — Sobre: E. Teje-
ra, Palabras indigenas de la isla de
Santo Domingo. Con adiciones hechas
por E. Tejera. — RFH, 1940, II,
T[J-?:’!.

2000, Beisnaver, W. — Warum span.
« sefecienlos » und « novecienlos »? —
RF, 1941, LV, 132-134.

5056. Kravse, K. — Bravo. — WS,
1938, XIX, 303-304.

50b7. Romwrs, G. — Zu einigen Elymo-
logien  Alessios [span. guadafiones
‘Fussfesseln der Pferde']. — ZRPh,
1940, LX, 363-363.

5058. Costa, Cataniva A. — Contribu-
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cidn al estudio del vocabulario andino.
Voces usadas en La Rioja, la mayor
parte comunes a Calamarca y provin-
cias de Cuyo, ceniro y norle argenli-
no. — PNI, 1g4a. VII, niim. 39, 2

[Continuaré].
50569. Anrrayera, E. A. — La pulperia:
su elimologia y definicion. — BAFA,

1940, 11, nims. g-12, p. 102-103.

S06o. Stuuee, E. — Contribucién folk-
lérica : la vez «uviracocha», la voz
wehinan. — BAAL, 1942, X, 169-
18o.

S061. Tiscornia, E.F.— Guasupicia.
— RFH, 1940, II, 50-52 [Voz no
usada ahora, pero de uso corriente
en la Argentina colonial].

5062. Asiy Pavacios, M. — Coniribu-
cion a la toponimia drabe de Espaiia.
— Madrid, E. Mestre, 1940, 156
pégs. (Publ. de las Escuelas de Es-
tudios Arabes de Madrid y Gra-
nada).

5063. Fasmizivs, P. — Sobre la eli-
mologia de los nombres de los cinco
continenles. — PrBA, 16 enero 1941.

d064. Amennuinck, T. — Diccionario po-
ligloto de nombres geogrdficos. —
México, Ed. Polis, 1940, 119 pags.

5065. Marex ¥ Lroms, F. — Los nom-
bres hispanos de lugar en el nume-
rario visigodo. Nolas para su estudio.
—AST, 1940, XIII, 65-74. (Fasc. I).

Portugal

5066. Macmavo, J. P. — Curiosidades
Jilolégicas. — BdF, 1940, VI, 403-
437.

5067. Boreo Parva, Masver ne. — Os
nomes dos dias da semana em por-
tugues (Influéncia moura ou cristd ?).
— Coimbra, Coleccio Universitas,
1941, 68 pags. Véase nim. 4496.

Ho68. Waexer, M. L. — Aditamentos
as Ndtulas sibre alguns arabismos do
portugués. — Biblos, 1941, XVII,
Gor-612.
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Sobig. Paiva Borto, M. — Sobre: W.
Giese, Sequnda feira, BAF, 193g,
VI, 197-203. — Biblos, 193¢, XV,
579-582.

DIALECTOLOGIA

Peninsular

bo70. GonziLez Liusena, I. — Sobre :
Los fueros de Aragin, sequin el ma-
nuserifo 458 de la Biblioteca Nacional
de Madrid, publ. por G. Tilander. —
MedA, 1439, VIII, 228-231.

5o71. Pier, J. M. — Sobre : O. Fink,
Studien iiber die Mundarten der Sie-
rra de Gata. — Biblos, 1940, XVI,
684-688.

Extrapeninsular

5072. Guriirrez Eskinpses, R. M. —
El habla popular y campesina de Ta-
basco. — México, Facultad de Filo-
sofia y Letras de la Universidad Nac.
Auténoma de México, 1941, g2 pigs.
[Mimeografiado].

5073. Prars, O. — Grafismo animalis-
ta en el hablar del pueblo chileno ;
heroismos y alegrias arrancadosal folk-
lore; el corvo.— Santiago del Chile,
Diario La Tarde, 1941, 36 pags.

LITERATURA

LITERATURA GENERAL

bo74. Gove, P. B. — The imaginary
voyage in prose fiction : A history of
ils eriticism and a guide for ils study,
wilh an annolated list of 215 imagi-
nary voyages from 1700 to 1800, —
New York, Columbia University
Press, 1941, xu=445 pégs.

d075. Vax Tiecuem, P. — Le roman
sentimental en Europe de Richardson
@ Rousseau(1740-1761).— RLComp,

1940, XX, 12g-151.
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5076. Vossuer, Karn. — Poesia simbd-
lica y neosimbolista. — RevCu, 1941,

XV, 5-45.
Temas literarios

5077. Bomicas, P. — La « Visién de
Alfonso X » y las « Profecias de Mer-
lin » — RIFE, 1941, XXV, :‘;8:1-393.

5078. Denstow, S. — Don Juan and

Faust. — HR, 1942, X, 215-222.

LITERATURA HISPANOLATINA

:3071‘). Isipono, Sax. — _-1nfuh;r]1'rl_ Ed.
de Pérez de Urbel y Ortega. — Bar-
celona, F. E., 1940, 277 pégs. (Bre-
viarios del Pensamiento Espafiol).

5080, Isiboro e Sevinra, San. — Li-

ber de variis quaestionibus adversus

ludaeos seu celeros infideles vel pleros-

que haereticos tudaizanles ex ulroque
Testamento collectus. Auctoris resti-
tuerunt P. A. C. Vega et A. E. Ans-
pach. — |Escorial] Typis Augustia-
nis Monasterii Escurialensis, 1940,
LXXXIV-287 pags.
BIISI . LEGcopwma. Sobre ; San Isidoro
de Sevilla :

bus adversus Indaeos seu celeros in-

Liber de variis quaestioni-
1

Sideles vel plerosque haereticos tudai-
zanles ex ulrogque Testamenlo colleclus.
Auctori restituerunt P. A. C.
et A. E. Anspach. — RevET,
| & ﬂ ’| l-.,’[f;ﬁ.

\!"’il
o

1941,

LITERATURA HISPANOARABE

bo8a. Los documentos drabes del Archi-
vo de la Corona de Aragdn. Ed. y
trad. por M. A. Alarcén y R. Garcia
de Linares. — Madrid, E. Mestre,
1940, XI-438 pfgs. (Publ. de las
Escuelas de Estudios Arabes de Ma-
drid y Granada).

5083, Darsy, G. 0. S.— Ibn Ibn Wah-
hiya in medicval Spanish lilerature.

Isis, 1941, XXXIII, 433-438.
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5084. Asix Paracios, M. — La espiri-
tualidad de Algazel y su sentido eris-
liano. Tomo TIT. — Madrid, E. Mes-
tre [1940], 303 pdgs. (Publ. de la
Escuela de Estudios Arabes de Ma-
drid y Granada).

LITERATURA HISPANOJUDAICA

5080, Miuras Varricrosa, J. M. — La
poesia sagrada hebraico-espaniola. —
Barcelona, Imp. Escuela Prov. de
Caridad, rg4o, XII-367 pégs.

bo86. Ganpz, S. — Sobre :

Maimonides.

Essays on
An octocentennial vol.
ed. by 8. W. Baron. — Isis, 1941,
NXXIII, 52g-53a.

LITERATURAS REGIONALES

Catalana
Ho87. Posrer, J. M. — Records vells i
— Méxie, Tall. de
'Edit. Cultura, 1941, 147 phgs.

histéries noves.

5088. Sincmrz Juan, 5. — Veinle poe-
mas, traducidos del catalan. — Bar-
celona, Montaner y Simén, 1940,

20 pags.

HISTORIA LITERARIA

508g. Huntavo v Jinéxez pE 1A Ser-
NA;-ds X As

Anlologia de la literatura espaiiola

GoxziLez PaLencia. —

2* ed. corregida y aumentada. -
Madrid, S.A.E.T.A.,

pags.

1940, 611

bogo. Menexpez ¥ PELavo, M. — Hislo-
rie de las ideas estélicas en Espaia.
Ed. revis. y compulsada por D. E.
Sénchez Reyes. — Santander, Aldus,
1940, 5 vols.

d0g1. Castno, A. — Lo hispdnico y el
erasmismo. — RFH, 1940, 11, 1-34 ;
1942, 1V, 1-66.

boga. Lipa, Maria Rosa. — Sobre: R.
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Menéndez Pidal, JHdea imperial de
Carlos V. La condesa traidora. El ro-
manz del infant Garcia. Adefonsus
Imperator Toletanus [y] Poesia drabe
y poesia europea. Con olros esiudios
de literatura medieval. — RFH, 1941,
III, 379-381.

5093. Entrampasscuas, J. pe. — So-
bre: R. Menéndez Pidal, Idea Impe-
rial de Carlos V. Poesia drabe y poe-
sta europea. — RFE, 1941, XXV,
289-291.

5094. Avpa-Tesin, J. M. — Sobre: J.
M. de Cossio, Notas y estudios de cri-

tica literaria. Siglo xvin. — RFE,
1941, XXV, 119-122.
5095. Senis, H. — The second Golden

Age of Spanish literature. — En:
University of Miami Hispanic Ameri-
can Studies. Lectures delivered ad the
Hispanic American Institute. Num-
ber one. Coral Gables, Florida, Nov.,
1939, 108-120. — Véase niim. 323r.

RELACIONES LITERARIAS

Influencias hispénicas

5096. Evenr, C. — Boisroberl's « La vra-
ye Didon ou la Didon chaste . — RRQ,
1941, XXXII, 321]-—338. [T[’atu de
demostrar que B. fué influido por
dramaturgos espafioles del siglo xv1. |

5097. Mufoz Roms, J. A. — Un libro
espaiol en la biblioteca de Donne. —
RFE, 1941, XXV, 108-111 [Se lra-
ta de la Josefina del Fray Jerénimo
Gracian de la Madre de Dios].

5098. Rauvnur, F. — Vom Einfluss des
spanischen Schelmenromans auf das
italienische Schrifttum (Vincenzo Be-
lando « Gli amorost inganni »). — RF,
1940, LIV, 382-38q.

5ogg. Seirzer. L. — Thomas Mann y
la muerte de Don Quijote. — RFH,
1940, 11, 46-48 [En sus Leiden und
(irisse Meister, Berlin,

der 1935,

BIBLIOGRAFIA
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Thomas Mann dedica un ensayo a
un viaje por mar con Don Quijote. |

Influencias extranjeras

H100. Gonzirez Vicess, F. — Sobre :
J. R. Spell, Roussean in the Spanish
world before 1883. A study in Fran-
co-Spanish literary relations. — DLZ,
1941, LXII, 396-399.

D1o1. Hexniquez
Sobre: H. Gregersen, [bsen and Spain.
A study in comparative drama. —
RFH, i1g4o. 11, 58-64.

UreN4, Pepro. —

Traducciones

Hroa. Arurevo, Lucio. — El asno de
oro o la metamorfosis (Trad. directa
de Diego Lépez de Cortegana). —
Buenos Aires, Edit. Sopena Argen-
tina, 1939, 192 pags., 80.80 arg.
(Biblioteca Mundial Sopena).

5103. Horacro. — 60 odas de Horacio.
Con su trad. en verso castellano, por
B. Chamorro. — Madrid, Pueyo,
1940, 187 pags.

5roh. T[amavo], J[uan] A[xronio]. —
Sobre : 60 odas de Horacio. Con su
trad. en verso castellano por B. Cha-
morro. — RFE, 1941, XXV, 284-
285.

510b. [Dante|. — Dante Alighieri —
Sel. trad. y prol. de J. R. Masoliver.
— Barcelona, Edit. Yunque, 1939,
% 1.20 mex. (Poesfa en la Mano.)

5r06. [Vievoy, Fraxgois]. — Frangots
Villon — Sel. y trad. de Maria Héctor
— Barcelona, Edit. Yunque, 1040,
% 1.20 mex. (Poesfa en la Mano).

b107. Mismee, Prosrer. — Carmen
y una corrida de toros. — Trad. de
P. de Tornamira. Prél. de A. Ga-
llart. Autocaricatura de Mérimée.
llustr. de G. Doré yF. Gémez Soler.
— Barcelona, Montaner y Simdn,
1gho. XIV, 164 péags. (Biblioteca
Seleccidn).
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5108. ScuiLtern — Poesia. Selec., trad.
y prol. de Dorotea P. Latz. — Bar-
celona, Edit. Yunque, 1940, gg pags.
(Poesia en la Mano).

5109. [Rike, Rarver Maria]. — Rai-
ner Maria Rilke — Trad. de Dorotea

Edit.

Yunque, 1939, 8 1.20 (Poesia en la

Mano).

brio.

Patricia Latz. — Barcelona,

Prol.

selec. y trad. de Elisabeth Mulder.

Kears. Joan. — Poesta.

— Barcelona, Edit. Yunque, 1gfo,

09 pdgs. (Poesia en la Mano.)

d1r11. Dickens, Carvos. — Una historia
de dos ciudades. — Trad. de G. La-
fuerza. — Barcelona, Sopena, 1940,
334 péags. (Biblioteca de Grandes
Novelas).

H5112. MansrieLp, Karaenine, — Dia-
rio de Katherine Mansfield. — Trad.
de Ester de Andreis. Ilustr. de E.
Mora. — Barcelona, J. Horta y Cia.,
1940, 293 pags.

5113. Huxiey, Avpous. — Los escdnda-

los de Crome. Trad. del inglés por

J. Farrin y Mayoral. 2* ed. — Bar-

Luis Miracle, 1940, 287

pags. (Coleccion Centauro.)

celona,

Dr14. Anperson, Saerwoon. — Wines-
burgo, Ohio. — Trad. de A. Ros.
lustr. de J. Palet. — Madrid, 1940,

234 pags. (La Rosa de Piedra).

AUTORES Y OBRAS DE GENEROS
DIVERSOS

b11d. Zanere, E. — Michel de Unamu-
no — Conv, 1941, XIII, 87-95.

b116. Guerrero, E. — La agonia de

,\liym'l de Unamuno. — RyF, 1941,

CXXIII, 24-40.

POESIA
Es pa ina
D117. Scmaix, F. Sobre : K. Voss-

ler, Poesie der Einsambeit in Spanien.
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— DLZ, 1941, LXII, 260-263. —
Véase niim. 311.

5118. Poesia Romdntica. (Antologia).
Selec., estudio y notas, por J. M.
Blecua. — Zaragoza, Ebro, 1940,
2 vols. (Biblioteca Clésica Ebro).

b119. Laurel. Antologia de la poesia
moderna en lengua espafiola. Prél. de
X. Villaurrutia. — México. Edit. Sé-
neca, 1941, 1134 phgs.

5120. Pacits Larraya, A, — Al mar-
gen de dos anlologias [J. J. Domen-
china, Antologia de la poesia espaiiola
contempordnea, 1900-1936, y Laurel].
— Nos, 1941, XV, 314-326.

5121. Poema del Cid (4* ed.). Ed. co-
rregida y notas por R. Menéndez
Pidal. — Madrid,
1940, 29q pigs. (Clasicos Castella-

ispasa-Calpe,

nos).

braa. Poema del Mio Cid. Transerip-
cién moderna de L. Guarner. Prol.
de D. Alonso. — Valencia, J. Ber-
ner, 1940, 133 pags.

b123. Benceo, Goxzavo pe. — Milagros
de Nuestra Seiora. Sel., estudio y
notas por G, Menéndez Pidal. — Za-
ragoza, Imp. Heraldo de Aragén,
1941, 120 pags. (Biblioteca Clasica
Ebro).

51a4. Berceo, Gonzaro pE. — [ Poesia].
Sel., transcripeién y prol. de E. Na-
dal. — Barcelona, Edit. Yunque,
[lgﬂ(:]. 116 pigs. (Poesia en la
Mano).

Ruiz, Juan. — Libro de

amar. Sel. y notas por J. M. Castro

Hi12b. buen
y Calvo. — Zaragoza, Ebro, 1940,
115 pags. (Biblioteca Clasica Ebro).

H126. Exciva, Juax e a. — Fgloga
de Pldcido y Vicloriana, precedida de
otras ires éqlogas introduciorias. Ed.,
estudio y notas por E. Giménez Ca-
ballero. — Zaragoza, Ebro, 1940,
128 pigs. (Biblioteca Clisica Ebro.)

H127. Excixa, Juas pE pa. — Poemas.

Sel. e introito de J. Givanel Mas.
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Rev. del texto y glosario de S. Sén-

chez Juan. — Barcelona, Tall. La
Vida, 1940, 155 pags.

5128. Boscin Juas. — Poestas. Sel. y
prél. de J. Campos. — Valencia,

Tip. Moderna, 1940, 6o pigs. (Co-
leccion Flor y Gozo.)

51ag. GarciLaso pE ta VEGA. — Poe-
sias. Sel. y prél. de F. de Castells.
— Valencia, Tip. Moderna, 1940,
6o pags. (Coleccién Flor y Gozo.)

5130. MEeLe, E., v A. Gonzirez PALEN-
air. — Notas sobre Francisco de Figue-
roa. — RFE, 1941, XXV, 333-38a.

5131. M. G. — ;2 Un soneto de Cervan-
tes? — RFE, 1941, XXV, hoo-4o3

E.‘i.'um-tu. a los celos, que se encuentra

en el ms. niim. 1771¢ de la Biblio-
teca Nacional, folio 2].

5132. Seitzer, L. —Sobre: J. P. Wic-
kersham Crawford, The setting of
Géngora's « Las  Soledades », HR,
1939, VII, 347-349. — RFH, 1940,
11, 84-87.

5133. Aronso, Dimaso. — Todos conira
Pellicer. — RFE, 1941, XXIV, 320-
342 [Trata de Géngoral.

5134. Buecua. J. M.— Elviaje de Gon-
gora a Navarra.—RFE, 19471, XXV,
ho3-hol.

5135. CarniLio pe Soromayor, Luis —
Poestas. Antologia por Pedro Salinas.
— Tall, 1940, II; niims. 8-9, p. 73-
q6.

5136. Tassis, Juan be, Coxne pE Vi-
LLAMEDIANA. — AQQHL'I'(J.\' l'\' olras IJOP—
stas. Sel. y prél. de R. Juan. — Va-
lencia, Tip. Moderna, 1940, 6o pigs.
(Coleccion Flor y Gozo).

5137. Queveno Viuieeas, Frascisco
pE. — Poesias. Sel. de . Ros. —
Barcelona, Edit. Yunque, 1940, 102
pigs. (Poesia en la Mano).

5138. Casanyes, ManuveL pe. — [ Poe-
sta]. Sel. y prol. de 1. Agusli, —
Barcelona, Edit. Yunque [1g40],
106 pags. (Poesia en la Mano).

5139. EsproNcena, Josg veE. — Poeslas.
Sel. de J. Lahorden, — Barcelona,
A. J. Rovira, 1940, 116 pags. (Poe-
sia en la Mano).

5140. Bicouer, Gustavo Aporro. —
Obras complelas. Prol. de S. y J.
Alvarez Quintero. — Madrid, M.
Aguilar, 1940, XXVIII-6g2 pags.,
itlustr.

5141. Biicover, Gustivo Aporro. —
Rimas y leyendas. 3* ed. — Buenos
Aires, Rﬁpﬂsﬂ-cilll_)t‘. 1940, 179 pags.
(Coleccién Austral).

514a. G, I. M. — Los lemas de las
« Rimas» de Bécquer. — Univ, 1940,
XVII, 528-543.

5143. Castro, Rosaria. — Obra pm’!i—
ca. Estudio y sel. por A. Cortina.
— Buenos Aires, Espasa-Calpe, 1941,
176 pags. (Coleccién Austral).

51hk. Caspoanor, Ranox pe. — Dolo-
ras. Canlares. Los pequeiios poemas.
— Buenos Aires, Espasa-Calpe, 1941,
176 pags. (Coleccion Austral).

5145. Samnews, D. G. — La poesia de
Salvador Bermidez de Castro. —
RHM, 1941, VI, 215-230.

5146. Prapos v Lovez, M. — Salvador
Rueda. El poeta de la raza (Su vida
y su obra). — Malaga, Imp. Zam-
brana, 1941, 144 p'&gs.

5147. Rooricuez Marin, Fraxcisco. —
Sonelos soneliles ajenos y propios. —
Madrid, C. Bermejo, 19471, 179 pgs.

5148. [Casxo], Leox Fevpe. — Los
lagartos. — Mérida de Yucatan, Ed.
Huh, rg41.

514g. A. Cn. — Sobre: Leén Felipe,
Los lagartos. — LetrasM, 1941, 111,
nim. g, p: 4.

5150. Rio, A. pEL. — Sobre: Leobn
Felipe, El payaso de las bofetadas,
El hacha y Espaiiol del ézodo y del
llanto, — RHM, lll|f|l. VIiI, ’jg-Sl.

5151. Apneu Gomez, E. — Ledn Feli-
pe: Espaiiol del éxodo y del lanto.
— LetrasM, 15 enero 1g40.
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0152. EntramBasacuas, J. pe. — So-
bre : G. Diaz Plaja, La poesia y el
pensamiento de Ramdn de Basterra.
— RFE, 1941, XXV, 426-428.

9153. Arce, Marcor, & Sivonia C. Ro-
SENBAUM. — Pedro Salinas : Biblio-
grafie. — RHM, rg41, VII, 6g-73.

5154. Rio, A. pEL. — E| poela Pedro
Salinas » Vida y obra. — RHM, 1941,
VII, 1-3a.

919D. Seitzer, L. — El conceplismo tn~
terior de Pedro Salinas. — RHM.
1941, VII, 33-6g.

5156. Basin, Maris TerEsa. — Sobre:
Federico Lorca, Poela en

Nueva York : The poet in New York

and olher poems. Transl. by R. Hum-

phries. — RHM, 1941, VII, a42-

Garcia

5157. Guamrbia, A. b 1a. — Garecia
Lorca. Personay ereacidén. — Buenos
Aires, Edit. Sur, 1941, 330 pégs.,
$3.00a rg.

0158. Ercaeusaum, S. — ln primer li-
bro revelador : « Garcia Lorea, Per-
sona y creacidn » [por Alfredo de la
Guardia]. — ALi, 6 nov. 1941.

2109. Arsenti, RaArasL. — La arboleda
perdida (Fragmento de un libro de
memorias). — Nos, 1941, XIV, 233-
237 — Véase niim. 4005,

d1bo. Pemin, Josk Maria. — Poesia.
Antologia 1917-1941. — Buenos Aj-

Edit. Escelicer, 1941, a84

pigs., 8 5.00 arg.

res,

H161. Carner, Jost. Nabi. Poema.
— México. Edit. Séneca. 1¢ 4o, 106
04

pags.
Portugal

o163. Tamayo,J. A, — Sphra: Ber-

nardim Ribeiro, Eglogas. Anot. por
M. Braga. — RFE, 1941, XXV, 276-

279.

5163. Rooricuez pr Mesa. Greconio
SILVESTRE. — Poesias. Sel 2

prol. y
notas de A. Marin Ocete.

~ (Grana-
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da, Publ. de la Facultad de Letras,
1938, 309 pégs.

5164. Robricuez pe Mesa. GRrEGORIO
SiLvesTRE. — Poesias. Pral. y sel. de
J. del Edit.
Yunque, 1940, 106 pdgs. (Poesia en
la M.«'tllf)‘).

Rosal — Barcelona.

0165. Armuzana, E. F. - Cartas lite-
rarias. 4* Sobre el « Gregorio Silves-
tre n, de A. Marin Ocete. — RyF,
1940, CXIX, 140-152. '

0166. Ferrema, Anronio, — Poesta.
Sel., trad. y prél. de M., Segalé Bro-
sa. — Barcelona, Edit. Yunque,
1940, 99 pags. (Poesfa en la Mano).

5167. Caroiv, L. — Projeccio de Ca-
mbes nas letras inglesas. — Lishoa.
Inquerito, 1940, 73 pégs.

5168. Gongarves Robricurs, A. - So-
bre: L. Cardim, Projeccio de Ca-
mbes nas letras inglesas. — Biblos.
1941, XVIIL. 370-371.

5169. QuenTHAL, ANTHERO DE. — Poe-
sta, Sel., prél. y trad. de J. Pardo.
— Barcelona, Edit. Ynuquv. 1940,
09 pags. (Poesia en la Mano.)

Romancero

d170. Zeparros QuiRones, J. — Un ro-
mance espaiiol del siglo XVIII en el
Perii. — TresL, 1940, niim. 7, 63-
70 [Empieza : « Diga Ud., sefior sol-
dado : ¢De la guerra viene Ud? /;No
me ha visto a mi marido / Que a la

guerra fué también My)

TEATRO

Teatro antiguo

5171. Giver pE Los Rios. F. — El auto
- TN, julio-
octubre 1940, I, ntm. 4-5, p-
2d1.

rf«,’ /n.v I;’P.\’f'.\‘ :]If.'!,().\'.
alj2-
5172. Barawwron, M. — Fssai d'expli-
cation de I’ Aulo sacramental. — BHi,
1941, XLII, 1¢g3-212.
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5173. Lorez Manrinez, G. — Tealro y
comediantes sevillanos del siglo XVI.
Estudio documental. — Sevilla, Imp.
Provincial, 1940, 106 pigs.

b174. Herrero, M. — Génesis de la fi-
gura del donaire. — RFE, 1941,
XXV, 46-78. [Sobre el gracioso].

5175. Viceste, Gi.. — A Barca da
Gldria, adaptagio ao portugués por
P. Quintela. — Biblos, 1g41, XVII,
37~8ﬁ‘

0156. Actividade dramdtica de Gil Vi-
cenle & « Farsa de Inés Pereiran
(anotada). — Lisboa, Biblioteca Cos-
mos, 1941.

5177. Gassnen, J. — Masters of the
drama. — New York, Random Hou-
se, 19ho, 8of pigs. [Contiene: Part

h. X1 : Lepe de Vega and Cal-
derdn].

5178. Veea Careio, Lore Feuix pe. —
Fuenleovejuna. El mejor alcalde, el
rey. El perro del hortelano. — Barce-
lona, Cisne, 1940, 160 pigs. (Tea-
tro Selecto.)

9179. Barmistessa, A. J.—Sobre: Al-
da Croce, La Dorolea di Lope de
Vegu. — RFH, 1941, 1II, 381-383.

5180. Vossier, Karr. — Mirada retros-
pectiva al afio de Lope 1935. —
RevBN, 1940, 1, 289-311. — Véase
ntim. 366.

5181. Vossier, KanL. — Lope de Vega
y su tiempo. 2* ed. — Madrid, Revista
de Occidente, 1940, 364 pigs.

518a. Amezoa, A. G. pE. — Lope de

Vega en sus carlas, — Introd. al

Epistolario de Lope de Yega Carpio,

Tomo II. — Madrid, Escelicer, 1940, -

731’1 pags.
5183. Enrrameasacuas, J. pg. — So-
bre: A. G. de Ameztia, Lope de Ve-
ga en sus carlas. Introd. al Epistola-
rio de Lope de Vega Carpio, Madrid,
1935-1940, 2 vols. — RFE, 1941,
XXV, 2b1-a27a.

2 = .
D184. Extrampasacuas, J. pe. — So-
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bre un amor de Lope de Vega desco-
nocido. — RFE, 1941, XXV, 103-
108,

5185. Castro ¥ Brernvis, GuiLLEN DE.
— Las mocedades del Cid. Ed., estu-
dio y notas por E. Julid Martinez.
— Zaragoza, Ebro [1940], 135 pigs.
(Biblioteca Clisica Ebro).

5186. Tinso ne Movriva. — Don Gil de
las calzas verdes. La villana de Valle-
eas. Elvergonzoso en Palacio. — Bar-
celona, Cisne, 1940, 176 pdgs. (Tea-
tro Seleclo).

5187. Entramsasacuas, J. pe. — So-
bre la familia de D. Juan Ruiz de
Alareén. — RevIndM, 1940, nim.
2, 125-128.

5188. CaLperox pr 1A Barca, Pebro.
— Obras escogidas. Ed. y prél. de L.
Astrana Marin. — Madrid, Espafio-
las, 1940, 458 pags.

5189. CaLpERON DE 1A Barca, Pepno.
— Kl alcalde de Zalamea. El mayor
monstruo, los celos. Casa con dos
puertas mala es de quardar. — Bar-
celona, Cisne, 1940, 144 pags. (Tea-
tro S(‘l[‘ﬂO)A

b1go. Juuik Marrinez, E. — Calderén
de la Barca en Toledo: — RFE, 1941,
XXV, 182-204.

b1gr. Moguia, R. — Una representa-
cion de Calderén en Buenos Aires en
el siglo XVII [Afectos de odio y
amor|. — RFH, 1940, 11, 48-50.

Teatro moderno

51ga. Ferxinoezpe Moratin, LEANDRO.
El bardén. La
comedia nueva o el café. — Barcelo-

— El st de las niias,

na, Cisne, 1940, 144 phgs. (Teatro
Selecto.)

5193. Exrramsasacuas, J. pp. — Bl
lopismo de Moratin. — RFE, 1941,
XXV, 1-45.

5194. Garri, J. F. — Un sainele de

Ramén de la Cruz [ El viejo burlado o
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Lo que son criades (1770)] y una co-
media de Marivauz [L'école des méres
(1732)]. — RFH, 1941, 111, 374-378.
[Trata de la influencia de Marivaux
sobre Ramén de la Cruz.]

5195. Zommiia, Josi. — Don Juan Te-
norio. El puiial del godo. La mejor
razén, la espada. — Barcelona, Cis-
ne, 1940, 132 pags. (Teatro Selecto).

51gb. MuNoz Seca, P. — La tonta del
rizo. Comedia en tres aclos. — Ma-
drid, Talia, rg4o, 127 pégs.

5197. Besavente, Jacinro. — Obras
complelas, vol. IV, — Madrid, Agui-
lar, 1940. — Véase nim. 36go.

5198. Marquina, Epvarno. — Era una
vez en Bagdad. Laminas de las « Mil
y una noches » agrupadas en lres aclos.
— Madrid, Talia, 1g9ho, 107 pégs.

5199. Feaxinoez Garcia, Luis. — Fu-
lanita y Menganito. Juguete comico
en tres actos. — Madrid, E. de Mi-
guel. 1940, 6g pags.

5200. Rowmero, Feperico, & GuiLLermo
Fexninpez Smaw. — Dofia Francis-
quila. La cancidn del olvido. La rosa
del azafrdn. — Barcelona, Cisne,

1940, 160 pags. {Teatro Selecto).

NOVELISTICA

Autores antiguos

Goxzirez, S. — Una fn:‘nft'th' la

loria de Barladn y .Ir),\'/z-f.rif n. La

jia de Aristides. — RyF, 1940,
365-378. : .-

ra Pivrio, J. J. pa. — Ber-

tro (uma fraude documen-

blos, 1940, XVI, 239-254.

es  Saavepna, MicueL

so hidalgo Don Qui-

\\.3 ed. -

“aqbril Financie-

Buenos

— Bl in-
de la
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Mancha. — Barcelona, R. Sopena,
1940, 1048 pégs., ilustr.

5205. Taomas, H. — Sobre: W. J.
Entwistle, Cervantes. — MLR, 19471,
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