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FORMULAS DE TRATAMIENTO EN LA LENGUA
DE BUENOS AIRES

INTRODUCCION

El sistema de formas de tratamiento de la lengua de Buenos Aires difiere
en puntos importantes del usual en Espafia y en otras regiones americanas.
Desde luego, tienen en comin un numero considerable de formas — las
designaciones de tipo mds frecuente : papd, mamd, tio,-a, abuelo,-a, mi
padre, mi madre, sefiora, sefiorita, sefior, comadre, compadre, etc. Pero hay
formas no comunes :

a) Arcaismos, que a veces se conservan también en otros paises de Amé-
rica : viejo,-a, hermano, vos, mi precediendo al vocativo (mi hijo, mi amo,
mi doctor).

b) Palabras usadas en los tratamientos espafioles, que se emplean en Bue-
nos Aires con mas frecuencia, con una connotacién diferente o en un medio
distinto del que les corresponde en la Peninsula: amigo, compafiero, don,
dofia, mozo, doctor).

¢) Usos particulares de Buenos Aires o de todo el pais: che, pibe,-a,
sisebuta, preferencia por el apellido en detrimento del nombre de pila, etc.

En el estudio de los tratamientos, como en el de otras manifestaciones
del habla portefia, hay que destacar la existencia de diferentes grupos lin-
giisticos, aunque estos grupos no viven aislados. Las diferencias no supo-
nen absoluta diferenciacién y divorcio : la escuela, los periddicos, hasta la
radio, facilitan una constante intercomunicacién. Estos grupos son :

a) La clase media, con tendencia a formas ceremoniosas como doctor,
esposa, que fuera de ella pueden parecer afectadas, pero que en su ambiente
no pasan de ser corteses y normales.

b) La clase popular, con preferencias por formas poco ceremoniosas,
acortadoras de distancias, aun entre desconocidos ; empleo habitual de tra-
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tamientos que en el resto de la ciudad son sblo ocasionales : viejo,-a ‘padre,
madre’, pibe,-a, etc. Y todavia cabe distinguir dentro de los modos popu-
lares los que siendo propios del vulgo resultan insolitos fuera de los arra-
bales.

¢) La aristocracia, el nucleo criollo tradicional, especie de islote, conser-
vador de formas olvidadas en el resto de la ciudad — por ejemplo marido
y mujer — y, en consecuencia, poseedor de una conciencia lingiiistica dis-
tinta frente a tratamientos como esposa, mi amiguita, mi hermanita, etc.

Con referencia al sistema de tratamientos pueden establecerse otros tipos
de divisiones. Los j6venes, por ejemplo, prefieren en general formas poco
solemnes, acercadoras, sin excluirlos modos vulgares. Desde luego, en un
mismo hablante, en general, se dan formas propias del habla familiar, del
habla popular, y aun del habla vulgar. Cada hablante busca su equilibrio
expresivo. Por otra parte la convivencia de las distintas generaciones con-
tribuye a la formacién de una lengua bastante homogénea.

En este estudio ordenamos los modos de trato por el tipo de relacién que:
existe entre los interlocutores: relaciéon familiar, amistosa, cordial, respe-
tuosa, etc. A su vez, los nicleos sociales y la madurez o juventud de los
hablantes traen nuevos matices al cuadro formado teniendo en cuenta el
tipo de relacion que los ha puesto en contacto.

Pero antes de examinar en detalle las diferencias que esta serie de dislingos
suponen pasemos rapidamente en revista el uso de los pronombres i, vos,
usted y el vocativo che, a los cuales hay que aludir frecuentemente mds abajo.

El uso del vos se puede considerar general hoy en Buenos Aires!. Sean
cuales fueren los motivos ¥ las circunstancias en que su empleo llego a las.
capas superiores, hoy se extiende a todas las clases sociales *. Las excepcio-
nes son individuales.

Vos se usa habitualmente entre quienes tienen confianza, entre iguales y
de superior a inferior, en este caso con el doble valor de destacador de dis-
lancia o con tono protector, carifioso. Por ser forma familiar tiene uso.
corriente entre quienes se tratan sin formulismo. Asi entre los jovenes pare-

¢ Para los problemas del voseo argentino consultar : Arturo CappeviLa, Babel y el cas-
tellano (ed. C. I. A. P. —s. a.), cap. VII, El tit y el vos en América, pigs. 117 sigs., espe-
cialmente 120-1a9; cap. VIIf, El idiome en la Argentina, pags. 133 sigs., especialmenle
135-136 ; 140; Eceutemio F. Tiscorsia, La lengua de Martin Fierro, BDH, 1II, cap.
VIII, pdgs. 118-137, y especialmente 125-128 ; Aménico Gastro, La peculiaridad lingiiis-
lica rioplatense y su sentido hisidrico, Buenos Aires, editorial Losada, 1941, cap. I, pédgs.
a4 y sigs; cap. IlI, pags. 74 y sigs.

* En nuestra literatura se usa el vos, con sus lormas verbales correspondienles, cuando
se quiere hacer pintura de ambiente, cuadro de costumbres ; asi, por ejemplo, en todas
nuestras novelas de campo y en cl teatro. En cambio, en la novela que intenta idealizar
la vida argentina o en la que desdeiia ser reflejo exacto de la realidad exterior, formal,
aparece el {d. También en las traducciones de obras extranjeras.
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ceria haber una tendencia cada vez mas sostenida al uso de vos en oposicion
a usled en el trato amistoso. Hace diez afios, dos sefioritas o dos sefioras
jOvenes se trataban de usted, y en muchos casos, tras muchos afios de trato
frecuente y aun intimo, continuaban usando solamente usted. Ahora en
cambio no se puede pensar en una amistad de personas jovenes sobre la
base de tal tratamiento : y no ya la amistad, casi el simple conocimiento
leva al uso de vos en las mujeres jovenes. Lo mismo sucede entre hombres
jovenes t. Influencia indudable de la vida escolar y universitaria. En cam-
bio, entre hombre y mujer, aun en la amistad, el trato mis frecuente cs de
usted.

Hay en Buenos Aires lo que podriamos llamar centros de difusion del fa.
En las escuelas primarias los maestros, por indicacién del Consejo Nacional
de Educacién deben hablar de #i} a sus alumnos. En las escuelas normales,
aunque no sabemos exactamente si en todas, se usa como modo habitual de
dirigirse los profesores y directores a las alumnas ; pasa luego a usarse entre
las alumnas mismas, muchas de las cuales contindan empleindolo fuera
del anmibiente escolar. Asi, por influencia de la escuela, y también por la de
ciertos grupos aislados de familias espaifiolas y argentinas, algun fit se oye
en Buenos Aires. A veces, personas que habitualmente sélo usan vos, en
una amistad nueva, cuando todavia hay poca confianza, introducen el fi,
como si sintieran que emplean una forma de transicion intermedia entre el
usted ceremonioso y el vos de la intimidad. Porlo que toca a la sintaxis de
este uso esporddico del ti, se oyen cruces de las dos construcciones, la habi-
tual (vos) y la ocasional (#i) : « Tt sabés», « Vos recuerdas », alternando
con las mas frecuentes : « T sabes », y sobre todo « Vos recordds » 2.

Che como particula de llamada ?, aparece muy temprano. Un caso en El
amor de la estanciera (hacia 1787)*; otro en Amalia, de Marmol, II, cap. 10,
en boca de Mercedes Rosas de Rivera, que el autor sefiala como de «instin-
tos democrdticos » ; ademds, otra vez como interjeccion de asombro en boca
de un hombre vulgar. En 18453, hacia la misma época, Francisco Javier

* Cuando se quiere significar que dos personas se tratan de vos se usa el verbo « tutear » :
« —¢ Y usté mesmo se doma los caballos » — Tutedndome, como a veces se hace de pri-
mera intencién entre muchachos, respondié burlén : — Ilasta aura que has venido vos. »
(Giiiraldes, Don Sequndo Sombra, cap. XXVI).

* Como en todas las regiones de voseo también en la Argenlina sc usa siempre el pro-
nombre te con el sujeto vos y las formas verbales correspondientes : « ¢ Vos te acordds de
aquel caso, no es cierto? ». Con algunos tiempos del verbo, en el subjuntivo se usan las
formas correspondientes al ti: « Si vos hubieras vislo aquello, seguro que te reis ».

3 Como interjeccién tiene un valor vario : admiracion, reproche, desaprobacién, asom-
bro, etc. segn el tono.

4+ Edicién del Instituto de Literatura Argentina, Facultad de Filosofia y Letras, Buenos
Aires, 1935, pdg. 35.
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Muiiiz sefiala su uso!, y en Las beldades de mi tiempo ya lo pone Santiago
Calzadilla en boca de las mujeres elegantes : « ...las sefioras mds caracteri-
zadas rompian el baile con esa gracia de aquellos tiempos en que las amigas
se saludaban con efusion sincera, diciéndose : « Gomo te va, che, de amo-
res? ». Hoy el che no puede considerarse elegante ; tampoco puede decirse
que haya descendido, pero se prefiere, salvo entre jovenes, un tono menos
familiar : el che, mas que decirlo, se nos escapa.

Lo general es que che acompafie a las formas pronominales y verbales
del vos, pero se usa también con usted : « i Qué le parece, che, si nos damos
una vuelta? » ; « { No me diga, che ! » ; « Mire, che, no me venga con esas
cosas, que yo no me las trago ». Se oye casi exclusivamente en boca de los
hombres. En este caso las mujeres lo rechazan por sentirlo vulgar *. Tiscor-
nia anota su uso en la poesia gauchesca *.

INTRE PERSONAS DE LA FAMILIA

Abuelo,-a, liv,-a como narrativos, se oyen unidos al nombre o sin él:
« Abuelo estd enfermo », « Tio ha vuelto hoy », « Abuelita Juana se fué al
campo », « Tio Pedro no sabe recibir bromas ». A veces veces van precedi-
dos del posesivo: « Mi abuela estd en el campo », « Mi tio no ha vuelto ».
Abuclo,-a aunque no con mucha frecuencia lleva el articulo: ¢Y cudndo
vuelve la abuela? » Como vocalivos se usan también con y sin nombre :
« | Abuela ! ¢ Qué te parece un paseo en auto? » ; « { Tia!, ; no es como para
enojarse ! » ; « { Tio Pedro! Sé bueno, prestime ese libro ». El nombre

! « ...interjecién familiar que equivale a oye, atiende, espera, y algunas veces vale lo
mismno que pronunciar el nombre de una persona o llamarle por él. Si, por ¢jemplo, que-
remos q° el hijo, el criado u otra persona q° nos es familiar se detengan y vuelvan, al
alejarse de nosotros, esclamamos con voz que les sea porceptible : — ché, § qué te parecié
la comedia tan ponderada? — ché, mira ¢ Podria eso convenirte ? » Voces usadas con gene-
ralided en las Repiblicas del Plata, la Argentina, y la Oriental del Uruguay (Montevideo),
publicado por Milciades Alejo Vignati, en BAAL, 1937, V, pag. 415. Es inleresante
que el uso apuntado por Muifiiz coincida con el actual, totalmente, en cuanto a ser fami-
liar, de confianza, y més bien de superior a inferior, o de igual a igual. De abajo hacia
arriba se suele evitar.

* A propdsito de una sefiora que lo usaba, otras comentaron que estaba de acuerdo con
su vulgaridad, y que no justificaba el uso en una mujer el que lo oyera més o menos
frecuentemente en boca del marido.

* « Generalmente se cree que che es inherente al vos popular, y nuestros lexicégrafos
(GrANADA, 190 ; Seeovia, 116; Larone, g6) Jo refieren también al tuteo; pero se junta ade-
mds afectuosamente a usted, como lo hace el gauchesco : «che mire : &hi viene Nicasia...»
(Paulino Lucero, 227) ». La lengua de Martin Fierro, pag. 126, nota. También, acerca de su
extension : « Lo mismo que en Buenos Aires, este uso es corriente, por lo menos, en las
provincias del litoral ».
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acompaila mds veces a t/0,-a que a abuelo,-a, y no van precedidos del arti-
culo o del posesivo. -

Para hermanos y primos, en vocativo, se emplea el nombre propio sin
sefialar el parentesco : las palabras primo, hermano, aisladas o seguidas del
nombre (primo Julio, hermano Antonio), son ocasionales y solo aparecen
llamadas por una especial situacion emocional. Como narrativos, sila rela-
cion es perfectamente conocida del oyente, se usa el nombre solo. Si no, se
acompafia de la palabra de parentesco precedida del posesivo: « Mi primo
Antonio se recibi6 de abogado». Los sobrinos cercanos a los tios por la
convivencia o la escasa diferencia de edad, y a veces los hijos pequeiios al
hablar a los padres, suelen llamarlos con solo el nombre, por ser el modo
que les oyen usar entre ellos, pero maés tarde, y aun sin mediar correccién
(pues se considera un hdbito gracioso, no una falta de respeto), los nifios
van rectificando el tratamiento! y dicen papd, mamd, en algunos casos
papi, mami, y también, con menos frecuencia, pa, ma, cuyo uso, sin
embargo, se va extendiendo. Se suele pensar en papi, mami, como de influen-
cia inglesa. Aunque es imposible rechazar totalmente tal hipotesis, creo mds
probable que provengan directamente de apécope del diminutivo (que en
Buenos Aires es papito, mamita), evolucion quizi apoyada en casos concre-
tos por el ejemplo del inglés. Papd y mamd unidos al posesivo, en boca de
nifios de familias incultas, pierden en la conversacion rdpida la consonante
inicial : mi’apd, mi’amd.

Mdma es la acentuacion tradicional que vivid en Espafia hasta el siglo
xvir, en que por imitacion de Francia se empezo en las ciudades a usar
mamd *. La acentuacién mdma ha desaparecido casi completamente de la

* En hijos ya grandes, el nombre aislado, para hablar a los padres, cs sélo ocasional,
en tono de broma, y resulta pintoresco por lo inusitado.

* Cf. Americo Castro, Lengua, enseitanza y literature, pig. 36, y nota al Buscin, ed.
« La Lectura », 1927, pig. 97 ; R. J. Cuervo, Apuntaciones, ed. 1914, § 106. En Espaiia,
mama sobrevive en Andalucfa y Murcia, y en el norte en boca de los nifios : de gran-
des emplean madre. En cuanto a su conservacién en Ameérica, faltan dalos concretos
de los vocabulistas de varios paises. En Chile (M. A. Romin y Z. Ropricuez), Puerto
Rico (Macarer), Ecuador (segin el uso de Jorge Icaza en su novela En las calles y los
datos de don ."ingel Rosenblat), como en las ciudades argentinas, cl uso de mama
" denota, en términos amplios, clase humilde. Pero con esta diferencia se cruza otra :
mamd, forma de las ciudades, mama de los campos. Asi, Gagini dice : « La pronunciacién
de esta palabra constituye en Costa Rica una de las diferencias esenciales entre el ser-
mo rusticus y el sermo urbanus... ». Para Santo Domingo, donde se conserva entre los
campesinos, cf. Pepro Hexriquez Urefia, BDH, V, cap. V, § 23 : « ...y ahora sélo subsiste
en el campo, como en Espafia y en los demds paises de América ». Pichardo y Constan-
tino Suirez apuntan el uso enire algunos campesinos de Cuba!de la forma mama-sefiore
como ‘abuela’ (es anliguo, frecuente en el siglo xvi). También en la Argentina mama es
ante todo acentuacién de los campos, y probablemente en muchos lugares de América
mama sea al mismo tiempo forma de los campos y, en la ciudad, indicadora de baja condi-
cién social. A veces los dalos suministrados por los vocabulistas o los recogidos en obras
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capital : « dice mi mama» se oye a los nifios de familias muy humildes
que empiezan a ir a la escuela. Antes era mis general, y es juslamente la
escuela la que ha contribuido a desterrarla, considerandola forma vulgar y Lot
origen italiano ; pero subsiste también en algunas familias tradicionales
argentinas : la generacion que hoy pasa de los cuarenta afios uso, y en algu-
nos casos usa todavia, tata ' y mama. Asi, pues, un mama oido en Buenos
Aires puede en ciertos casos concretos ser la supervivencia de un uso tradi-
ctonal, que, casi desaparecido de la capital, se continda adn con {vigor en
los campos, o puede en otros provenir de la abundante inmigracion italia-
na, o, en fin, puede suceder que en la historia de este uso, en una determi-
nada familia, la desfalleciente tradicion hispano-criolla se haya visto refor-

literarias no permiten fijar exactamentc el ambienle en que la palabra se usa. Para
Colombia, Guenve, Apunt., loc. cit.; A. Susprent, Vocabulario costefio, cila una frase
« recomendable aunque vulgarota » : Dice mi mama que le preste un real...; en La vord-
gine de J. E. Rivera aparece mama sélo en boca de un mulato. Para México, Tabasco,
R. M. Guriéreez Eskipsey, IL, I, 307 ; entre los romances recogidos por Pedro Henriquex
Urefia y Bertram Wolfe en el Homenaje « Menéndez Pidal, 11, pig. 345 y sigs. hallamos
junto a papd, mama en versionecs de los estados de Jalisco, Durango y la ciudad de México.
Para el Uruguay, C. Martixez Vici, en Boletin de Filologia del Uruguay, 11, ntims. 8-g,
pégs. 146-147, pero nada nos dice de su uso aclual, aunque es casi seguro que subsista,
por lo menos en los campos uruguayos. En el papiamento, R. Lexz, pig. 111, mama
alguna vez como pronombre ceremonial de tercera persona. M. L. Waeser (Observacio-
nes sobre el judeo-espaiiol de Oriente, en RFFE., X, 236) anota la supervivencia en Salé-
nica, y, ademés en Colombia, Argenlina, Chile, Cuba, México, ya citados, y Honduras;
afiade también ejemplos de Venezuela.

En la Republica Argentina se conserva en el interior : hay datos concretos de los cam-
pos de la provincia de Buenos Aires, y en el norte, Mendoza, La Rioja, San Luis, San
Juan, Tucumin... Como ¢n Buenos Aires, también enlas capitales de provincia la escuela
persigue a mama y trata de imponer la forma aguda.

En cierlas familias mame es la nodriza, criada antigua que ha quedado en la casa (como
en Chile entre las gentes acomodadas, en México la mama del nifio, la chacha del norle
de Espaila) ; otras veces mama es la abuela, mamd la madre ; en el norle argentino se oye
también mamama a la abuela (como en Honduras, segin Membreiio, y forma mds breve
que la recogida por Malaret para el Pert, mamamama ; en Catamarca y San Luis, por lo
menos, aparece el tralamiento de mama vieja para la mujer anciana.

* Tata, latila era la manera normal argentina de designar y llamar al padre hasta el
siglo xix. Ha desaparecido ya de la lengua general de Buenos Aires, pero queda en algu-
nas [amilias tradicionales para personas de mucha edad, o bien hablando del padre ya falle-
cido, y a quien hace veinte o treinta afios se le llamba corrientemente tata, tatita. Queda
en ¢linterior (provincias de Buenos Aires, San Juan, San Luis, La Rioja, Catamarca,
etc.), pero con tendencia a desaparecer. En algunas partes, la provincia de San Luis, por
ejemplo, se sefiala como menos frecuente que mama.

Tata no aparece en diccionarios de la época clasica (Covarnusias, Autoridades) ; Nebrija
al traducir fala, talae, trae sélo taita ‘el padre de los nifios’. Mmsuru. s. v. Dad, Daddie
(3416) da entre las formas italianas tata, talo, pero para el espafiol anola tayle, baba. La
forma tata aparece en Rodrigo Caro, Dias geniales o lidicros como traduccién del trata-
mienlo latino en boca de los nifios. Pero los autores clasicos usan taita. Tata scria pues la
forma tradicional latina o el resullado de un cruce entre taila y mama.
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zada por el uso italianizante. En Las de Barranco, de Gregorio de Laferrére,
comedia de tipico ambiente portefio dela clase media (hacia 1908), las
hijas llaman siempre mama a la madre. En esa época se extendia a gru-
pos de la sociedad que hoy ya no lo usan *.

Papi, mami se usan cada vez mds: primero fueron formas vocativas
solamente, y ya han pasado a usarse, aunque menos, como narrativas. Su
empleo llega a las clases humildes, pero se ha ido extendiendo desde las
mds acomodadas, y si bien los nifios pequefios de toda la ciudad dicen papi,
mami, una nifia o un muchacho de diez o doce afios, de las clases humildes,
no lo usard, en tanto que en la clase media y superior ese uso continua
todavia, especialmente en las hijas. Los adultos contindan usando papd,
mamd, si bien més las mujeres ; los hombres prefieren como modos narra-
tivos mi padre, mi madre, y de extension muy reducida, padre, madre
{(« madre no me deja », «padre se lo ha llevado ») : queda todavia en fami-
lias tradicionales, continuando una costumbre de que quedan ejemplos en
la literatura del siglo xix :

« ...siendo sélo lo que éramos — herinanos —, de miedo de madre no
se habia atrevido a hacerme nada, sabiendo, como sabia, que yo no esta-
ba del todo conforme con todos sus procederes. »

« 86lo Gervasio, el hermano menor, se lo hizo leer. Medit6, y después
de reflexionar, dijo : ‘Que se campla la voluntad de madre’. »*

Lucio Vicents Mansicea, Rozas, 1.

En cambio, en los vocativos el posesivo mi, hoy completamente desusado,
parece haberse empleado en el siglo pasasado en sistema con una serie de
formas que también lo llevaban (v. infra).

Vieso,-a. — Viejo,-a ‘padre’, ‘madre’, se usan habitualmente desde el
arrabal hasta la clase media, tanto narrativa («la vieja me espera ») como
vocativamente ( « | Vieja! ¢ me sirve la comida? »). También lo usan oca-
sionalmente : @) los hijos no adultos, en tono de broma, y con la intencion
que se pone en el empleo voluntario de una palabra que no es de la lengua
habitual del hablante ; b) los otros grupos sociales : pero otra vez, los adul-
los que no lo tienen como forma habitual de tratamicnto, lo emplean con

! En la exclamacién vulgar de asombro y consternacion, la acentuacion grave es la tnica
posible : ; Mama mia /. Su pronunciacién mamma mia hace pensar en un origen italiano, o
por lo menos parece mis propiade cierlos medios italianizantes. Cf. en Espafia ; mi madre /
como exclamacién de asombro.

* Cf. W, Mexen-Lisxe, Grammaire des langues romanes (ed. Paris, 1goo), III, t14. « Por
lo que toca a los verdaderos nombres propios, en general los nombres de persona no van
acompaiiados del articulo... Pero a los nombres propios se unen a menudo, también, las
palabras que significan ‘padre’ y ‘madre’ : asi, especialmente en francés maman, papa, y
también « grand mére te regarde » (Gyp, Mademoisclle Eve, 15), en esp. « padre dice »
i/Cahallero, Nov., 68), « voy a ver a madre » (260), etc. »
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un matiz humoristico o afectivo, en momentos de efusion ' o de distension
de las relaciones. Para los menos, en fin (y esto es actitud personal, no sen-
timiento social), la palabra es inseparable de su significado de ‘vejez’ y, si
se les aplica, no llegan a admitirla sin resquemor.

Su empleo parece haberse extendido desde el campo y las provincias :
Segovia, Dicc. de argentinismos : « (comp. Acad.) m. vulg. Nombre que en
la campafia dan al padre todas las personas a él subordinadas, o los hijos o
sirvientes de la campafia a la madre y duefia de casa, que ha llegado a la
vejez. M1 viejo,-a, expresién carifiosa usada por el pueblo y en las campa-
fias al hablar o referirse una mujer a su esposo o viceversa. La frase era
antes de uso gencral ». Con los usos anotados por Segovia coinciden los de
El amor de la estanciera, sainete de fines del siglo xvi, hacia 1787 :

el marido a la mujer:
' Cierto, vieja, que quisiera
comunicaros mis cosas... (pag. 8).
Y vos, vieja, qué os parece... (pag. 14).
la mujer al marido :
Qué os parece, viejo Cancho,
de cste mozo portugués (pag. 12).
los hijos al padre :
Vallase a ordefiar, mi madre,
no impaciente mas al viejo... (pag. 17).
traigo el caallo Picaso,
iba en ella vieja a Misa... (pag. 19).
guardese, pues, de mis bolas,
¢ Do ve que no quiere el viejo ? (pag. 24).

(Se conserva la ortografia del texlo; solo se altera la puntuacién para

mayor claridad).
Usan viejo el marido y la mujer entre si*, el hijo con respeclo al padre,
elc.

* La carla escrita por Domingo Fidel Sarmienlo a su madre la vispera de la balalla de
Curupaiti, 21 de septiembre de 1866, dice : « Querida vieja... no sienlas la pérdida hasta
¢l punto de sucumbir bajo la pesadumbre del dolor... » Y el dia 22 : « Son las diez. Las
balas de grueso calibre eslallan sobre el batallén. Salud, mi madre » (Citado por B. Goxs-
zALEZ ARRiLI en Sarmiento, pig. 158).

Para la recta interpretacién estilistica de este vieja hay que recordar la infancia chilena
¥y provinciana de Dominguito, y la posibilidad de un uso que, si bien hoy lo encontramos
entre la gente humilde, puede ser cl resto de otro uso antafio exlendido a todas las clases
de la sociedad, mis ligada entonces que hoy, en todos sus aspectos, a la vida del campo,
donde el uso de vieja estd atestiguado en diccionarios modernos y cjemplos anliguos.

* El uso de viejo,-a enlre marido y mujer que, segin Malaret, Diccionario de america-
nismos, tiene una extensién americana paralela a la de su uso para los padres, s¢ ha ido
abandonando en Buenos Aires : sélo se oye en personas de edad avanzada; entre los mis
jovenes, es ocasional y en tono de broma.
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Viejo,-a no implica descomedimiento y puede ser especialmente afectivo,
como lo es efectivamente en el trato amistoso (v. infra). Asi enel caso
siguiente, tomado de Fray Mocho, Salero criollo :

« Y luego qué fino y acendrado amor a su familia, a su vieja sobre todo :
ella era su tunica felicidad y lo tnico de que hablaba con seriedad y res-
peto» !

t Marsner, Dice. de americanismos, como lratamiento para los padres, lo sefiala en la
Argenlina, Chile, CGuba y Puerto Rico. En cuanto a Chile, si bien no aparece en los Dic-
cionarios de Romén, Rodriguez, Echeverria y Reyes, se pueden hallar ejemplos en la lite-
ratura : asi en la novela Un perdido, de Eduardo Barrios, viejo,-a se usan para el padre,
para el abuelo, y el marido y la mujer entresi ; para Cuba, cf. Coxsranrivo Suirez, Voca-
bulario cubano : « Dicese carifiosamente a los padres ». Un uso semejante al nuestro parece
lener la palabra en Venezuela (Romuto Gariecos, Dofla Bdrbara : « ...fué el tinico que no
puso mano sobre mis viejos, seglin supe después...» ; « ... — Bueno, viejo — intervino
Antonio — Ahora no estén preguntindonos.») y en Colombia (J. E. Rivena, La vordgine:
un zambo dice a su madre : « No, gracias, viejita. Eso no cs conmigo »).

Por una parte la extensién del uso americano de viejo,-a ‘padre’ ‘madre’ — Argenlina,
Chile, Golombia, Venezuela, CGuba, Puerto Rico —, por otra la antigiiedad de tal uso, que
puede atestiguarse en la Argentina desde fines del siglo xvin, hacen pensar en un arcais-
mo, en restos de un uso traido de Espafia, y que como en tantos otros casos perduré aqui
y desapareci6 alld. En efecto, dice Cervantes en El casamienlo engafioso (ed. de Ameziia,
pag. 30g): « Obedecieron, volviéronme a casa, y sin acordarse sefior el viejo de la merced
que me habia becho... ». Y el editor comenta : «...en tal modismo aludfa a una costum-
bre castellana, olvidada hoy de puro aiieja, pero a buen seguro conocidisima por él [Cer-
vantes] y aprendida cn sus correrias por Castilla, de llamar al labrador de mds edad y res-
pelo « sefior el viejo », y afiade otro ejemplo de tal uso, tomado de la Carla de las setenla
¥ dos necedades publicada por Paz y Melia en Sales Espafiolas, 11, pag. 80: « ...y luego el
labrador que llaman « Sefior el viejo »... y todos le besan la mano, comenzando hijos y
mozos Y la otra canalla »n. Puede afladirse como una forma vulgarizada (3 quizé de germa-
nia ?) del mismo tratamiento « taita el viejo » de la jicara de Quevedo (Bib. Aut. Esp.,
LXIX, pag. 98&) Carte de Escarramdn a la Méndez : « A mamay a taita el viejo/... ».
Con este esquema — seiior ¢l viejo, taita el viejo -— eslin relacionadas ciertas formas que
perviven en nuestro sainele El amor de la estanciera: hombre viejo, el viejo mi padre, vieja
suegra, etc. Pero viefo como sinénimo de ‘padre’, ya sin necesidad de otras palabras que
lo apoyen en su significacién, lo encontramos para el periodo cldsico en aulores teatrales :
Tirso (Los balcones de Madrid, en Bib. Aut. Esp., V, pig. 559 b. Leonor — «Ella, en fin,
dice que es gusto / ser a su viejo obediente »); Ferndn Gonzilez de Eslava, espaiiol mexi-
canizado (Cologuio, X, pdg, 131: el Ocio dice, hablando de su padre: « Mira, yo hago esta
cuenta :/ En cuanto el viejo estd sano/ Gocemos todos la renta ») y Juan Ruiz de Alarcén,
mexicano que escribié y representé sus obras en Espaiia (en La verdad sospechosa dice don
Garcia hablando de su padre : « Persuadido €l viejo va », y Jacinta hablando de su lio y
del padre de Isabel se refiere a « nuestros viejos »).

Probablemente ciertas resistencias se opusieron a su difusién, mis en Espafia que en
América. Una pudo ser la que todavia, como actitud personal, se opone a la difusién de
viejo,-a en la lengua portefia, y a la que alude el cantar atribuido a Géngora, citado por
Pedro Henriquez Urefia en La versificacion irregular en la poesia castellana, 2° ed. pig.
270 : « — No me llame fea, calle, / que la llamaré vieja, madre ». Su supervivencia en
ciertas regiones americanas quizds pueda explicarse como un ruralismo que, rechazado de
las ciudades espaiiolas, encontré acogida mejor en las incipienles ciudades americanas,
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El modo de hablar clasifica socialmente al hablante : ante un uso habi-
tual de viejo, -a, podemos afirmar que quien lo emplea pertenece a las cla-
ses humildes de la colectividad. Otros modos no son tan definitivamente
clasificadores, pero permiten ir estrechando los limites del circulo social del
hablante : cuando una persona mayor, especialmente un hombre, emplea for-
mas narrativas como « mi papd », o una mujer dice « mi hermanita », « mi
amiguita », refiriéndose a personas mayores con diminutivos, podemos sos-
pechar que en la gran mayoria de los casos el hablante pertenece mas bien
alaclase media y humilde. Del mismo modo, si un nifio habla del abuelo y
dice « el nono », « grand-papa », elc., nos indica indudablemente que esti
ligado a las tradiciones italianas, francesas, etc., de sus padres o abuelos.

Yos ExTRE paDREs E HIJos. — Corrientemente los hijos hablan a los pa-
dres de vos : el empleo de usted esta mucho menos extendido. Mientras, por
una parte, pareceria que ciertas colonias extranjeras contribuyeran a su
uso, por otra es indudable que en provincias el usted de padres a hijos y
de hijos a padres es el modo tradicional de tratamiento en todas las clases
sociales. También en Espafia el ti de los hijos a los padres es moderno y
va de las ciudades a los campos.

Para hablar a los padres, che solo es de uso rvestringido. Se considera
forma vulgar, no respetuosa. Se oyen, en cambio, modos como « | che,
mama... !», « j che, papa, llaman al teléfono !», y quizd su uso se haga mas
frecuenle cuando los hijos son adultos.

Para hablar a los hijos los padres alternan vos y usted segtn las circuns-
tancias. El trato habitual es vos, v usled aparece por una alteracién de la
relacion de los hablantes : para los hijos pequefios puede expresar tanto
enojo como ternura, segin la orientacién del contenido (naturaleza am-
bivalente del signo). En «a ver sihacelo quelemandan!» hay un tono
de reprimenda, severo, y hay carifio en «g Qué le han hecho, pobre mi vie-
jo?» ; aqui se han unido dos elementos efusivos, mi viejo y usted : viejo, de
tanta emocion para los nifios, y usted, suman sus tensiones respeclivas. Si
comparamos otros casos en que viejo no va con usled, comprobaremos que
la emocidén es mas rica por la suma de ambos: «;Pobre viejo! ¢Qué te
paso? ¢ Te fuiste al suelo? ». Pero para los hijos que ya han salido de la
infancia el usted sélo suele anunciar enojo, da cierta solemnidad y coincide
con el uso espafiol aludido en los refranes : « cuando en mi casa me hablan
de usted, cerca anda el palo», « cuando en mi casa me hablan de usted,
bajo las escaleras de Lres en tres ! ».

mucho mas cerca del rus que aquellas. (Acerca del ruralismo en las lendencias lingtisticas
de¢ América cf. AMapo Avrosso, El problema de la lengua en América, Madrid, 1935 : Rup-
tura ¥ reanudacién de la tradicidn idiomdtica en América, pig. 125 y sigs.).

* El uso del espafiol general (1d, usted) coincide con el francés (tu, vous;. Gl Frroivano
Bruxor, La pensée el la langue, VIII, seccién 12, cap. XIV, pdg. 253 : « Decir « Monsieur,
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« Su revélver, un revélver que le regalé su padre enando le envi6 a
Europa, diciéndole gravemente : « Tome, amigo, para que se haga res-

petar por los gringos... ».
B. Lyxcu, Los caranchos de la Florida, pag. 18.

Una situacién especialmente emocional (la despedida) lleva al padre a
hablar al hijo con ternura y solemnidad al mismo tiempo, tratindole como
a un hombre, pero sintiendo al mismo tiempo que todavia es un nifio. Ese
« tome, amigo » (amigo unido a usted, v. infra) es un modo de incitar al
muchacho a comportarse como persona mayor.

Junto al usted de carifio, como forma efusiva para hablar a los nifios,
estd el empleo del pronombre personal de tercera persona, él, ella : «j Pobre
viejo, lo que le dicen a él v ; « Miren, ella, qué carifiosa con su mama ».
Muchas veces aparece como la oposicibn a un reproche. Es carifio en
movimiento, ante una actitud condenatoria o un reproche : el quelo usa se
pone de parte del acusado, no intelectualmente, sino emocionalmente ; lo
ha hecho, pero tiene mi simpatia.

ENTRE MawIDO Y MUIER. — M esposo, -a, es la formula mads culta, mas
cortés, v socialmente mds elegante, para la mayoria de los portefios de la
clase media *. En la seccibn Normas sociales, de una revista muy popilar
para mujeres se lee :

« Decir en reunién de sefioras « mi marido » o bien el caballero decir
« mi mujer » es poco elegante, aunque sea correcto dentro del léxico.
Siempre quedar& mejor decir: « mi esposo», « mi esposa ». No es esto
muestra de cortesia, sino de cultura y don de gentes ».

Para ciertos grupos sociales portefios, en las llamadas familias « patri-
cias » es un uso afectado como decir cabello por pelo, transpirar por sudar
etc. : son modos que se consideran maés cultos, corrientes en la burguesia,
en los medios universitario e intelectual, dominados por un fuerte aluvion

vous étes un goujat / » a un hombre al que antes se luteaba y que ha abusado de nuestra
confianza, es sin duda la forma mas marcada del desprecio... De igual modo, los padres
enojados con sus hijos dejardn de tutearlos, queriendo destacar asi, por medio de una dig-
nidad exagerada y sélo aparente, que los juzgan culpables de una conducta reprochable o de
una maldad, y que, en consecuencia, ha disminuido la consideracién con respecto a ellos».

* En el Santos Vega de Ascasubi aparece ya esposa, pero en textos literarios anteriores
Y posteriores aparece mujer alternando con esposa y sefiora: L. V. MansiLta, Una ezcursion
a los Indios Ranqueles, R. J. Patré, El gozo de envejecer, en Nuevos cuentos de Pago Chico
etc. Esposo, -a, se oye también en otros paises de América, por lo menos hay dalos
seguros de Chile (ZonosserL Ropnicuez) ; en México, en la letra de la Adelita se dice :
« St Adelita quisiera ser mi esposa» y en los romances recogidos por Pedro Henriquez
Urena y Bertram Wolfe, Homenaje a Menéndez Pidal, 11, pags. 375 y sigs. allernan esposo,
-: ¥ marido y mujer ; parael Perd, Peoro M. Bexvesvito Murriera, El lenguaje peruano,
raos. &o-81.
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de cultismos. Pero la conciencia lingiiistica de estos grupos se opone a la
de los argentinos tradicionales, que forman la llamada aristocracia de Buenos
Aires. Su reaccion frente al tratamiento de esposa constrasta con la de las
Normas soctales, dedicadas a las mujeres de la clase media. Asi dice Manuel
Gélvez en Cautiverio (ed. Amigos del Libro Rioplatense, 1935, pag. 116):

« Pensé cien veces interrogar a su mujer, pedirle explicaciones. Pero
toda su energia fracasaba ante semejante idea. Era un tema que, decoro-
samente, él no podia tratar con su «esposa», pensaba Larrandy, em-
pleando esta palabra, que aqui cobraba todo su noble sentido, pero a la
que ¢l odiaba, porque usibanla los cursis y los guarangos. »

En las familias tradicionales 1o habitual, en conversacién familiar, es
marido, mujer, que para la mayor parte de Buenos Aires resultan dema-
siado crudos, poco comedidos '. En boca del marido, sobre todo cuando el
interlocutor no es un intimo, se oye « mi sefiora », « la sefiora » : éste a su
vez preguntard «; Como estd su sefiora ?» o bien « la sefiora ».

Respecto a la aceptacién de mujer — forma normal en Espafia — convie-
ne sin embargo citar el comentario de Antonio Machado en Apuntes y re-
cuerdos de Juan de Mairena. Sobre lo ordinario : « Siempre he oido decir
— habla Mairena a sus alumnos — que las personas ordinarias dicen mi
sefiora, cuando aluden a la propia consorte, y las personas distinguidas, en
el mismo caso : mi mujer. El hecho es cierto y como tal no lo disculo. Sin
embargo, una persona distinguida tendria algo que oponer al hecho mismo,
si tratasemos de convertirlo en norma universal de buena crianza... » En
cambio Unamuno, Dos madres, recalca : «jEsposa! Asidicen loszapateros :
«; mi esposa I»n 2.

En el habla familiar se designa ala consorte como mi patrona, la patro-
na : es formula que procede del campo y llega en la ciudad, como modo
habitual de trato, hasta las gentes criadas en el campo o muy unidas a él.
En los demis se oye, pero solo ocasionalmente, evocando su medio de ori-
gen y con un guifio humoristico. A veces, en conversaciones de hombres,
« la patrona », « mi patrona », es un ponerse en guardia contra las bromas
dedicadas al marido dominado por su mujer: el que lo usa se adelanta y
hace la broma imposible *.

* Cf. Hexny Cecic Wyin, A History of Modern Colloquial English, pags. 16-17: « Es
curioso que los rasgos caracleristicos del vocabulario de la lengua hablada propia de un
ambiente en cualquier periodo consisten mds bien cn lo que sc omite que en lo que se
emplea. Existen una serie de prohibiciones y tabus, que, rigida aunque inconscientemen-
te, observan ciertos circulos, en tanto que olros, natural e inocentemenle, los ignorann.

* Citado por Axeer Roseasrat, A fectacidn y naturalidad, en La Nacidn, 22 de octubre de
1939. Rosenblat cita también a Alberdi y hace notar que ya hace un siglo parecia mejor
decir seiiora y caballero que hombre y mujer.

* No he hallado uso espafiol o hispano-americano semejante al nuestro. En cambio,
¢f. para ¢l porlugués Joxo pa Sitva Correns, A linguagem da mulher : « patréa, del
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Por otra parte abundan los modos pintorescos, vocativos y narrativos,
para ‘marido’, ‘mujer’ : sisebuta, peor es nada, dulce tormento, cara mitad,
media naranja, cényuge (la forma corriente es conyugue), etc. Peor es nada
para designar al marido o al novio, se ha ido vaciando de su primitivo con-
tenido intencionado. Aunque es bien patente el sentido de la expresion, se
dice y se acepta sin resistencia alguna. Todavia en Garzon (Diccionario
argentino, 1910) se destaca la significacion : « Dicese de la esposa... para
significar el mal gusto de la eleccion ».

Sisebuta es el nombre de Mrs. Jiggs de la historieta de Geo McManus,
popularisima en la Argentina desde hace muchos afios con el titulo de
Pequefias delicias de la vida conyugal. Y hasta se ha hecho el verbo sise-
butear, con el significado del inglés o handpeck.

Muy vulgar es el referirse el marido y la mujer o los novios entre si
con el pronombre él, ella.

Marido y mujer se llaman entre si por el nombre : es también corrien-
te en la clase acomodada la forma efusiva, vocativa negro, -a, mi negro,
-a '. Se suele explicar como herencia colonial, bien por el modo en que el
amo se dirigia a la esclava predilecta, o bien como imitaci6én del lenguaje
ricamente afectivo de los negros.

Ante terceros es corriente que la mujer designe al marido con el apelli-
do. Hay ejemplos en la literatura del siglo xix y hasta en nuestros dias :
José Marmol, Amalia (« — Asi se lo digo todos los dias a Pefia para que
aprenda —, dijo dofia Simona Gonzédlez de Pefia » ; Mercedes Rosas de
Rivera, hablando de su marido, usa el apellido siempre) ; José Maria Can-
tilo, La familia Quillango, 1880 ; Fray Mocho, Cuadros dela Ciudad,
Carlos Alberto Leumann, Adriana Zumardn, etc.

Don Felipe. — Ya lo hemos admirado esta tarde. ; Magnifico! [el
automévil].
Sra. de Pérez. — Un obsequio de Pérez.

Peoro E. Pico, La novia de los forasteros, acto I.

Cuando la sefiora de Pérez cuenta en rueda de amigos que Pérez (no
Juan o Pedro) le ha regalado un automovil, pareceria querer destacar, mas

lat. patrona ‘protectora’, en relacion con patres — indica un nombre lleno de ideas
nobles de proteccién del hogar y la familia », y afiade una nota de Camilo Castello Bran-
co : La casada no es femea ni mulher : es la patrda. A minha patrée — dice el marido ».
No figura con tal sentido en los vocabularios portugueses y brasileios.

+ Cuervo, Apuntaciones (1914), § 672 : « Por lo contrario, en tono afectuoso son expre-
siones de carifio voces que indican un defecto : mi negra, mi chata, mi china, son halagos
para quien lo oye, aunque no fenga nada de eso». Cf. también Avrcari VEycnsmm, Voca-
bulario andaluz ; M. A. RomAin, Dicc. de chilenismos, IV ; Constantino Suirez, Vocabulario
cubano. Negro, -a como sobrenombre, o acompaiiando al nombre, o al nowmbre y apellido,
no indica individuo de raza negra, sino de tez morena.
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que su contento por el regalo recibido, el hecho de que los buenos nego-
cios de su marido le han permitido la compra del automdévil. Vossler lo
interpretaria como una falta de vida privada o como el predominio de la
vida publica en zonas en que lo normal seria dejarla en un segundo plano.
El uso es tradicional argentino, y se extiende a todas las clases sociales.
Quizé se note en las generaciones mas jovenes una leve tendencia a aban-
donarlo, y a preferir el uso del nombre en todas las ocasiones.

Podrian incluirse entre los modos familiares los tratamientos de compa-
dre, comadre, que antes correspondian a un lazo de amistad o parentesco
reforzado por el compadrazgo : quienes se trataban entre si de « compa-
dre », « comadre », lo eran en realidad. Todavia se conserva abundante-
mente en los campos: Cérdoba, La Rioja, San Luis... * En Buenos Aires
su uso se extendia a todas las clases sociales, pero hoy un presidente de
la Repiblica no encabezaria y firmaria sus cartas como lo hacia Sarmiento :
« Mi estimado compadre », « Mil carifios a todas esas buenas gentes de su
compadre... », « Mi estimdda sobrina y comadre ». Pareceria que el com-
padrazgo ha perdido importancia como lazo de amistad y que ya no se
pone en primer plano como modo de relacién intima entre dos personas.
Queda, aunque también ha disminuido, en las clases humildes. Por otra
parte, compadre (y comadre ocasionalmente) es tratamiento amistoso entre
desconocidos, simples conocidos o personas ligadas por un acercamiento
ocasional. Tampoco esle uso de compadre llega muy alto en la escala
social. La Academia lo anota como de Andalucia y otras partes (16* edi-
cion, 3 acepc.) y Malaret lo da como americano general. Probablemente
compadre, compadrén, compadrito, con sus notas de desestimacion y de-
signacion corriente entre el pueblo bajo, han contribuido a hacer olvidar a
compadre como modo de tratamiento en ciertas clases sociales. Historica-
mente, segun el siguiente texto de Lopez, compadre llego a designar al hom-
bre de pueblo, debido al uso que hacia de tal palabra en el trato amistoso :

« No s6lo eran propietarias las clases acomodadas, sino que lo eran
también las inferiores, que pasaban por pobres, y que por menosprecio
s¢ les llamaba populacho o compadrilos, por la denominacién de compadre
con que se trataban entre si, en vez de la de « amigo» o « camarada».

[Hacia 1810].
V. F. Lorez, Hisloria de la Repiblica Argentina, III (edic. 1913), pag. 129.

Padrino, madrina, ahijado, -a, tienen mas uso como narrativos que
como vocativos.

' La sefiora Berta Elena Vidal de Batlini dice que se pola en San Luis la tendencia a
abandonarlo. Se trata de una tendencia general, que, menos répida en los campos y pro-
vincias, va cumpliendo actualmente una evolucién ya terminada en la capital.
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Dentro de la casa viven los modos de trato propios de los sirvientes :
sefior y sefiora para los duefios de casa (nunca sefforita hablando a la sefio-
ra de la casa, como puede suceder en Espafia). Cuando hay un matrimonio
joven y en lamisma casa viven los padres, se lesllama sefior mayor, sefiora
mayor. La sirvienta dird: « El sefior no estd en casa», «La sefiora me
mand6 al almacén », pero hablando con personas que no son de la casa
dird el patrén, la patrona, o con el posesivo, marcando una mayor deter-
minacion, mi palrén, mi patrona : en la ciudad patrén, -a no son vocati-
vos, pero si lo pueden ser en el campo, de donde provienen y en donde su
uso es mas amplio '.

Nifo, -a. — Los sirvientes tratan a los hijos de los duefios de casa, sol-
teros, grandes o pequeiios, con nifio, -a, de uso general en América, trata-
miento que daban los negros esclavos a los hijos de los amos (Juan Maria
Gutiérrez. El capitdn de patricios, 1843 — la accibn transcurre en 1810 —:
«... un mate servido por el negrillo, quien dijo a su amo... : Ahi viene
la nifia » ; Santiago Calzadilla, Las beldades de mi tiempo, etc.). Nifio tie-
ne en varios paises de América un matiz de distincién : Pertd, ver Juan
de Arona, Dicc. de peruanismos ; Méjico, Pedro Henriquez Urefia, El espafiol
en Méjico, los Estados Unidos y la América Central, pag. 192, nota). La
oposicion sefialada en eslos dos paises (muchacho, plebeyo, nifio para las
clases acomodadas) no existe en la Argentina, pero nifio como forma voca-
liva es siempre tratamiento de abajo arriba : el portero de la casa.de depar-
tamentos, el mozo de la confiteria (en este caso nifia alterna con sefforila y
aun con chica — v. infra—, nifio sblo con sefior). En estos usos nifio, -a no
tienen limite de edad, pero sblo se usan paralos solteros, aunque ocasional-
mente llegen a hacerse extensivos a la mujer casada, y, tanto para el hom-
bre como para la mujer, perduran indefinidamente en boca de sirvientes
antiguos.

Los amos llaman a los criados por el nombre, y de vos o usted segin
modos personaleé de encarar las relaciones con los sirvienles.

Mopnos DE DIRIGIRSE Y REFERIRSE A Los N1N0s. — Hay siempre mayor elu-
sion que en el trato de las personas mayores. Para hablar a los nifios se
hace uso de una serie de palabras carifiosas : monada, tesoro, encanto, rico,
ricura, precioso, preciosura, viejo, viejito (v. supra), vida, vidita, mi vida,
santo, -a, etc. Frecuentes como vocativos son también mocoso, pibe, chico,

* El amo, mi amo ha desaparecido por completo de la lengua de Buenos Aires. Se usé
en el siglo pasado entrc los negros esclavos y quizd hayan sido los sirvientes no esclavos,
muchos de ellos traidos de la camparia, los que contribuyeron al mayor uso de patrén y
a la desaparicién de amo. En Las beldades de mi tiempo, Calzadilla dice amo varias veces
cuando hace hablar a negros esclavos, pero pone patrdn cn boca de una sirvienta (3 no
negra?) : « ... «¢ Patrén ? estd muy bonito aquello que escribid la tllima vez... » y quien
esto me pide es nada menos que Juanita mi sirvienta... »
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nene. El dltimo se usa mas en la casa (quizd de la clase acomodada hacia
arriba), los otros se oyen sobre todo en la calle, también en boca de des-
conocidos. Los padres, hablando de sus hijos pequefios, dicen: «mis
chicos », « mis nenes », « mis chiquitos», o con desconocidos, y con me-
nos familiaridad, « mis hijos ». Segin la confianza, se oye preguntar :
«¢ Gomo estdn sus hijos?», «¢Cémo estdn sus nenes?», «¢ Y sus chicos ?»,
«¢ Y sus pibes?».

La palabra nifio s6lo se usa en la escuela. Maestras, directoras, etc.,
diran : «;j Nifios, no conversen!» (del habla familiar ha desaparecido, salvo
en boca de los criados, v. supra). Aun fuera de la escuela, los maestros lo
usan refiriéndose a los alumnos : « Hay que tener en cuenta que los nifios
se pasan la mafiana sin tomar nada ». En las tiendas se usa también : «sec-
cion nifios », « ropas para nifios », etc. ; la palabra se usa, pues, en todas
las ocasiones en que hay que referirse a la infancia de modo impersonal u
oficial, y en que ya la palabra infancia misma no puede usarse. En suma :
va siendo casi un término técnico. Pero hasta hace poco, durante el siglo
pasado y comienzos del presente, parece que hemos estado mas cerca del
uso espafiol general de nifio, -a. Asi en Las de Barranco, acto I :

Voz de Manuela. — ; La idiota sos vos! ¢ Qué te has creido?
Doria Maria (con tono de reconvencién). — ; Manuela !

Voz de Manuela. — | Esttpida !

Dofta Maria (sofocada). — Disctlpeme usted. ; Nifias ! ; nifias !

Algo de este uso se conserva en el interior : por ejemplo, se émplea toda-
via este nifia en San Juan e indudablemente en otras provincias *.

Las mujeres usan el vocativo este nifio, esta nifia, etc. en los que este se
va apartando del sistema que forma habitualmente con ese y aquel. Se oye
mucho entre las maestras en la escuela y fuera de ella, no sblo con nifio,
-a, sino también con chico, -a (su equivalente fuera del ambiente escolar),
muchacho, -a, etc., y naturalmente, se aplica mas alld de la infancia:
«j Esta chica, pero *, alcinceme el centimetro !», «; Rosalia, esta chica,
apurese !». Y una maestra, fuera dela escuela, dirigiéndose a una sefiorita :
« Mire, esta chica, el libro no se lo puedo prestar». A veces, esta nifia y
sus equivalentes sustituyen al nombre desconocido de la persona a quien se
invoca, otras es una féormula rapida que sefiala y sustituye al nombre, en el
cual por el momento no se piensa; otras lo acompafia. No se usa enla
narracion 2.

* Segin datos de don Pedro Henriquez Urefia nifio, -a lo usan en Chile las mujeres
como vocalivo entre iguales. También en Las Antillas, pero sélo para ciertos efectos en el
didlogo : « — ; Ay, mo, nifio I» ; « — Niffa : ¢ sabes lo que ha pasado ?». Pero se va usan-
do mads muchacho, -a.

t Pero como expresién de impaciencia y de presién activa.

* Esta muchacha (dato de don Pedro Henriquez Urefia) se usa mucho en México, las
Antillas, etc. En México y otras partes es sustitulo del nombre que no se recuerda.
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LA AMISTAD Y EL CARINO

(LA GALLE Y LA CASA. CONOCIDOS Y DESCONOCIDOS)

En la amistad y el carifio hay formas propias del habla de los hombres,
otras casi exclusivas de las mujeres y otras usadas mds o menos indislinta-
mente por los dos. En general el trato mis intimo prescinde de modos espe-
ciales, pero hay ciertas formas que aparecen con un alza de la emocion. La
mds frecuente es viejo, -a. Puede corresponder a la exteriorizacion de un
sentimiento agudo, pero habitualmente es una efusién tranquila ; no impli-
ca una situacion notablemente emocional, pero si crea una atmosfera de
cordialidad : « Hola viejo, ¢qué tal? ; como andas ahora®». En la efusion
se apoya su abundantisimo uso activo : « Mir4, viejo, tenés que hacerme esta
gauchada, y nome vayas a fallar!». Por existir cordialidad es posible la
censura (cf. «; Pero amigo !» , a veces mas severo, sin amistad).

Amico. — Frecuente entre los hombres cs amigo (casi no tiene femenino
y es ravo oirlo en boca de mujeres) : se oye entre quienes apenas se cono-
cen, o son completamente desconocidos, sin que esto excluya totalmente
su empleo entre verdaderos amigos. Asi, por ejemplo, en formulas de salu-
do : dos amigos, no intimos, mds bien conocidos de cierta confianza, al
pasar, en la calle, « — ; Adios, amigo! — jAdiés! » ; « Hola, amigo, ¢qué
tal ?». Los amigos intimos se saludan por el nombre. En cambio, amigo alo
largo de un dialogo, no responde a amistad ; es un ulensilio que indica
cierta posicion o actitud : condescendencia de superior a inferior, interés de
arriba hacia abajo. « Disculpe, amigo, no hay nada para darle », dice el
comerciante al pordiosero que entra por una limosna : forma cortés de ate-
nuar la repulsa *. Entre quienes se encuentran por casualidad, al iniciarse
una conversacion, uno puede usar sefior, otro amigo, y éste estard en boca
del de mayor edad o del que se sienta superior, por cualquier motivo que
sea : « — (iienas tardes, sefior » « — Giienas tardeh’ amigo » (Don Sequn-
do Sombra, cap. V). Amigo dice el chacarero al que le van a comprar un

* A veces hay en « amigo » un interés muy cordial : « Por carifio y por las prevencio-
nes que me habia hecho Garmendia, le dirigi la palabra asi: —; Qué quicre, amigo? —
Aquf te vengo a ver, che Comandante, pa que me des licencia usted... — Pero, hijo, si
no est4s bueno de la cabeza. » (L. V. Maxssicea, Una excursidn a los Indios Ranqueles). Con
amigo trata de acercarse amistosamente al soldado, luego hijo sefiala mds atin la disposi-
cién favorable. Otras veces la cordialidad de amigo tiende a borrar diferencias que separan
a los interlocutores, a acortar distancias. Pero el que usa amigo es siempre el que domina
la situacién, el que lleva adelante la relacion : « Sabia de antes el camino y lo encontré a
don Leandro como cuando le cebaba mate. — Arrimese, amigo — me dijo cuando me
vi6... Me mir6 con un carifio que me turbaba. (Don Segundo Sombra cap. XXVI). « Ami-
gon es el signo de un querer acercarse, a la vez efusivo y activo.
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potro, sefior el mensual pobre que va a hacer su primera salida en el arreo
y que no tiene caballos. (ib.).

En oposicién a amigo como tratamiento cordial, estd su valor en el desa-
fio o en la réplica a un desafio, donde llega a su grado més alto el sen-
timiento de superioridad en el que lo usa. Dice « amigo » el que se sienle
en la mejor posicion, con el mejor derecho : « Vea, amigo, | no diga pava-
das In. Amigo va, pues, desde la cordialidad, a través de la cortesia reser-
vada, hasta la cortesia fria y la ironia *. A veces el uso de amigo puede
molestar al interpelado por la intencion de superioridad que supone.

Amigo se usa también para los nifios, muchas veces con usted. Es colo-
car al nifio en un plano superior a su edad el tratarlo con una manera pro-
pia de hombres, y tiene siempre una finalidad activa : « Vamos, amigo, qué
es eso, llorando como un chiquilin » 2.

Como tratamiento enire desconocidos, por ejemplo en el caso del que
niega una limosna, amigo vive en el habla de las clases inferiores, donde el
trato es mas llano y toda circunstancia da pie a conversaciones y comenta-
rios, y mds bien entre gente joven que se sirve de formas de tralo menos
rigidas. Un uso como el de los dos amigos que en la calle se saludan al pa-
sar puede darse en todas las clases sociales, pero todos los otros casos tie-
nen un drea social més reducida.

Amigo proviene del campo, lo mismo que amigazo, que también se usa

* A veces, pero no es muy frecuente, amigo va seguido del apellido, nunca del nombre,
y pareceria que la presencia del apellido apoyara o destacara el sentido de amistad de la
palabra amigo (por de pronlo su uso entre desconocidos queda descartado). En La novie
de los forasteros (comedia, en un ambiente de pequefia cfudad del interior), Pedro Pico
juega con el senlido més marcado de amigo seguido del apellido :

De la Ruo |a Lezama que se ha enlusiasmado con Rosalia, la novia de los forasteros,
que también lo ha side de Riia). — Mi enhorabuena, amigo Lezama.
Lezama — ¢ Amigo }...
De la Ria (después de una breve vacilacion) — Si, ¢ Por qué no? Y dentro de quince
dias, « compafiero ».

Lezama, desconocedor de la situacion, no alcanza a comprender la ironia que su inter-
locutor remacha, poniendo en « compaiiero » el sentido de compafierismo, que tampoco
lleva aquél tan deslacado. Es una exageracién paralela del sentido que usualmente tienen
en la conversacién las dos palabras.

También amigo, mi amigo y amigo seguido del apellido tienc rica vida en la politica
(comilés, cendculos, etc). Es férmula entre « correligionarios» y se oye mucho en la narra-
cién : « en este momenlo no estoy de acuerdo con el amigo N...»; «8i, como venia
diciendo el amigo N... aqui presente...»

* Ciro Bavo (Vocabulario criollo espaiiol sudamericano, s. v. amigo) anota la diversidad
de usos de la palabra : « Tiene muchas acepciones : tantas como resultan del tono de la
voz y del topico de las conversaciones: — ¢ CGémo le va, amigo? — Lérguese ahorila,
amigo — No embrome, amigo — Est4 bueno, pues, amigo, etc. » Se usa-también en obras
partes de América : Colombia (La vordgine de J. E. Rivera), Venezuela (Dofia Bdrbara);
cn las Antillas, dato de don Pedro Henriquez Urefia, mi amigo.
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en la ciudad, aunque menos que aquél : amigazo se siente ligado al campo, y
todavia evoca su medio de origen, en tanto que amigo es ya completamente
urbano. Se usa desde antiguo : en la ciudad aparece yaen el periddico fede-
ral del afio 1830, El torito de los muchachos. También en El capitin de
patricios, de Juan Maria Gutiérrez, precedido de mi. En el siglo pasado
parecen haber tenido vida muy amplia, como vocativo, las palabras de tra-
tamiento precedidos del posesivo mi (v. infra). ; Amigo!se oye como excla-
macidn : «j Amigo ! ; qué calorcito hace!».

Hervaxo. — Hermano es tratamiento de amistad !, y lambién proviene
del campo ?, donde probablemente tenga hasta hoy mds vida que en Bue-
nos Aires: aqui se va haciendo raro. En su edicion del Martin Fierro, pag.

t En Una excursién o los Indios Ranqueles, amigo y hermano estin en boca de los indios
al dirigirse al Coronel Mansilla. Amigo ha pasado a ser aqui una férmula de amistad con
que los indios expresan su buena voluntad. Con igual sentido usan hermano (al discutir el
tratado de amistad los indios consideran que cs poco lo que se les ofrece y estén enojados
con el Coronel Mansilla) : « — j Es poco ! j Es poco! — volvieron a gritar varios a una.
— Lo ve Ud., dijo Mariano Rosas, que ya no me trataba de hermano, dicen que es poco ».
Este hermano de los indios seria — segin Mansilla — traduccidn del tratamiento indigena
« peiii» (Una ezcursién... cap. XVI).

Parccerian tener los indios, en sus relaciones con los blancos una tendencia al uso de
formas de confianza, amistad, etc., sin mediar la amistad o la confianza. A estos casos
en el empleo de hermano y amigo se pucden sumar algunos de otras partes de América :
en Dofia Bdrbara (Venezuela) comadre : «... {No sabes que ayer se me metieron los indios
en casa ?... Cuando de pronio oigo que dicen : — « Comadre, amarra tus perros»; en La
vordgine (Colombia), cufiado : «... donde recibian el abrazo de paz con esta frase protoco-
lar : « Gufiao, yo queriéndote mucho... ». Quizd también el uso de cufiado en el campo
argentino tenga abolengo indigena : cf. EzequieL Mantinkz Estrapa, Radiografia de la pam-
pa. No nos es posible precisar los valores ocasionales y exactos de su uso en otras partes de
América. Martinez Estrada apunta a la significacién de segunda intencién del tratamiento
cufiado : « La yegua pucde usarse como bestia de carga, pero no para cabalgar; queda
para el gringo, que no conoce tampoco ¢l sentido secreto de las palabras hermana [v. infra]
y cuiiado (idem, pag. 25). Pero en Don Segundo Sombra la verdadera significacién allora en
un juego de palabras : «§Cufiao? yo le habia llamado asi todo el dia anterior, sin saber qué
privilegio cso significaba » (cap. X VIII); en Martin Fierro, en cambio estd la ironfa (ed. E.
F. Tisconxia, Buenos Aires, edit. Coni, 1925, p. 76, v. 1392) : «diciendo : « Beba, cufiao» /
« Por su hermana — contesté — / que por la m{a no hay cuidao ». Lanota de Tiscornia des-
laca el sentido despectivo de cufiado en este caso, y afiade més abajo : « Pero eso no es lo co-
mun entre los paisanos ; al contrario, usan el tratamiento en tono cariiioso e inlimo, como
‘hermano’ mds que ‘amigo’. En toda la poesia gauchesca se verd reflejada esta intencién. »
En efecto, en ¢l Fausto, por ejemplo, estd usado sin reticencia alguna. En el campo es
frecuente la réplica de los versos 1293-1294 del Martin Fierro: es el rechazo del trata-
miento amistoso.

2 Con nuestro uso dc hermano parece coincidir el mejicano mano : Pepro Hevniquez
Useda, El espafiol en Mézico..., BDH, IV, pég. 58 nota : « ... cs usual entre amigos, de
izual a igual, y es frecuente el diminutivo, pero el femenino no ». También cn Nuevo
México. Gf. A. M. Eseivosa, Kercuevitee y McSpanpen ; en Santo Domingo, frére, frercito.
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47, nota, dice Eleuterio F. Tiscornia : « Obsérvese que el cantor se dirige
a un puiblico de paisanos. Pues ese vocativo es en el gaucho tratamiento
natural y espontédneo cuando habla a un amigo en quien deposita su fe, sus
amarguras, sus intimos secretos y a quien considera leal compafiero. Es
una tradicion espafiola... * » Probablemente en el campo se ha hecho més
formulario que en la ciudad y, por tanto, de valer menos auténticamente
emocional. Menudea en las paginas de Don Sequndo Sombra, y Giiiraldes
destaca su cardcter de formula de confianza entre camaradas : « — ¢ Te has
lastimao ? — me pregunt6 Valerio... — Nada, hermano, no me he hecho
nada — respondi, olvidando la deferencia que debia a mi capataz. » (cap.
VII). También en la ciudad requiere una confianza basada en la igualdad :
« Machado... satisfacia la curiosidad de algunos preguntones. — ¢ Cudnto
pensds sacar, hermano ? — le dijo un intimo que conocia sus proezas mar-
tillescas » (Luis Pascarella, El conventillo, Buenos Aires, 1917, pig. 285).
Hermano es la formula de la amistad varonil en los tangos: « Te acordas,
hermano, qué tiempos aquellos... ». Lo usan los que estin en el mismo
plano de la relacion social y se sienten coeténeos. En cuanto a su ambito
social, arranca del arrabal, sin llegar a las zonas de la sociedad mas aleja-
das de él, pero aun aqui es posible, y aun frecuente, entre gente joven;
quizé evocacién del tango que lo habria sacado del arrabal y desparramado
por la ciudad. Humoristica y ocasionalmente, entre jovenes, y especial-
mente en saludos se oye la forma italiana de hermano : « ; Ghau, fratelo !n.

ComeaNero. — También es del tralo cordial compafiero, que a partir de
cierto momento, lo mismo que camarada, se tifie de un nuevo significado
politico, que puede haber haber contribuido a restringir su uso en ciertos
medios. Se acerca a amigo en el mecanismo de su uso : no supone amistad
o compaiierismo, es s6lo un movimiento cortés o afectuoso hacia el oyente,
a veces sin segunda intencibn, otras estratégico *.

Entre amigos o simples conocidos se oye a veces el vocativo querido : no
esta muy extendido, pero es de esos modos pegadizos que, en los pocos que
los usan, acaban por ser una muletilla dificil de evitar. También lo usan
las mujeres (algo mas, pero sin llegar en cada individuo a un uso casi
excluyente). También se usa caro amigo en cartas, y alguna vez en el trato.
¢ Influencia italiana ?

t A los ejemplos de Torres Naharro citados por Eleuterio F. Tiscornia podemos agregar
otros del mismo autor : Trofea II, y en Sanchez de Badajoz, Recopilacidn en metro, passim.

* Aparece en el Fausio de Estanislao del Campo y en novelas rurales, pero su uso no
parece haber sido nunca muy abundante. Como vocativo, empieza a oirse en las escuelas
primarias, sobre todo entre los compafieros del mismo banco. No hay matiz protector, sino
la expresién de la determinaci6n, exterior, del compafierismo.
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Huso-, . — Las mujeres tienen para el trato cordial kijo, -a !, m'hijo, -a,
hijito, -a, m’hijito, -a, y el posesivo estd ya tan fundido a hijito, -a, que el
plural es « m’hijitos », « m’hijitas ». Su uso abundantisimo ha ido gas-
tando el contenido real y se convierten a veces, en muletillas del tipo de
;sabés? o ; no? Con todo, conservan diversas posibilidades expresivas,
matices que se reflejan en las distintas entonaciones con que aparece en la
conversacion, sobre todo de las mujeres entre si. En boca de los hombres
son mucho menos frecuentes : hablando a otros hombres sélo ocasional-
mente ; para mujeres, solo mediando gran confianza, de modo que su uso
mds frecuente es para la mujer propia. Su tono inicial debio de ser el de
carifio, expresion de proteccion, actitud afectuosa de ayuda o de consejo 2,
como muestra el uso muy frecuente de m'hija en frases admonitoras :
« Mird, m’hija, no hagés eso, que después te vas a arrepentir ». Guando
estd en boca de una persona de edad hablando a otra joven, indica cierta
proteccion. Otras veces es un reproche suave (en este caso, mds usado hiji-
ta que m’'hijita) : « Hijita, hay que ver las cosas que se te ocurren », en que
hijita y el reproche van directamente al interlocutor. O bien, con respecto
a una tercera persona, hijita marca el temple del hablante : «; Hijita, tiene
ya unos humos que no se la puede soportar !» Desde el tono protector hasta
el de reproche, hijita, m’hijita, en la conversacién entre mujeres, puede
alcanzar todos los matices intermedios : «jDios te libre, hijitaln; «El
apellido, hijita, vale el saber llevarlo », « M'hijita, vos si que tenés suerte,
te ha tocado un marido como pocos », etc., etc.

EL POSEsIVO M EN TRATAMIENTOS VocATIvOs. — El posesivo mi en el voca-
livo parece ser un arcaismo. Aparece en algunos romances, por ejemplo del
ciclo de los infantes de Lara :

Tanto le rogé Gonzalo
que el ayo se lo contara :
— Mas mucho os ruego, mi hijo,

que no salgiis a la plaza.
(Romance de Dofia Lambra).

* Hay palabras de parentesco : hermano, hijo, compadre, en el campo cufiado (v. supra,
¢ en vias de desaparecer ), que si como vocativos no corresponden al parentesco real, tie-
nen en cambio la cordialidad derivada de la relacién familiar que evocan. Podria ponerse
en esta seric viejo, -a, aunque quizd también el camino seguido sca el inverso, y el signi-
ficado de ‘padre’, ‘madre’ sea una especializacién surgida dentro del modo afectivo apli-
cable en lodo el terreno de la cordialidad y el afecto.

* L. V. Maxsieea. Una excursion... : «; Pobre Gémez ! Cuando me vi6 entrar agachén-
dome en la carpa, intenté incorporarse y saludarme mililarmente. Era imposible por la
estrechez. — No te muevas, hijo, le dije... — He hecho todo lo posible por salvarte,
hijo ». Como en lodas las lenguas, en momentos dec emocién, la ternura se encauza en
una palabra tipica de cariiio, y a veces sc utiliza la disposicién favorable creada por la
palabra, como una « captatio benevolenliae » : « — Gémez, le dije afectuosamente, quicro
salvarle,... — Vamos, hijo, dime la verdad. »
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En Mateo Rosas de Oquendo, citado por Alfonso Reyes, Capitulos de
literatura espafiola, pags. 68-69 : « Mi amo : todos los del consejo... » F.
Gonzilez de Eslava, Cologuio I : « Mire mi amo en que para ». Torres Naha-
rro, Romance I, refiriéndose a la muerte de Fernando el Catblico, termina :
« Por tanto, mis espafioles... » En varias regiones americanas subsistio
misia abreviatura de mi sefiora. CGf. Amado Alonso, Problemas de Dialec-
tologia Hispanoamericana, VII, pag. 115 : « Mi sa Dofia Mayor y so picaro
son clasicos» 1.

Ahora bien, m'hijo, -a, m’hijito, -a no estan aislados en la lengua de
Buenos Aires : podemos seriarlos con olras formas del trato familiar o res-
petuoso que se han usado, y alguna de las cuales estd, todavia hoy, en cir-
culacién.

A lo largo del siglo xix aparecen como vocativos : mi t{o, -a (nunca sin el
mi), en La familia Sconner, 1838, de Miguel Cané (p) ; en La familia Qui-
llango, 1880, de José Maria Cantilo : hacia 1goo en Fray Mocho, Cuadros
de la ciudad; mi padre en El capitdn de patricios, de Juan Mafia Gutiérrez;
mi madre en la carta de Dominguito a su madre el dia de la batalla de Cu-
rupaiti (v. supra viejo, -a, nota), y parece claramente aludido en Memorias
de un botén de rosa, de Bartolomé Mitre, 1841 *; mi primo, -a y primo, -a
alternan en La familia Quillango y en Fray Mocho ; en Una excursidn a los
Indios Rangueles, mi amo. A estos tratamientos, hoy desaparecidos, pode-
mos afiadir : mi doctor, que estd ya en el Fausto, II (« mi doctor, no se me
asusle / que yo le vengo aservir »), y subsiste, sin ser muy general, pero hay
quienes lo usan con marcada predileccion, prefiriéndolo a la forma mads
corriente sin mi. Se oye mi suegro, que tampoco llega a ser de uso general.
Mi amigo en El capitdn de patricios y Amalia, mas tarde en Mansilla y Fray
Mocho : se usa hoy, pero mucho menos que amigo a solas. De todos estos
modos de la relacion amistosa y familiar, el dnico realmente viviente es mi
hijo, -a : en otro campo, los posesivos que acompafian a Jas jerarquias mi-

* Cfr. el siguiente pasaje de Juan de Valdés, Didlogo de la lengua : « ... Y porque me avéis
preguntado de la gramética y pertencce también a ella saber juntar el pronombre con el
nombre, quiero scpéis que la lengua castellana siempre quiere ¢l pronombre delante del
nombre, si no es quando el nombre st en vocativo, que stonces el pronombre sigue al
nombre, de manera que, hablando bien, avéis de dezir mi sefior y mi sefiora, mi padre y
mi madre, quando estin en nominativo, pero si estos nombres estin en vocativo, avéis de
decir sefior mio y sefiora mia, padre mio y madre mia. Mas quiero sepdis que si, estando
estos nombres en vocativo, ponéis el pronombre antes que el nombre, hazéis que la corte-
sfa sea mucho menor, y de aquf es que ay muy grande diferencia de scrivir a una dama
sefiora mia o mi sefiora, porque luego que de industria os apartiis del propio estilo de
la lengua en que habldis o escrivis, mostriis tener por inferior a la persona con quien
habléis o a quien escribis... ». No sabemos si Valdés se reficre al hablar y a las férmulas
escritas o si solo tiene presente, mds o menos exclusivamente, el estilo epistolar.

* [Habla la rosa] : « A su lado lloraba también una anciana a quien durante la noche la
habia ofdo llamar mi madre.
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litares mi coronel, mi capitdn (més respetuoso que coronel, capitdn) ', y
los quizas calcados sobre éstos, y siempre mas relacionados con ellos que
con los del habla familiar, mi jefe, mi ingeniero, mi gobernador. Entre las
dos series, mi doctor.

Los modos familiares ¢ representarian con el m: una manera méis respe-
tuosa, mis corlés, mis ceremoniosa y también (como lo harfa pensar la
abundancia y mds larga vida de mi tio, mi primo, frente a la escasez de tes-
timonios del empleo de mi padre, mi madre) una necesidad de determina-
¢ibn mds necesaria en tio, primo que en madre, padre?

También se usé mi seffor y mi sefior don (v. infra, sefior don).

Estos vocativos con el posesivo no son desconocidos en otras partes de
América (ademas de las jerarquias militares, que pertenecen al espafiol gene-
ral): en Chile mi capataz, mi hijita, mi sefior don (v. Manuel Guzméin
Maturana, Don Pancho Garuya); en el Ecuador, mi seior N. es formula
respetuosa que puede oirse en la Universidad al dirigirse los alumnos a los
profesores (dato de don A. Rosenblat) ; en Santo Domingo, m’Aijo, -a, mi
Jijo, mi alma, mi amigo, mon frére — para un amigo, cf. nuestro herma-
no — (datos del doctor Pedro Henriquez Urefia ) ; en Venezuela (a través de
Dofia Bdrbara de Romulo Gallegos) mi seftor, mi doctor, y cierta preferen -
cia por el mi en formas narrativas que pueden o no llevarlo.

Como los hombres, también las mujeres emplean viejo, -a, querido, -a.
Pero estas formas cordiales son muchisimo mas frecuentes y formalisticas
cuando los hablantes son del mismo sexo y mas raras, expresivas de verda-
dera intimidad, entre personas de sexo distinto.

Chica. — La palabra con que se designa a una mujer joven, en un am-
biente de confianza, es chica, paralela a muchacho para el hombre. Ni chica
ni muchacho suponen limite de edad : designan a los coetaneos. Un sefior o
una sefiora de edad madura llamara a sus amigos de la infancia y la juven-
tud las chicas, los muchachos. Las chicas son también las « nifias » de la
casa; mis chicas es sinbnimo de ‘mis hijas’, pero en este caso todavia con
limite de edad. Salvo en este uso, enlos demas chica es casi reciente ; antes
se usaba mauchacha. Asi en Las de Barranco, acto II :

Linares — ¢ Y su mama?
Carmen — Salié de tiendas con las muchachas...

En La familia Quillango : « Las tres muchachas y la madre eran unas mas-
caras » ; también en Fray Mocho. Es una evolucién paralela a la de mozo-

t « 8i, Coronel. — Bien, vas a ser mi asistenle... — ¢ T¢ animas a servirme ? Yo no
puedo darte la baja. Tienes que ser soldado ; te ayudaré en tus necesidades. ¢ Qué te pare-
ce ? ¢ Te animas ? — Si, mi Coronel. Recién el gaucho me dijo al contestarme: mi Coro-
nel». L. V. Maxsictea, op. cit.



128 FIIDA WEBER R¥FH, 111

muchacho como designacion del hombre joven (v. infra), aunque més
avanzada. Este uso de muchacha ha tenido que abandonarse porque concu-
rria con muchacha ‘sirvienta de todo trabajo’, muy generalizado.

Fuera de la intimidad, como tratamienlo, disuena y desagrada a lainvo-
cada, aunque su uso se va extendiendo. En ciertos casos lal tratamiento se
recibe sin reticencia alguna, por ejemplo entre mujeres, cuando una se
acerca a un grupo : « Hola, chicas ¢ qué tal ? », o mediando la confianza de
un hombre hacia varias mujeres (en ambos casos el plural ayuda) ; pero,
por lo general, cuando pasa a ser empleado en las calles, choca como irres-
petuoso y confianzudo ' : lo usan vendedores de diarios, guardas de omni-
bus, tenderos, puesteros de ferias y mercados ; en los hospitales, en boca de
los médicos para dirigirse a las enfermas j6venes, corresponde a esa posi-
cién psicoldgica tan peculiar de la profesion, la superioridad que dispensa
proteccion. Como chica, piba, procedente del arrabal, expresa carifio me-
diando gran intimidad : «Piba, a ver si me bacés esto». Se oye mas de hom-
bres a mujeres que enire mujeres. También llega al uso de la calle, con las
mismas resistencias que se oponen a chica, aunque se oye muchisimo me-
nos *.

Otros tratamientos que en la calle dan los desconocidos a la mujer joven
son: como forma cortés, sefioriia,y joven, tratamiento intermedio entre chica
y sefiorita. En el micro-omnibus («el colectivon): « Joven, atris hay un asien-
to ». Nifia se usa poco fuera de la casa. Joven se usa también para los hom-
bres, casi sin limite de edad : todo el que no tiene apariencia de viejo conviene
a la designacion de joven *; otras veces es modo de hablar de persona mayor
o de superior jerdrquico a otra mas joven. En las tiendas, por ejemplo, el
jefe, refiriéndose a un vendedor que muchas veces no es ya estriclamente jo-
ven : « Aquiel jovenlavaaatender». Este joven no llega alas clases sociales
mas altas. Es casi exclusivo de la calle. Sin embargo, también se usa en la
casa, pero ya con limite de edad, en presentaciones, por ejemplo : «el joven
N.N. ». Antles se usdé mozo como hoy muchacho y joven, especialmente en
el ultimo de los usos apuntados. Dice Santiago Calzadilla en Las beldades
de mi tiempo : « Entre los mozos, como aqui llaman las muchachas a los
jovenes ». Mozo todavia no se ha perdido totalmenle, pero se usa menos:
alterna con muchacho Y joven en la vida social familiar, quizd reforzado por

! Detrds de chica esld ya la posicién mental dispuesta para el piropo, y muchas veces
vienen formas que quieren disminuir aun mas la distancia que supondria un Lralzmienlo
como sejiorita : « rubia », « morocha », etc.

2 Como narrativo es sinénimo de ‘minovia” : « Sali con la piba », « Fuimos con la piba - .
Su verdadero sector de empleo es el reducido del arrzbal, pero pasa ocasionalmentu
otros. Quizd haya tenido mas vida hace algunos afios y se vaya haciendo cada vez mas
esporadico.

* Los lustrabotas, llaman desde la puerta a los posibles parroquianos que pasan por i
calle diciendo : « Pase, joven ; hay asiento, joven ».
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expresiones como « ser un mozo bien », « un mozo distinguido », « de mé-
rito », etc. *. Mozo se usa también como equivalente de joven en la calle;
un pasajero al chofer del colectivo : « Mozo, ¢ me deja bien para Charcas al
50079 »

Formando grupo con estos usos de joven y mozo (més usado el pri-
mero), propios de la vida fuera de la casa, estin caballero y maestro.
Caballero figura en el Martin Fierro * y en Los caranchos de la Florida :

* Entre las expresiones con la palabra mozo, la de uso mds general es buen mozo, y ya
menos mo:o bien. mozo distinguido, etc. En un uso como el de Las de Barranco, acto I:
« — Ah!l... y déjese de viejas, eh? j La pieza hay que alquilarla a algiin mozo bien I »,
hoy se dirfa indudablemente de otro modo, no se emplearia la forma mozo bien. En Adria-
na Zumardn, de Carlos Alberto Leumann, « Cuando los mozos se nos acercan... », « .,.Un
mozo no viene lan seguido a una casa si no tiene interés... », usos de hace dos décadas
que si hoy no son generales — dirfamos mds naturalmente «los muchachos», «un jo-
ven » — se conservan en ciertos nicleos sociales, entre las familias tradicionales, y sobre
lodo entre personas de edad madura. El cambio mozo > muchacho es paralelo al de mucha-
cha > chica, pues también mozo es palabra que se ha ido especializando en la significacién
de mozo de café, restaurant, etc. Ya en el siglo xv1 dice Juan de Valdés en el Didlogo de
la lengua (La Lectura, pdg. 130, 13-15) : « Mogo y moca son nombres de servidumbre y son
nombres de edad, de donde decimos mocedad y mocedades ».

A través de los textos literarios pareceria que en el siglo pasado hubo una especic de
oposicién entre mozo y muchacho : quizd decir mozo era dar ya una nota inicial favorable.
Entra en expresiones de positivo aprecio : mozo bien, mozo distinguido, etc. En Martin Fie-
rro, « ...ese es mozo que lo entiende », etc. Muchacho, en cambio, podria asociarsc con
cierta nota neutra frente al encomio de mozo : en Amalia se dice : « ...queriendo conven-
cerse de que Daniel no era sino un muchacho hablantin y sin peso ninguno en sus ideas... » ;
« pobre y candido muchacho » (en bastardilla en el lexto). Conviene recordar aqui que en
otras partes de América tiene muchacho un maliz negativo, despreciativo : PEbro HexsniQuez
Unefa, BDH, IV, 192, nola, y Juax pE Aroxa, Dice. de pernanismos, opuesto a nifio. Tam-
bién en la Argenlina, segiin el testimonio de Avellaneda para Catamarca, 1911, muchacho
s plebeyo. Resumiendo, se puede decir que si bien en otras regiones de América muchacho
puede resullar despectivo, tal cosa no sucede en la Argentina, por lo menos en la regién
del litoral. En cuanto al pasado, quizd funcioné asociado a conceptos mds bien desestima-
livos. Actualmente ha tomado el lugar de mozo, sin que sus valores se opongan y, bien
al contrario, « los muchachos » es de un alto coeficiente valorativo y emocional : « los mu-
chachos » son los que comparten gustos ¥ preocupaciones, los que sc retinen todos los dias
cu el café, los parlidarios del mismo club de fiitbol, los que por uno u otro motivo se
sienten unidos por las mismas preocupaciones vitales.

Mozo bien pareceria haberse desdoblado : hoy decimos nifio bien (despectivo) y muchacho
bien (bien : valoracién positiva). En los campos viven mozo y muchacho, pero mozo es el
mds vivo, como puede verse en las obras que reflejan el habla de la Pampa, y los dalos
que tenemos de San Luis, San Juan, Gérdoba, etc. También se conserva en ¢l campo el
senlido espaiiol de mozo : Los caranchos de la Florida : « — Deben tener hijos mozos, ya.
— Si... no. Tienen varios chiquilines ». Se oye sélo muy ocasionalmente en Buenos Aires,
entre las gentes m4ds ligadas al campo, y sobre todo entre personaa que han pasado los cin-
cuenta afios : « Ya estin mocitos los hijos » (De la conversacién de dos seiforas ancianas).

* E. F. Tisconxia, edicién del Martin Fierro, pig. 70 nota : « Rodriguez Marin (Cant.
pop., II, 1806) declard esla voz como [6rmula de tralamiento corrienle enire los cam-
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tanto en la ciudad como en el campo se usa més en plural que en sin-
gular, especie de uso formulario, despersonalizado, « ; Caballeros no pue-
den quedarse en el estribo ! » (en el émnibus) ; « Pasen, caballeros » (a ve-
ces también sefiores), a la puerta de un comercio. Se oye entre amigos en
la conversacion familiar, siempre en tono de broma, con el matiz de la
palabra propia de cierto medio, cuando se la usa deliberadamente fuera de
él: detrds de esle caballeros, como detrds de damas, que también alguna
vez se usa, se evoca un tipo de vida y sociabilidad pasados ya: « Adelante,
caballeros » 1.

De la calle es el uso de maestro, suavemente ironico, y al mismo tiempo
halagador, por ser designacion viva entre los gremios ; es un levantar al asi
designado, y resulta evocador con un matiz especial : algo asi como decir
« Wi sabes hien que no eres maestro, pero yo te lo digo ». « — En seguida
volvemos, maestro », dice el automovilista al cuidador de la playa de esta-
cionamiento, y tanto los ocupantes del auto como el cuidador sonrien : es
un halago humoristico, un poco de broma que acerca. También en Madrid :

« ; Diga, maestro ! », dirigido al conductor de un tranvia (dato dc don A.
Rosenblat).

Para hablar al desconocido se usan también don, dofia, no seguidos de
nombre ni apellido *. Segovia, Dicc. de argent. lo califica de « despectivo
familiar » ; no es propiamente despectivo, sino mas bien descomedido y
vulgar, a veces un poco juguetdn, despreocupado, pero sin consciente inten-
cion despectiva o rebajadora. En la serie joven, mozo, caballero, maestro,
este don es un modo de llamar la atencion de un oyente, desatendiendo
cualquier posible rasgo exterior del designado.

En la misma serie, a continuacién, podemos poner las formas verbales

pesinos andaluces. También Crro Bavo (Romancerillo, pig. 49}. Por eso en Chile las gen-
tes del campo lo emplean hasta lo cmpalagoso como trato obligado. Pero el gaucho
no lo usard sino en plural y en posicién enfalica, dirigiéndose 2 muchos ». En Don Se-
gundo Somhra ya no aparece : lo ha sustiluido sefiores.

* Damas y caballeros perduran en ciertos nombres de instituciones : « Damas de la So-
ciedad de Beneficencia », « Sociedad de Caballeros para la lucha contra el Géncer », elc.
También se oye « Comisién de damas », «las damas presentes », pero me parcce que sefioras
se va usando cada vez mds. Probablemente en diarios de provincias damas menudee més
que en la capital. Pero es indudable que tiene més vida caballeros que damas y muchas
veces forman pareja « sefioras y caballeros », mds bien que « caballeros y damas ».

* Don, dofia, aislados, como vocativos, se usan también en otras regiones de América :
En México : Martavo AzuEns, Nueva Burguesia, pig. 150: « — Asi, somos los de mi tie-
rra. Bruscos, confianzudos, pero puro corazén, dofia » ; « — ...Se me deshace ¢n los de-
dos. Tenga, dofia ». Segun Ramos Duarte, Dice. de Mezicanismos, se usa en Tabasco
« ; Oiga, don ! » ; en Dofla Bdrbara, Venezuela, aparece varias veces dofia sblo, pero entre
amigos, conocidos, etc. (la misma siluacién se da en el campo argentino, pero me pare-
ce que s6lo muy ocasionalmente en la ciudad, donde suena a campo o arrabal). En La
vordgine (Colombia) y En las calles de Jorge Icaza (Ecuador) dofia llega a ser sinénimo de
‘mujer’.
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con que se llama la atencion, generalmente para pedir una informacion, sin
emplear ninguna forma de tratamiento, oiga y sobre todo diga : a veces van
solas, otras precediendo a las férmulas de tratamiento : « diga, dofia... ».

TRATAMIENTOS DI RESPETO

@) Para nuseres. — La férmula normal es sefiora, sefiorita. Misia, tras
haber sido la formula obligada para damas de alta condicion social !, ha
desaparecido ya de la lengua corriente. Todavia en 1917 en las Crénicas de
Marianela que publicaba en La Prensa Francisco Grandmontagne, comen-
tarios al margen de la vida en la alta sociedad, aparece misia para una sefio-
ra anciana y de destacadisima actuacién : « Misia Melchora es lo mas alto
entre lo més eminente o empingorotado de nuestra sociedad. Sus apelli-
dos... ». Quizd todavia ahora una dama de mucha edad sea llamada en Bue-
nos Aires misia por sus relaciones, pero ya la palabra se puede usar con el
matiz evocador propio de lo que corresponde a otra época. Misia se usa en
Chile (Santiago). En las ciudades y pueblos del interior * queda todavia
algo, o por lo menos, se conservd mas tiempo que en la capilal. Probable-
mente se usé mas en los campos que en las ciudades * : aqui soblo era apli-
cable a damas de alta categoria social, en tanto que en aquellos el misia de
respeto se extenderia a quienes en la ciudad no obtendrian un tratamiento
de tanta distincién. Asi en El casamiento de laucha, de R. J. Payro, Laucha
llama a la duefia de la pulperia « dofia Carolina» o « misia Carolina ».
Podrfa ser un modo de « captatio benevolentiae », pero siempre sobre la
base de la aplicacién de misia como término de respeto dentro de las jerar-
quias sociales de un pueblo pequefio. Si en la capital o en las grandes ciu-
dades de provincia solo las personas mds respetables podian aspirar a tal
tratamiento, cs natural que en los campos y pueblos pequefios se aplicara

' Amapo Arosso, Problemas de dialectologia hispanoumericana, VII, Las abreviaciones de
sefior, sefiora en formulas de tratamiento, pags. 113-113 : « En loda la América del Sur,
misia es tratamiento do respetuosa familiaridad para damas de cierto rango social. Creo
lambién que cn todas partes tiene mds vida en el campo que en las grandes ciudades ».
Pag. 115 : « ...perduré... misia entre el sefiorio femenino de la colonia y se ha continua-
do hasta hoy especialmenle entre el sefiorio de las provincias. Debe, pues, su persisiencia
a una iradicién sefiorial, de donde le viene su alto valor actual en la cscala de los trata-
mientos ». Misia es abreviacién de mi sefiora.

¢ Véase nola anterior.

3 Sant1aco Estrapa, en El hogar en la paempa, 1866, cmplea un masculino de misia,
misio, y dice en nota al pie : « Los hijos de Buenos Aires al nombrar a alguna sefiora de
respeto suelen llamarla : Misia Fulana. ...Los gauchos lo aplican algunas veces a los hom-
bres, con la varianle que se indica mids arriba [misio] ». Este uso pareccria confirmar
la mayor abundancia de misia en el campo, hasla el punlo de haber aparccido un mas-
culino que no llegb a las ciudades y que, probablemenle, tampoco en el campo alcanzaria
mucha extensién.
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a personas que, en absoluto, se hallaban socialmente muy por debajo de
las que ostentaban el misia en las ciudades, pero que relativamente, en su
ambiente, representaban lo que las damas de distincion en las ciudades.

Dofia t es forma cortés, pero en la ciudad sélo para gente de humilde
condicion, sin llegar a la clase media, aunque se usé en la clase alta hasta
principios de siglo. Dofia Maria, Dofia Juana, es formula cortés para la
lavandera, la mujer del almacenero, etc., mujeres ya de cierta edad, y alas
que el dofia destaca dentro de su clase; en el campo en cambio don, dofie
alcanzan un empleo mas general, sin detenerse al llegar a cierta clase social :
asf los peones, capataces, etc. usan don, dofia para los patrones de la estan-
cia, los mayordomos, peones viejos (Don Sequndo Sombra), etc.

Asi don, dofia llegan a ser en los campos equivalentes de sefior, sefiora *
por una parte, y por otra se aplican también, como en el caso de don Segun-
do *, en la novela de Ricardo Giiiraldes, al que se destaca dentro de una
condicién social més humilde. En cnanto al uso de don en la ciudad, pare-
ceria usarse y admitirse mas que dofia ¢. Dofia se usa seguido del nombre ;
don, del nombre y también del apellido *: no es tan frecuente y tiene un
dejo vulgar o rustico.

b) Para vomsres. — Para los hombres, el modo mas corriente, neutro, es
sefior, a veces solo, otras seguido del apellido °. Con sefior alternan los

! En el caso de dofi« hay que distinguir entre lo que vive verdaderamente en la lengua
hablada y la lengua escrita de los periddicos : la crénica social de algunos diarios antepone
dofia al nombre y apellido de las sefioras (ocasionalmente también al de las sefioritas), lo
que no es propio del trato real de Buenos Aires.

* « El peluquero me saludé como si me hubiese presentado con el traje que los princi-
pes usan en los cuentos de magia. Me llamé « Sefior » y «Don » hasta cansarse, y ni se
acord6 de mi pasada indigencia, ni de las propinitas con que supo pagarme algin servi-
cio menudo » (Don Segundo Sombra, cap. XXVI).

3 Asano Avonso, Problemas... cap. VII, pdg. 117 : « Actualmente en Chile, Argentina,
¢l Uruguay, Ecuador (como en Brasil), dofie es lratamienlo aplicado a mujeres de con-
dicién humilde... Pero por un lado, don tiene empleo equivalente — recuérdese Don
Sequndo Sombra... »n.

* Ayapo Aronso, Problemas..., pdg. 121: « ...y por dltimo, hoy, mientras don va ga-
nando terreno entre los caballeros, dofic no consigue otro tanto enlre las sefioras ».

® Awmapo Avonso, Problemas..., pig. 121. En cuanto a la extensién americana del uso
dc don seguido de apellido, don Pedro Henriquez Urefia dice que no se usa en Santo Do-
mingo, pero recuerda haberlo oido quizd en México. En La vordgine (Golombia) se lec
don Barrera, y segan dato de don Angel Rosenblat algo se usa también en ¢l Ecuador.

¢ La acumulacién de dos formas de respeto, sefior don, sefiora dofia (cf. R. J. Cuknvo,
Apuntaciones, § 376) ya no existe entre nosotros. Estdn en Amalia y Las beldades de mi tiem-
po, ¥ sefiorita dofie, que hoy suena tan exlrafio, hasta en una copla (Saxtiaco Estaapa, E!
hogar en la pampa, 1866). Hacia 1880, Juan de Arona atesligua para el Perd la tenden-
cia a suprimir el don, dofie después de seffor, sefiora, considerindola como de influencia
francesa y ya cumplida por entonces en Chile y Colombia.

Mi sefior, mi sefior don y los femeninos correspondientes pareccrian formas tunicamente
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titulos universitarios, y ante todo doctor, que se usa para médicos, aboga-
dos, dentistas, etc., por derecho propio: pero lo caracteristico de nuestro
uso es que doctor se extiende a muchas personas que no tienen carrera uni-
versitaria : a) quienes tengan una posicion social, politica, administrativa
destacada, para el tratamiento son, de hecho, doctores: asi, diputados,
senadores, profesores, altos empleados de ministerio o de empresas priva-
das ; lo cierto es que la mayoria son en realidad universitarios y eso habri
contribuido a que el tratamiento se haga extensivo a quienes no lo son. &) Lo
aceptan los que de su empleo pueden derivar una mayor counsideracién so-
cial, respeto o aun ciertos beneficios :

Ernesto — | Pero, che, mird que sos rico tipo! ; Te dejds decir doclor
como si lo fueras !

Alberto — ¢ Qué tiene ? ¢ No se lo digo yo a él?

Eloisa — Lo seré.

Alberto — { Qué va a ser si toca la guitarra en un piringundin ! Nos
decimos doclor los dos, porque asi. cuando venimos para casa, nos hacen
la venia todos los vigilantes.

A. Marrarrr ¥ N. pe tas Luaspenas, Asi es la vida, Acto I [la escena ocurre en 19o5).

Se refleja aqui, exagerado, el valor de un posible titulo. Y es tal la im-
portancia que tiene, que, cuando el interlocutor de quien tiene derechos
para ostentar un titulo de doctor se olvida de usarlo, lo repone inmediata-
mente, y aun a veces se excusa del olvido *.

literarias, pero ¢ hasta qué punto lo fueron en otra época ? ¢ Han vivido alguna vez como
modos de respeto en el habla corriente, o no han pasado nunca de ser férmulas muertas,
cortesia de la lengua escrita, modos peninsulares que se consideraban mas elegantes? Proba-
blemente vivieron en un limitado circulo de la sociedad. Vicente Fidel Lépez cita (Manual
de la historia argentina, ed. 1907, pag. 397 nota y 399 nota) una conversacién de Vicente
Lépez y Planes con Rosas, en que éste, en tono de cortesia un poco burlona, emplea mi
sefior don : « Siéntese, mi séfior don Vicente», « Qué impertinencia, mi sefior don Vicente,
llamarlo a estas horas! ». Quizd més tarde, hacia fines del siglo, ya habia desaparecido de
la lengua hablada, pero perduraba en la escrita: aparece todavia en La gran aldea de
Lucio Vicente Lépez : « Hoy le ha tocado ¢l turno a mi sefiora dofia Medea ».

+ Hay otro uso de doctor, que podria llamarse « politico » o «de comité », por el ambiente
en que circula, favorecido sin duda por el derroche de doctores en nuesiros modos de

trato : o
«— ¢ Vos, charlando con Pellegrini ... ; Borracho !...  Canalla ...

— Mir4, Diolinda... | Yo no the dicho que haiga pasado la noche con el dotor, sino

con Ravena ! »
Frax Mocmo, Los tiempos de aura en Cuadros de la ciudad.
El « dotor » por excelencia, en aquellos afios, era Pellegrini ; hasta 1930, el Presidente
Yrigoyen : ese doctor, como cualquier otro titulo o grado militar, para hablar de personas
de actuacién politica, y especialmente del Presidente de la Reptblica, quiere destacar una
intimidad de correligionarios, especie de privilegio de que participa el hablante y a veces
estd excluido el interlocutor ; sobre todo, el hablante sefiala en el nombrado una categoria
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Como titulo universitario imporlante, que no cabe en la amplia denomi-
nacion de doctor, estin ingeniero, arquitecto, etc. Y existe la tendencia a
emplear el titulo que se considera mds importante ; asi a un agréonomo,
cuyo titulo completo es « ingeniero agréonomo », se le tratara de ingeniero
agrénomo o de ingeniero, y muy pocas veces con la parte mds especifica-
tiva del titulo.

'S

Mopos caipos EN pesuso. — Formulas de respeto tales como su merced,
su sefioria, misia, usia' yano se usan. Ejemplos de aquel uso cortés que la
sociabilidad imponia hasta el siglo pasado hay en Las beldades de mi tiempo :
« Este mensaje era uno de los rasgos mas salientes de la costumbre |en los
dias de cumpleaiios] : Manda a decir ]a sefiora que como estd su mercé y el
sefior y como estdn los nifios, y que aqui le devuelve su mercé las fuentes... ».
Este episodio debe referirse a costumbres de 1830 a 1840. En Una excursion
a los Indios Ranqueles, también en boca de un negro : « — Buenos dias, mi
amo, ¢su mercé ha pasado bien Ja noche?» En la misma obra usia, Vues-
tra Excelencia (también en Amalia de Mdrmol). Quizd en provincias se con-
serven restos de estos tipos de tratamiento : en « Camping » en Potrerillos,
de Abelardo Arias, La Nacidn, 20 de marzo de 1938, se refiere una conver-
sacion con una viejecita de la regién, Mendoza : « — Si, pues... Esos son
acaecimientos que su sefioria no puede fotografear... »

¢ Guéndo se habran ido perdiendo estos modos de tratamienlo que hoy
nos parecen tan solemnes, tan remotos? ¢ A fines del siglo pasado? 0O la
época de Rosas influyd en su olvido, y la desaparicién se acelert en las
décadas siguientes? Ilustrativo al respecto es el siguiente pasaje de Amalia
(parte tercera, cap. VI):

« — Como usia la parezca, contesté aquel...

— No me diga usia. Triteme como quiera, no méas. Ahora todos somos
iguales. Ya se acabd el tiempo de los salvajes unitarios, en que el pobre
tenfa que andar dando titulos al que tenia un fraque o sombrero nuevo.

Ahora todos somos iguales porque todos somos federales.
8 porq !
[Habla doiia Maria Josefa Ezcurra].

superior, de cuyo brillo también algo le toca a ¢él. En la resonancia de intimidad que tiene
« ¢l doctor » en boca de los correligionarios politicos hay un parecido con la que tiene el
referirse con el nombre de pila a personas de encumbrada posicidn social o artistica, aun-
que en este caso lo que mas importa es destacar ante el oyente la existencia de una rela-
cién de amistad o por lo menos de conocimiento directo, y en aquél el titulo (verdadero o
postizo) destaca la categoria del nombrado ; muchas veces es también signo marcado de afecto.

' La forma de dirigirse a las autoridades nacionales y de hablar de ellas sigue siendo :
« El Excclentisimo Sefior Presidente de la Nacién », « El Excelentisimo Sefior Ministro
de... », « Su Excelencia ¢l Primer Magistrado de la Nacién », « Su Excelencia el Sefior
Ministro », etc., que son las mismas que se usaban en el siglo x1x; cn los tribunales, los
abogados se dirigen a los jueces por escrito con los titulos de sefioria, usia, a las camaras
de apelacién con los titulos de Vuestra Excelencia, Excelentisima Cdmara; de palabra, a
lodos los magistrados se les trata de doclor.
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Quiza también se haya ido perdiendo con la desaparicion de los negros,
tan dados a tales formas respetuosas ‘.

Uso peL speLripo. — Dentro del sistema de tratamientos de Buenos Aires
se destaca un uso muy abundante del apellido en detrimento del nombre de
pila. Entre los hombres es general, aun a veces entre quienes son muy ami-
gos : lo normal, en esos casos, es que se trate de amistades del colegio,
de la universidad, del club, y no de la casa ; hay un resabio del pasar lista
siguiendo el orden alfabético, y no solo los hombres, sino también las
mujeres que han sido compaiieras de estudio, se contintan llamando porel
apellido, salvo cuando una decidida amistad cambia el tipo de su relacion,
v ésta deja de ser fundamentalmente escolar. Puede decirse que en la vida
escolar o universitaria lo vinico que vive es el apellido.

Er amricvLo cON APELLIDOS FEMENINOS. ~— Las mujeres se refieren a ofras
mujeres solo con el apellido o anteponiéndole el articulo femenino, que
indica que se esta hablando de una mujer : la Pérez, la Rodriguez ; pero en
general, ese la choca alas que se oyen asi nombradas. En el colegio las
alumnas nunca llaman a una compaiiera con /a antepuesto, sino con el ape-
llido sélo, pero si lo usan para hablar de las profesoras, ayudantes, celado-
ras, etc. Y si se trata de una profesora por la que la alumna siente un espe-
clal carifio o admiracién, no dice «la N. » sino «la sefiorita N». Y las
profesoras a su vez, cuando se oyen llamar con /a, lo reprochan a las alum-
nas como una falta de respeto. Sin embargo, en la vida universitaria, es la
forma que los hombres usan corrientemente para hablar de una mujer, sin
que haya en ello intencién despectiva alguna. La ante el apellido de una
mujer se usa también en otros medios, literarios, arlisticos, teatrales, depor-
tivos. Muchas veces se usa el articulo delante del nombre y apellido para la
mujer, para el hombre nunca : la Membrives, la Storni, la Jeanette Camp-
bell, etc.

Con el apellido precedido del articulo en plural se designan varios miem-
bros de una familia : si son hombres, o hermanos y hermanas, se dice los

t Mexay Ceaiw Wryip, A History of Modern Colloquial English, pigs. 18, 30-21, exla-
Dlece la existencia de dos tendencias : una, la decadencia de los modos formales y ceremo-
niosos que se ha hecho presente, tanto en ¢l habla y en las férmulas de trala como cn las
maneras de la buena sociedad ; otra, el esfuerzo, unas veces consciente, otras no, hacia la
« correceién » — eliminacién de juramentos, crudezas de expresién, etc., y explica ambas
tendencias por ¢l desarrollo de los acontecimientos sociales, polilicos y econémicos de la
historia inglesa, que han elevado a las diferentes clases de la poblacién al poder eeondémi-
co y social. Compara las formas de trato ccremonioso de siglos anteriores sir, madam, my
lord, my lady, your lordship, etc., para llegar a las mismas conclusiones que nosotros para
¢l espariol en general, y en especial para nuestro pais : su desaparicién de la lengua oral

y su supervivencia en determinadas lenguas especiales : (oratoria, parlamentos, tribunales,
ceremonias oficiales, etc.).
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Gonzdlez, etc. Si son solo mujeres hay dos formas, una de ellas mds acep-
tada, las de... frente a las... : quiza ésta sea menos aceptada porque las nom-
bradas sienten deslizarse el matiz descomedido que les chocaria en el singu-
lar. Pero quizi el rechazo provenga de ver en el la, las un vestigio del
ambiente teatral, artistico, etc., que se cuela en el mundo de la familia y de
la relacion social familiar, que se considera superior.

Uso peL xoMBRE. — En el habla familiar va el articulo antepuesto al nom-
bre o sobrenombre de la mujer : mas usado con éste que con el nombre
propio. El sobrenombre precedido del articulo se usa en todas las clases
sociales : su empleo, exclusivo o no, depende de hdbitos lingiisticos indi-
viduales, y se oye sobre todo con los sobrenombres més corrientes : la Beba,
la Negra, la China, lu Coca, etc. En cambio, su uso con el nombre propio
no estd tan extendido, no llega a las gentes mas cultas o més alejadas del
campo. El articulo precediendo al sobrenombre masculino se usa mucho
menos que acompafiando al femenino !, y con el nombre propio de hombre,
hasta en las gentes de habla més vulgar es solo excepcional *.

* W. Mever-Lissg, Gram. (ed. Paris, 1goo), IlI, § 150, pags. 187-188, encara las dife-
rencias del portugués y el italiano en cuanto al uso del articulo en las formas enunciativas,
en aquél con nombres femeninos y masculinos, en éste sélo con femeninos, y termina :
« ... No se ve claramente por qué motivo el italiano distingue aqui entre nombres feme-
ninos y nombres masculinos ». Cabria hacerse la misma pregunta por lo que toca a las
diferencias en el uso del articulo en el espafiol de las distintas regiones hispaonamericanas
(v. nota siguiente) ; més adn : el doctor Amado Alonso recuerda los usos de Lerin, la
Juana pero Juan, y Sesma, El Juan pero Juanae, y ambos estén separados sélo por g kms.

¢ En el campo se conserva mas este uso espaiiol de anteponer el articulo al nombre de
la rujer.

Se usa también en otras partes de América, con algunas diferencias con respecto a la
Argentina. En La vordgine (Colombia): la Griselda, el Tom4s, el Miguel, el Barrera
(apellido). En Chile (donde el uso del articulo estd mucho més extendido que aqui puesto
que se le prefiere en casos en que su uso en Buenos Aires seria imposible, — pero que
puede darse en las provincias de Mendoza, San Luis, etc., — se usa antepuesto al nombre de
las mujeres, a veces al nombre y apellido, pero nunca para los hombres ; decir « La Maria »
es en Chile completamente normal aun entre las personas més distinguidas. En Ecuador
(cf. Joree Icaza, En las calles) el articulo se usa delante del nombre, o nombre y apellido,
para hombres y mujeres. Cf. nota de Axpris BeLLo, Gramdtice, § 868 : « No creo que hay
motivo de reprobar el articulo definido que se junta casi siempre con los nombres propios
de mujer en algunas partes de la América : la Juarita, la Isabel, la Dolores. »
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A fin de hacer mds clara la presente exposicion del sistema de tratamien-
tos, damos a continuacidn un esquema de las principales formas. Si no se
incluyen todas las estudiadas es, justamente, a fin de dar una visién clara
y esquemitica del conjunto.

[ esposo,-a evitado por la capa superior.
[ marido, mujer evitado por la clase media.
patrona, ruralismo ; tono de broma.
el apellido para referirse al marido : tradicio-
marido y mujer { nal argentino.
conyuge
media naranja
- peor es nada
" sisebuta /

pintorescos.

carifio o severidad para los nifios;
s6lo severidad para los adultos.

i
/

usted i

7

\ monada, tesoro, dngel,
. ! ‘g santo, ricura, precio- | no exclusi-
adres a hijos ¢ efusién !

P ] sura, etc. vas de los

\ él, ella padres.
nene,-a, pibe-a, chico,-a, etc.

Entre personas

de la familia *

\ nifio,-a - casi llega a ser tecnicismo.
! mamd, papd, normales.
| mdma, ruralismo tradicional o italianisme.
papt, mami : nifios pequefios de toda la ciudad
y hasta mayores en las clases acomodadas.
pa, ma : recientes, todavia ocasionales.
mi'apd, mi'’amd, pronunciaciéon descuidada,
clases humildes.
padre, madre : ocasional, restos de un uso
antes mds exiendido.

los hijos a los
padres

| viejo,-a : habitual sélo desde la clase media

hacia abajo.

{ tio,-a, abuelo,-a, tio N., abuela N., normales.

\ nono, grand-mére, etc., en familias de origen
italiano, francés, etc.

{ patrén,-na, sefior,-ra a los duefios de casa.

seflor mayor, sefiora mayor, a los padres de los

duefios de casa.

( nifio,-a, a los hijos de los duefios de casa.

tios, abuelos

1 . .
. de los sirvientes

10
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{ amigo : va de la cordialidad a la ironia.

' usados por los | compaiiero { camaraderfa de hombres, usados
hombres | hermano % sobre todo por los jévenes.
\ cuflado, rural.
: viejo,-a, efusivo.
. querido,-a : uso no muy extendido, pero muy
‘ intenso en algunas personas.

la Beba, el Bebe, familiar.
! la Julia, rural, suburbano.

Entre amigosy

. usados porhom-
conocidos

bresy mujeres
- muchacho . ) . .
/ designativos para el hombre jo-

mozo . .
\ ven, 0 no viejo.

Joven
chica : designativo de la mujer joven.
usados por lasg hijo,-a, m’hijo,-a, m’hijito,-a : desde el cariiio
mujeres hasta el reproche cordial.
“usados por los | amigo (v. supra).
hombres ! cufiado (v. supra).
muchacho
mozo " en boca de los de mas edad.
3 Joven )
chica, rechazado : presuponc un tomarse con-
fianza.
{ maestro : evocativo cordial.
caballero : impersonal, respetuoso.
don, dofia
sefior

Entredescono-
cidos

| usadosporhom-
~ bres y mujeres

. sefiora respetuosos, cordiales.
seflorita
don Juan : sin avanzar completamente en la
escala social.
don Pérez : vulgar, rural.

| seffor : forma normal, corriente.

{ doctor, ingeniero, arquitecto, etc.: valoracidn
de los titulos universitarios, especialmen-
te doctor.

. caballero : impersonal, broma, evocacién.

{ dofla : socialmente més restringido que don.

| seffora, sefforita (v. seflor, supra).

\dama 2 respetuoso ; en tono de broma, evo-
cador.

Joven i

.. Lt para la mujer joven.
nifia P Jer)

: para hombres

Relacién de\
respeto.

para mujeres
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familiar fala : hasta 19oo ; ahora sélo restos aislados.
i misia : época colonial y siglo xix, restos hasta

Tratamientos ! el primer tercio del siglo xx.
cafdos en des- dofia : desvalorizado desde comienzos del
uso. siglo.
" de respeto { / En vias de desaparicién desde la
su merced . .
o segunda mitad del siglo xix y
su sefioria
, hoy completamente desapare-
! usia . .
: cidos en Buenos Aires.
" mi sefior, mi seifor don.
Concrusiéy. — Un aspecto cualquiera de una lengua no puede esludiarse

nunca aisladamente : en cada una de las manifestaciones de una lengua se
pueden ver reflejadas, como en un corte seccional, las tendencias y movi-
mientos que rigen a toda ella. En consecuencia, nuestro estudio de las for-
mulas de tratamiento importa sobre todo por su relacion con las tendencias
que se reflejan en la lengua portefia en general.

En el sistema de tratamientos parecen haber actuado sucesivamente varias
influencias, de intensidad e importancia diversa. Hasta los ultimos afios del
siglo pasado, la estrecha relacion entre la ciudad y el campo determiné una
identidad de formas de tratamiento : {ata, mama, amigazo, mozo, patrona,
cufiado, etc.

Mas tarde, hacia el segundo decenio del siglo xx empieza la influencia —
hoy ya terminada — del arrabal, ambiente urbauo, pero de transicion entre
el campo y la ciudad, suma de formas rasticas y vulgares que, con su pres-
tigio, propago por la ciudad modos de trato como pibe, -a, pebete, -a, y,
aunque menos usado, mina, etc. Otras formas pasaron del campo al arrabal
y a través de éste, mds bien que directamente, se incorporaron a la lengua
de la ciudad. Asi hermano, viene del campo, pero usado por el arrabal, se
impuso con connotaciones de sunuevo ambiente. La influencia del arrabal
pudo estar ligada a una moda literaria, — es el momento de auge del
tango — que valord aquellas formas y facilité su incorporacion al habla
urbana. Hoy esa valoracion estética ha pasado y han surgido otros ideales
de lengua : una reaccién culta da la norma al habla de los portefios.

Esa preocupaciéon de correccion (« correccion » en sentido cultural y
social, no gramatical) lleva a la aceptacidn de #i en lugar de vos en ciertos
ambientes de influencia escolar, al rechazo de che con el pronombre usted
en boca de las mujeres, al enfado frente a formas vulgares como chica, etc.
Son formas que se rechazan por una necesidad de mesura que se va opo-
niendo a la vulgaridad. Sin embargo, el poriefio se cuidard de no parecer
exageradamente preocupado por un afin de pulcritud en el hablar. Como
dice Augel Rosenblat (/. ¢.) : « Unanota de Buenos Aires mucho més carac-
teristica que la afectacibn es la aguzada sensibilidad contra toda afectacion ».

Fripa ‘WEBER.



MORATIN Y MARIVAUX

Respecto de la obra maestra de Moratin, El si de las nifias, se han sefia-
lado dos probables influjos : el general de Moliére, el particular de Rojas
Zorrilla. Ninguno es decisivo. El influjo de Moli¢re — predominante en las
demas comedias de Moratin — apenas puede advertirse concretamente en
El si de las nifias *. En cuanto al de Rojas Zorrilla, Ruiz Morcuende * ha
sostenido que la conocidisima comedia de Entre bobos anda el juego debi6
de inspirar a Moratin la suya. Las semejanzas que sefiala y las que sin difi-
cultad podrian agregarse * no son convincentes. Y, sin embargo, no han de
desecharse en absoluto. Por otra parte, Entre bobos anda el juego consti-

* F. Vezser, Moratin et Molidre (Moliére en Espagne), en Moliére, Florian etla littérature
espagnole, Paris, 1gog. Vézinet, el critico que mdas minuciosamente ha investigado las
relaciones literarias entre Moratin y Moliére, comienza por afirmar que « en El si de las
nifias reaparece la accién de L école des femmes y que algunas escenas recuerdan L’avare »
(obra cit., pig. 45); pero después tiene que reconocer la originalidad — por lo menos,
respecto de Moliére — de algunos personajes : don Diego, doifia Irene y don Carlos (obra
cit., p. 87). Ademis, las semejanzas que Vézinet descubre entre las dos comedias de Mo-
liére y la de Moratin — salvo el paralelo entre una escena de L’avare (I, 5) y otra de El
si de las nifias (I, 1) (obra cit., pp. 45-46) — se reducen a muy poca cosa en el aspecto
formal. No puede negarse, en cambio, que el esquema ideolégico de El si de las nifias se
halla, parcialmente, en L’école des femmes.

® Prdlogo a la edicién del Teatro de Moratin, Madrid, Clds. Cast., 1934, pags. 63-64.
Indica Ruiz Morcuende la identidad temaética, « el libre albedrio de la mujer para elegir
esposo ». Puntualiza analogfas entre los personajes y similitud de algunas situaciones.
Esto en la primera edicién. En la segunda, 1933, pig. 51, suprime lo referente a las
analogias particulares. Valbuena Prat, primero en la Literatura dramdtica espaiiola, Bar-
celona, 1930, pigs. 294-295, y luego en la Historia de la literatura espafiole, Barcelona,
1937, II, pags. 430-431 y 576, también se inclina a admitir ciertas concordancias entre
el dramaturgo del siglo xvir y Moratin. Pero Valbuena Prat incurre en una inexactitud ;
dice que Entre bobos anda el juego « plantea el conflicto del matrimonio entre personas de
edades diversas » (Hist., II, 430). En la comedia de Rojas Zorrilla no se hace alusién a
la edad de don Lucas, sino especialmente a su figura y cardcter estrafalarios. Ademds, lo
que se discute en ella es el derecho de la mujer a elegir marido.

3 Por ejemplo, dejando a un lado detalles coincidentes pero insignificantes, no seria
descaminado pensar que Moratin hallé interesantes las escenas nocturnas del mesén (jor-
nada II) y las imit6, si bien abreviindolas y simplificindolas, en algunas de la suyas
(acto 1II), levemente parecidas.
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tuye un valioso antecedente para Moratin en el tan sugestivo tema renacen-
tista de la libertad de amar en la mujer, mds bien implicito que expuesto
francamente en el teatro espafiol del siglo xv.

La verdadera fuente de El si de las nifias es una obra en un acloy en
prosa de Pierre Carlet de Chamblain de Marivaux, L’école des méres, estre-
nada en Paris el 27 de julio de 1732 *. No fué Moratin el primer drama-
turgo espafiol que, en alguna forma, utiliz6 el asunto de L'école des méres.
Se le adelantd, traduciéndola abreviadamente, Ramo6n de la Cruz en el
sainete de El viejo burlado o Lo que son criados (1770) *. Con este antece-
dente, podrian presentarse dos hipotesis : primera, Moratin conocid direc-
tamente la pieza de Marivaux ; segunda, solo conoci6 la traduccion abrevia-
da de Ramon de la Cruz. El problema puede resolverse sin dificultad. Dos
de los paralelos que luego estableceremos *, el noveno y el undécimo, no
podrian hacerse con el texto de El viejo burlado porque el sainetero espafiol
eliminé toda la escena XI y parte de la escena XIX de L’école des méres.
Con lo cual creemos que, sin necesidad de otros pormenores, queda demos-
trada la primera hipdtesis.

Esbozado el estado actual de la critica en lo que se refiere a las fuentes de
El si de las nifias, cabe ahora anotar los puntos de contacto que presentan
las comedias de Marivaux y de Moratin.

L’école des méres ofrece el mismo esqueleto argumental de El si de las
nifias : Madame Argante ha educado a su hija Angélique en el mds severo
encogimiento. A Angélique, tierna, suave, sblo la han ensefiado a obe-
decer. Ante la madre, la jovencita, temerosa, calla sus ansias. A Lisette,
Ia criada, le declara los amorosos sentimientos de su oprimida juventud.
Ama ingenuamente a Eraste, a quien ha visto al pasar, con quien cambib
miradas y hablo no mas que dos veces. Pero Madame Argante ya le ha ele-
gido esposo cuerdo, sesudo, rico, M. Damis. M. Damis es viejo ; Angéh-
que, una nifia : « je pense que ce sont 4 peu prés soixante ans qui en épou-
sent dix-sept », comenta Frontin, el sirviente de Madame Argante.

Lisette introduce a Eraste, con nombre supuesto, en casa de su ama. De
nada valen todas las precauciones de la madre : los jovenes se confiesan el

* Ismael Sanchez Estevan ha sido el primero en advertirla : « [El si de las nifias] estd
inspirada, y nadie ha caido en ello, en L’école des méres, obrita en un acto de Marivaux,
... donde se encuentran la misma idea, los mismos personajes y hasta muchas [rases pare-
cidas » (Mariano José de Larra (Figaro), Madrid, 1934, pig. 54).

En el caudal dramitico francés del siglo xvim hay otra comedia del mismo titulo, estre-
nada en 1744. Es de Nivelle de la Chaussée. No tiene ninguna relacién con la de Mari-
vaux. Lessing las considera conjuntamente y fija las diferencias (Vid. Dramaturgie de
Hambourg. Trad. de M. Ed. de Suckan, revue et annotée par M. L. Crouslé, Paris, 1869,
pégs. 103-104).

* De ello trataremos en una préxima nota.

* Véanse pags. 145 y 146.
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mutuo amor. No tiene reparo en confesarlo Angélique. Y llega, entonces,
el futuro marido, M. Damis. Que no se llama M. Damis sino Orgon. Y
Orgon es el padre de Eraste. Padre e hijo, sin saberlo, se estén disputando
el amor de Angélique. M. Damis supone que, a pesar del abismo entre
vejez y mocedad, Angélique acepta el matrimonio sin repugnancia. La inte-
rroga ; la nifia lo desengaifia. Pero el viejo continia preguntando y astuta-
mente llega a saber que Angélique ama a otro hombre. Y no sin un ligero
tono de farsa descubre que el rival es su hijo. Comprende su imprudencia :
« Qu’on est malheureux d’aimer 4 mon 4dge ! » Perdona y aconseja a Mada-
me Argante que case a Angélique con Eraste.

Marivaux desarrolla su trama en un acto; la comedia espaiiola abarca
tres. Esto supone l6gicas modificaciones : el primer acto de Moratin nada
debe a L’école des méres. La relacién entre una y otra obra sblo se descu-
bre desde el segundo acto de El si de las nifias. Un detenido cotejo demues-
tra que la imitacion alcanza, por momentos, a la forma expresiva !. Esta-
blezcamos, para fundamentar nuestro aserto, una serie de paralelos.

1. Ante todo, los personajes, salvo el caso de Calamocha y Frontin, se
equivalen en sus respeclivos caracteres ®.

II. La diferencia de edad entre M. Damis y Angélique es grande : ella
tiene diecisiete afios y ¢l sesenta. Moralin disminuye un afio a ambos : don
Diego cuenta cincuenta y nueve afios y Paquita tan sélo dieciséis.

II1. Encareciendo la vejez del futuro marido de Angélique, alude Frontin
con claridad a las probables consecuencias — o, si se quiere, a la falta de
consecuencias — de semejante matrimonio.

Oui ; il menace de stérilité ; les héritiers en seront nuls ou auxiliai-
3
res °.

' Claro estd que estos momentos, en un artista como Moralin, cuyas ideas al respeclo
intenlaremos sistematizar luego, son raros y fugaces.

* Son, ademds, ignales en nirmero : siete en L'éeoles des méres y siele en El si.

L'école des méres El si de las nifias

M. Damis, amante de Angélique. Don Diego, futuro marido de dofia Francisca
Eraste, hijo de M. Damis, amante de Angé- (Paquita).

lique (con el nombre de La Ramée). Don Carlos, su sobrino, amante de dofia Fran-
Madame Argante. cisca (con el nombre de Félix de Toledo).
Angélique, hija de Madame Argante. Dofia Irene.
Lisette, criada de Angélique. Doiia Francisca, su hija.

Champagne, criado de M. Damis. Rita, criada de dofia [rene.
Frontin, criado de Madame Arganle. Simén, criado de don Diego.

Calamocba, criado de don Carlos.

* L’deole, esc. I1. Gitamos por el siguienle texto : Thédtre de Marivauz. Edition Lulelia,
publiée sous la direction de Emile Faguet. Paris, s. f., tome I.
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Moratin también piensa en lo mismo; pero apenas silo deja entrever
veladamente como una preocupacion de don Diego *. Guenta dofia Irene con
su peculiar verbosidad que casé en primeras nupcias con un hombre madu-
ro y que tuvo un nifio ; don Diego la interrumpe :

; Oiga ... j Mire usted si dej6 sucesién el bueno de don Epifanio | *

IV. Tanto Angélique como Paquita han sido criadas y educadas en la
sumision, en el apartamiento del mundo, en el culto de la obediencia. De
aqui que las madres confien en que no habrin de rebelarse contra sus dect-
siones. Dofia Irene lo expresa sin rodeos :

Es hija obediente y no se apartara jamas de lo que determine su

madre. (El i, 1, 3).

No de otro modo piensa Madame Argante, quien, a la justa observacion
de Lisette acerca de Angélique :
...c’est une jeune et timide personne, a qui jusqu’ici son éducation n’a
rien appris qu’a obéir,
responde sentenciosamente :

C’est, je pense, ce qu’elle pouvait apprendre de mieux & son age. (L’éco-
le, esc. IV).

A pesar de la estrechez de esa educacion absurda, Angélique y Paquita
tienen conciencia de la propia personalidad. Han dejado de ser nifias, se
sienten ya mujeres. El amor, filtraindose a través de celosias, llega hasta
ellas, y lo gustan con ingenua plenitud. Marivaux, gran psicélogo del alma
femenina, se deleita en las reflexiones de sus heroinas y escribe didlogos
Henos de candor y picardia. A Moratin esos didlogos le debieron parecer
quizi artificiosos, poco verosimiles. Pero sabe condensarlos con sobriedad.

Revela Angélique :

Il y ades petites filles de sepl ans
qui sont plus avancées que moi. Cela
n'est-il pas ridicule ? Je n'ose pas seu-
lement ouvrir ma fenétre... Elle ne
m’a laissé voir personne, et avant que
je connusse Eraste, le coeur me battait
quand j’étais regardée par un jeune
homme. (L'école, esc. IV).

Y advierte Paquita:

Y dice mi madre que soy una sim-
ple, que sélo pienso en jugar y refr, y
que no sé lo que es amor... Si, dieci-
siete afios y no cumplidos ; pero ya sé
lo que es querer bien, y la inquietud y
las lagrimas que cuesta. (El <, II, 1.)

* Don Diego leme la soledad ; ese temor es el que le impulsa a pedir la mano de dofia
Francisca. Hay algo de egoismo en su actitud. Hacia el final de la comedia dice estas pala-
bras reveladoras : « No temo ya la soledad terrible que amenazaba a mi vejez... Vosotros
(asiendo de la mano e dofic Francisca y a don Carlos) seréis la delicia de mi corazén ;... »
(11, 13).

* Elsi, T, 4. Las citas segin la edicién de Ruiz Morcuende (Madrid, Clds. Cast., 1933).
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V. La tristeza de las nifias, motivada por el casamienlo a disgusto, la
observan Madame Argante y doiia Irene. Pero no larelacionan con la causa
verdadera, sino con causas ficticias, inexistentes : Madame Argante atribuye
la tristeza de Angélique a la proxima separacion ' ; dofia Irene, a! deseo de
Paquita de meterse monja>.

VI. El interés ha determinado la eleccion que Madame Argante y dofia
Irene han hecho de M. Damis y de don Diego como futuros maridos de sus
hijas. Han pensado ante todo en el bienestar material, no sblo de las hijas,

sino también de ellas mismas.

Vous voyez, ma lille, ce que je fais
aujourd’hui pour vous. Ne tenez-vous
pas compte 4 ma tendresse du mariage
avantageux que jec vous procure?. (L’
école. esc. V).

Porque como LG no tienes conoci-
miento para considerar el bien que se
nos ha entrado por las puertas... Mira
que un casamienio como el que vas a
hacer muy pocas le consiguen. (El si,

II, 2).

Encarecen las madres a las jovenes el casamiento venlajoso que van a
efectuar, y luego las riquezas, virtudes y calidades de los novios.

Ne trouvez-vous pas qu'il est heu-
reux pour vous d'épouser un homme
comme M. Damis, dont la fortune,
dont le caractére sir et plein de raison,
vous assurent une vie douce et paisi-

ble... (L’école, esc. V °.)

Cierto que es [don Diego] un sefior
muy mirado, muy puntual... | Tan
buen cristiano! ; Tan atento! ;Tan
bien hablado! ; Y con qué garbo y ge-
nerosidad se porta!... Ya sc ve, un
sujeto de bienes y de posibles... { Y qué
casa tienc !. (El si, 11, 5).

Angélique y Paquita, timidas vy vacilantes en presencia de sus madres,
adoptan andloga actitud : o bien prometen obedecer, o bien responden con

evasivas o callan.

Je ferait tout ce qu'il vous plaira,
ma mére. (L’école, esc. V).

— ... Voyez, n'étes-vous pas salisfaite
de votre sort ¥

— Mais...

— Quoi! mais! je veux qu’on me
réponde raisonnablement ; je m'attends
a votre reconaissance, et non pas a des
mais... (L’école, esc. V).

¢t L'école, esc. IV.
t Elsi, I, 4.

...en todo lo que me mande la obe-
deceré. (El si, 11, ).

— ... ¢ Qué dices?

-— Yo, nada, mama.

— Pues, nunca dices nada | Vilga-
me Dios, sefior ... En hablindote de
esto no te ocurre nada que decir *. (E!

sf, 11, 2).

3 Antes habia dicho Madame Argante de M. Damis : « c'est un homme lrés riche, trés

raisonnable » ; ¥y afiadia: « Doux,...

complaisant, altentif, aimable» (esc. Iv).

+ Y también : « Pero, mira Francisquita, que me cansa de veras el que sicmpre que
te hablo de esto hayas dado en la flor de no responderme palabra...» (IL, 4).
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VII. Madame Argante establece la debida distincion, marcando las ven-
tajas, entre un jovenzuelo y un hombre maduro para marido de una nifia *.

Dofia Irene se refiere a los matrimonios de « una muchacha de quince
afios con un arrapiezo de dieciocho... ; ella, nifia sin juicio ni experiencia,
y él, nifio también, sin asomo de cordura ni conocimiento de lo que es
mundo » 3.

VIII. M. Damis y don Diego temen los comentarios indiscretos o burlo-
nes Yy para eludirlos procuran mantener el secreto en torno a sus proyectos
matrimoniales. Ni el hijo de M. Damis ni el sobrino de don Diego estan
enterados.

IX. Madame Argante y dofia Irene, reconocidas, agradecen las atenciones
de M. Damis y de don Diego, quienes rehuyen gentilmente el agradeci-
miento. Es éste uno de los casos en que la semejanza no se limita solo ala
situacion, sino que alcanza a la forma.

— ...11 est vrai que les avantages que
vous lul failtes...

— 8i, seiior, que lo sé y estoy suma-
mente agradecida a los favores que us-

— Oh ! madame, n’en parlons point,
je vous prie ; c'est & moi a vous remer-
cier toutes deux, et je n’ai pas dii espé-
rer que cetie belle personne fit grice
au peu que je vaux. (L’école, esc. XI).

led nos hace... Por eso mismo...

— No se hable de agradecimiento ;
cuanto yo puedo hacer todo es poco...
Quiero sélo que dofia Paquita esté
contenta. (El si, 11, 5).

X. M. Damis, después de decir a Angélique que sienle por clla « une
tendresse éternelle », le pregunta si, a pesar de la diferencia de edad, lo
ama y va al matrimonio sin repugnancia. Ella responde, no sin hacerse
mucho derogar, queni lo ama nilo odia. El tiene sus dudas : « Parlez-moi
(ranchement ;... — pide a Angélique — ...est ce que vous me haissez? ».
L.a respuesta de Angélique es dubitativa .

Don Diego encuentra a dofia Francisca trisle y llorosa, y quiere conocer
la causa de su desazon. Le habla de suamor : « ¢ No sabe usted que la quie-
ro tanto? n. Don Diego, como M. Damis, también duda : « Hablemos
siquiera una vez sin rodeos ni disimulacién. Digame usted : ¢no es cierto

t L’école, esc. V.

* Elsi, I, 4. Habla asimismo de lo preferible que es para una criatura de los afios de
Paquita « un marido de cierta edad, experimentado, maduro y de conducta » (I, 4). El
elogio del hombre maduro — el marido perfecto de una nifia — y el menosprecio del
joven aparece en casi todos los autores que tratan el tema de los matrimonios desparejos.
Es uno de los mads insistentes argumentos puestos en boca de los padres para convencer 2
las hijas. Lo utiliza Lope de Vega, despojandolo de cufemismos, en la comedia de La mal
casada (Rivad., XXXIV, pidgs. aghe-296*).

* L’école, esc. XII.
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que usted mira con algo de repugnancia este casamiento que se la propone? ».
Dofia Francisca no contesta concretamente, pero més bien se inclina a afic-
marlo !.

Entonces, tanto M. Damis como don Diego cambian de tdctica y tratan
de descubrir si ellas aman a otro.

— ...aimez vous ailleurs?
— Moi ! non; n'allez pas le croire.

(Lécole, esc. XII).

— ¢ Ser4 posible que usted no conoz-
ca otro més amable que yo, que la
quiera bien, y que la corresponda como
usted merece ¥

— No, sefior; no, sefior. (El si, IlI, 8).

Pero ambos insisten ; M. Damis consigue facilmente que Angélique con-
fiese que ama a alguien, aunque sin revelar el nombre (L’école, esc. XII).
Don Diego y dofia Francisca sostienen, en cambio, un didlogo mas lento,
mds matizado de tonos y saturado de delicadeza moral. Es ésta la més emo-
tiva escena de E! si de las nifias. Ella estd dispuesta a obedecer a la madre
y a casarse con don Diego. El vuelve a ponderarle la infelicidad que le
espera ¥ lamenta las consecuencias de la educacién que Paquita ha recibi-
do*. Y, cuando se separan, se duele ella : « { Qué poco merece toda esa bon-
dad una mujer tan ingrata para con usted !... No, ingrata no, infeliz... » 2.

XI. Seguros de su amor, Angélique y Eraste estn decididos a unirse ; y
él piensa en la persona que podrd ayudarlos : el padre. En idéntica situa-
cion Paquita y don Carlos, éste confia en la benevolencia del tio anciano
que es como un padre para él.

J’ai le bonheur d’avoir un pére rai- Alli puedo contar con el favor de un

sonnable, & qui je suis aussi cher qu'il
me l'est & moi-méme, et qui, j'espére,
entrera volontiers dans nos vues. (L’
école, esc. IX).

anciano respetable y virtuoso, a quien
més que tio debo llamar amigo y pa-
dre. No tiene otro deudo més inmediato
ni més querido que yo.... (El s, 11, 7).

XII. Las escenas finales. Madame Argante y dofia Irene descubren que
todas las precauciones han sido inttiles. Estdn desconcertadas y desilusio-
nadas de los resultados de su educacién. El primer impulso es de ira : ame-
nazan con castigos. Luego preguntan, tratan de averiguar qué joven rival

t El si, III, 8. Importa no olvidar el dislinto estado de animo de don Diego y doiia
Francisca respecto de M. Damis y Angélique. Don Diego ha visto algo, sospecha, tienc
celos. A su vez, dofia Francisca ha sabido que su amante se ha marchado ; estd desespe-
rada. Nada de esto les sucede a M. Damis y a Angélique.

¢ Faltan en Marivaux los alegatos de tipo pedagégico conlra la educacién contempora-
nea, comunes en Moratin.

S El st, II, 8. En cambio, Angélique exclama con algo de picardia : « Quel bon carac-
tére ! Oh! que je vous aimerais, si vous n’aviez que vingt ans ! » (esc. XII).
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afortunado, que ellas no habian previsto, se ha entremetido. Se sorprenden

al conocer el parentesco.

— ... (A Eraste) Et ce fripon-la, que
fait-il ic1?

— Ce fripon-la, c’est mon fils, a qui,
toul bien examiné, je vous conseille de

— ...¢Quién es usted?... ¢ Qué ac-
ciones son éstas ¥... | Qué escindalo !

— Aqui no hay escindalos. Ese esde
quien su hija de usted esti enamorada.

donner votre fille.
— Votre fils 0. (L’école, esc. XX).

Separarlos y matarlos, viene a ser lo
mismo... Carlos... Noimporta... Abra-
za a tu mujer.

— ¢ Conque su sobrino de usted ?.

(ELsi, 111, 13).

Los dos buenos y comprensivos viejos, M. Damis y don Diego, aconse-
jan que haya perdén y casamiento. Losamantes se arrodillan. Y las madres,
vencidas, perdonan.

Las analogias tematica, argumental y hasta formal por instantes ; las
analogias de detalles, de situaciones y de ideas que se deducen de los prece-
dentes paralelos permiten afirmar, sin pecado de temeridad, que L’école des
méres es la fuente de El si de las nifias. Ademas, hay que destacar que
ambas obras coinciden en otro aspecto: L’école des méres es una comedia
tenuemente sentimental *; Els{ de las nifias también lo es, aunque con
mayor intensidad. Pero de ello no ha de concluirse que Moratin recibe — en
cuanto al cardcter sentimental — esta sola influencia: desde 1732 hasta
fines del siglo xviir nuevas corrientes literarias surgen en la literatura euro-
pea, que incidirdn directa o indirectamente en su obra.

El valor de estas semejanzas y de otras que quiza pudieran sefialarse, no
debe ser magnificado. Para un clasicista como Moratin la originalidad no
radica en la invencion de la fibula o de las situaciones : « Lo que se llama
inventar en las artes no es otra cosa que imitar lo que existe en la natura-
leza o en las producciones de los hombres que la imitaron ya » *. Las come-
dias de Moratin — bien lo destaca él — « no son de enredo, sino de caréc-
ter, y es perder el tiempo juzgarlas bajo de otros principios » *. Aunque dé
alafibula mayor importancia que Moliére, no por ello la considera Moratin
esencial. Lo esencial son los caracteres. Y los caracteres de El si de las
nifias le pertenecen a él, no a Marivaux. Asi asegura, sin temor de ser des-

' Algunos criticos la han calificado francamenie de « comédie larmoyante » (Véase
Gastén Descuawes, Marivauz, Parfs, 1897, pig. 130). Pero la inequivoca comedia senti-
mental de Marivaux es La mére confidente (Gastén Lanroumet, Marivauz, sa vie et ses oeu-
vres, Paris, 1893, pégs. 274-277).

* Advertencia y notas a la comedia intitulada « El viejoy la nifia». Obras pdstumas, Madrid,
1867, I, pag. 82.

3 Id., id., pag. 65.
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mentido, « que, si ha imitado en sus obras, no ha copiado jamés » *. Sin-
letizando su pensamiento : es licito imitar, no copiar. Todo autor ha de
« acomodar en sus obras las perfecciones de otro artifice, pudiendo hacerlo
con oportunidad » °. El que tal no hace, yerra. Precisemos ain, se dice
Moratin : no siempre serd licito imitar : sé6lo lo serd cuando « se embellece
el original imitado, huyendo de él a las veces, y otras acercindose, proce-
diendo en esto con la libertad y la inteligencia que son menester... » *. Nada
tiene, pues, de extrafio que Moratin escogiera los asuntos donde mejor le
pareciese, como hicieron Moliére y los clasicos franceses, v en Espaiia, a
menudo, los dramaturgos de la escuela calderoniana. Al utilizar la obra de
Marivaux como fuente de su comedia, le guiaba sobre todo la identidad de
ideas. El tema de L’école des méres coincidia con viejas meditaciones suyas
y se adecuaba a su temperamento y a sus predilecciones éticas y estéticas.

El prurito de originalidad aparecio poco después, con el romanticismo.
Carecia de sentido para Moratin, que imitaba — segun su expresiéon — lici-
tamente. A veces, superd los modelos: es el caso de El si de las nifias.
Otras veces, los modelos ensombrecieron sus obras : es el caso de La moji-
gata. Pero recred siempre: comunico otra vida, vida propia, a los persona-
jes de sus dramas, que podrdn ser inferiores artisticamente, pero que no
son nunca los de tales o cuales autores, disminuidos, sino otros distintos,
que responden a un origen, a un medio y un fin nuevos *.

El estudio comparativo que sélo atiende a la letra de los textos induce a
conclusiones erréneas. Elsi de las nifias ofrece, sin duda, un claro ejemplo :
a pesar de la serie de paralelos que hemos establecido, hay algo que la
separa de L’école des méres de una manera profunda. La diferencia no surge
meramente de la despareja extension de las dos comedias — un acto, tres
actos. No se trata de disimilitudes debidas a escrupulillos madrilefios :
el hijo, rival del padre en amores, que se convierte en el sobrino competi-
dor del tio. Se trata de otra cosa. En algunas escenas, aunque el proposito
que se persigue sea analogo, Marivaux y Moratin emplean procedimientos
diversos. Moratin se aparta decididamente de Marivaux, y este apartarse y

* Id., id., pig. 8a.

* Id., id., pig. 82.

3 Id., id., pig. 71. Por supuesto, estas ideas no eran nuevas ni mucho wmenos ; integra-
ban el modesto ideal neocldsico: la imitacién de los modelos, propiciada desde el siglo
xv1. Pero conviene sistematizar estas opiniones, a las que Moralin se adhiere — y tal
como ¢l las expres6, — puesto que constituyen a la vez una especie de aclaracién de pro-
cedimientos literarios que no todos los contemporineos aprobaban, como lo demuestra Ju
misma insistencia de Moralin en defenderlos.

* Esto se dice por La mojigata principalmente. La dependencia de la hipdcrita dofix
Clara respecto de Tartufo o de la piadosa Marta, segin las inclinaciones del critico, resul-
ta ya un lugar comin; y no se percibe que con la hipocresia de dofia Clara se plantea
un problema que no tocaron ni Moliére ni Tirso de Molina : el de Ja educacién.
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adoptar un recurso més noble, de mayor jerarquia artistica, de mas honda
emocion, revela su gusto pulcro, su sentido de lo humano, su anhelo por
acercarse mas a la vida y por huir de la farsa *. Esto, que ya tiene cierta
trascendencia, si bien no permite aprehender lo caracteristico de uno y
otro dramaturgo, fija una sefial de alerta. L’école des méres y El si de las
nifias se parecen — ya lo dijimos — en el tema, en el argumento. No se
parecen, por el contrario, en el espiritu. Flota en L'école des méres un aire
espiritual que no recuerda para nada el aire espiritual que envuelve a E! si
de las nifias. Son climas poéticos distintos. La diferencia — ahora si cree-
mos aprehenderla — es sustancial : se refiere a dos concepciones divergentes
de la vida y de los seres. El mundo dramitico de Marivaux — como lo
hacen resaltar los criticos franceses que han estudiado su obra * — es irreal,
esplendoroso, brillante. Para definirlo hay que recurrir a palabras magicas.
Refulgen y centellean en él la gracia, lasutileza, el encanto, la coqueteria,
la picardia, el ensuefio. Gustave Lanson resume su esencia en frase armo-
nica : « les comédies de Marivaux se déroulent dans une societ® idéale, dans
le pays du réve... » 3. Mundo alejado de la vida comun y vulgar, en el que
no se requiere ni pintar ni enmendar costumbres. Mundo auroral, mundo
de jovenes, donde los jovenes son los personajes salientes. El sentimiento
que lo mueve es el amor, el amor en el momento de nacer.

Real, gris, de tonos apagados, de luz vaga y de sombras apenas insinua-
das, es el mundo dramatico de Moratin. Se deslizan en él la séatira, la iro-
nia, la reflexién, el engafio y el desengafio, la melancolia. Estd profunda-
mente enraizado en la tierra, se forma de la agrupacion de multiples deta-
lles triviales, cotidianos, sencillos. Hay en él mucho que reflejar y no poco
que corregir. Mundo crepuscular, mundo de viejos, donde los viejos son
los personajes descollantes. Aqui también es el amor el sentimiento motor,
pero amor encubierlo, con sordina, que no osa mostrarse plenamente.

Jost Francisco GaTri.

* Véase un ejemplo : en el trance de averiguar la identidad de la persona amada por
Angélica, M. Damis recurre al soborno del criado Frontin, que le hace penetrar, disfra-
zado con un habito de domind, en una habitacién oscura ; alli han de hablarse los dos
amantes, y M. Damis, escondido, podré escuchar la conversacién. En la oscuridad suce-
den algunos incidentes cémicos propios de una farsa.

Don Diego, que ya conoce el nombre del amante de doiia Francisca, llama a don Car-
los, a quien habia despedido bruscamente. Sostienen los dos hombres un diédlogo dramé-
tico, donde sc¢ revela el verdadero caracter de las relaciones de don Carlos con dofia Fran-
clsca.

* Sobre todo Evire Facuer, Diz-huititme Siécle, Paris, s. f., pags. 85-138; y esp. pigs.
118-119. Véanse también Feroinano Brunetitre, Lo comédie de Marivaus (Les époques du
thédtre frangais, Paris, s. f., pags. 331-354) y las obras, ya ciladas, de Larroumet y de Des-
champs.

3 Histoire de la littérature frangaise, Paris, s. f., pig. 655.



NOTAS

PARA LA BIOGRAFIA DE JUAN DE MENA

Contra lo que harifa suponer la fama e influencia del més grande de los poe-
tas de la corte de Juan II, muy poco es lo que se sabe de su vida ; sobre su familia
y origenes, particularmente, no hay mds informacién que la que di6 un des-
conocido, Valerio Francisco Romero, en el Epicedio que compuso para el Pincia-
no, comentador de las Trescientas, casi cien afios después de la muerte de Mena.
Segiin las coplas del Epicedio, Juan de Mena era nieto de Ruy Fernandez de
Peiialosa, sefior de Almenara y regente del consistorio (o sea, regidor del ayun-
tamiento) de Gérdoba, e hijo de un tal Pedrarias *. Muy marcado es en los versos
de Romero el contraste entre la condicién social del abuelo,

sefior principal
de la Regente v su pablica cosa...,
sefior de Almenara, de estima y caudal,

y la del padre. de‘quieu el coplero sélo sabe decir que fué

de estado mediano, de buena nacién.

Tanta disparidad, dificil de concebir entre padre e hijo, induce a ver en el
sefior de Almenara la rama materna del poeta, y confirma la conjetura el dicta-

* Con el nombre de Pedrarias aparece designado el poela mismo en el Cancionero de
Pedro Manuel Jiménez de Urrea, impreso en 1513 y anlerior por lo menos en unos
cuarenta afios al Epicedio, ya que el Pinciano murié entre 1552 y 1553. Dice asi
Urrea en sus Fiestas de Amor, encardndose con la Muerte en versos no més felices que
Jos de Romero :

Contigo no valen parias,
que thO PDl' ti $6 saca.
¢D6 tantas paciones varias?
¢D6 el gran poeta Pedrarias
casado con los de Vaca?

Esle tllimo verso, cotejados con los dos siguientes del Epicedio, asegura la identidad de
Mena :
Caso con Ja hermana de dos ciudadanos,
Garcia de Vaca y Lope de Vaca.
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do « de buena nacién », superfluo si Pedrarias era hijo del « sefior principal » de
Almenara. La noticia biogréifica de Romero termina asegurando que Mena fué
sepultado en Torrelaguna, junto al altar mayor de su Iglesia, en un suntuoso
monumento erigido por su amigo el marqués de Santillana; pero con razén
observa Menéndez y Pelayo que «sobre las circunstancias del enterramiento
también se nota cierta obscuridad y contradicciénn. En efecto, José Amador de
los Rios (Historia critica de la literatura espaiiola. Madrid, 1865, tomo 6, pag.
953) habia demostrado que apenas un siglo después de muerto el famoso poeta,
ya no existia tal monumento, puesto que, hacia 1555, Gonzalo Fernindez de
Oviedo, el cronista de Indias, hacia veto en sus Quincuagenas de colocar a su
admirado Juan de Mena una ldpida con epitafio de su hechura.

Ante semejante penuria de materiales biograficos no es posible pasar por alto,
como s¢ ha hecho hasta ahora, la tnica composicién -que agrega un dato perso-
nal, es decir, la que figura ultima en la coleccién de las obras de Mena en el
Cancionero castellano del siglo XV editado por R. Foulché-Delbosc. Esta compo-
sicién, de ningdn valor literario, posee en cambio el mérito de ser el vinico docu-
mento contemnporéneo sobre el poeta, y es también curiosa por su animosidad,
ya que el resto del material biogrifico de Mena y sobre tode el citado Epicedio
es tardio y de intencién francamente panegirica. Forman la poesid dos coplas ;
en la primera el poeta injuria al mariscal Iﬁigo Ortiz de Stuiiiga (aquel a quien
Argote de Molina en su Nobleza de Andalucia atribuyé las Coplas de ; Ay, Pana-
dera ! que otros asignan al mismo Mena) « porque se pensé que él habia hecho
ciertas coplas ». En la segunda, el Mariscal responde con amenazas :

Hanme dicho, Juan de Mena,
quen coplas mal me tratastes,
pues yo os juro al que matastes
que no os me vaydis sin pena.
Saluo si lo desordena

por punto de Barahi,

aquel que libré a Joni

del vientre de la ballena.

El sentido del tercer verso cs cvidentemente ‘Juro a Cristo’. Por si no fuera
manifiesta la intencién de Orliz de Staiiiga de motejar de judio al poeta, varios
pasajes de Antén de Montoro, el ropero converso, paisano, amigo y entusiasta
admirador de Mena, demuestran sin dejar duda alguna que la frase era un modo
popular, lindero en lo jocoso, de designar a los judios. Por ejemplo, la copla
» porque el Corregidor le tomé un puiial que le habia dado Juan de Mena » :

Juan de Mena me le dié;
vos, seifor, me le tomastes ;
en mis sayos pierda yo

si en ello algo ganastes,
porquel linage que es visto
de fuercas y de valor

que pudo con Jesuchristo,
podré con corregidor ;
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la enderezada « a unos parientes suyos que refifan » :

Dimos al Hijo de Dios
aquella muerte contrita,

y las coplas a su caballo (imitacién de las muy celebradas de Juan de Mena « so-
bre un macho que compré deun arcipreste »), en las que el animal se encara con

su amo el Ropero :
Agora, sefior Antén,

yo vos otorgo perdén,
por honra de la pasién
de aquel que crucificaste.

También Gémez Manrique reproduce la frase en la composicién dirigida a un
pariente suyo que habia perdido cierto dinero en juego con un judio (Cancio-

nero de Foulché-Debose, n° 385) :

E luego dexistes vos
estas palabras alli :
« Aungque matastes a Dios,
no penséys matar a mi. »

La palabra barahd hebreo ‘bendicién’ del séptimo verso, repetida infinitas
veces en el ritual judio, pasé a las lenguas romances para designar un idioma
ininteligible, por oposicién al hablado entre cristianos (dialecio de Arezzo baruc-
caba, fr. brouhaha, y quiza también fr. baragouin, it. barabuffa y baraonda, esp.
baravnda, port. barafunda). En Espafia, segin Covarrubias, s. v., el vulgo la
sentia tan tipica de los judios como la oracién zald de los moros :

En Toledo se canta una chanzoneta al modo judaico burlando desta perversa
nacién, que todas las coplillas acaban « y la barah4 », la cual palabra vale tanto
como bendicién, oracién, deprecacién a Dios, y hacer éstos la barahd es lo que
los moros el zald...

Asf la emplea Francisco Lépez de Ubeda en La picara Justina, 11, 1 :

sin decir més misas para sus dnimas, que si murieran comentando el Alcorin o
haciendo la barah (sic).

No faltan en el siglo de Mena ejemplos literarios de este empleo caracteriza-
dor. Asi, en la Danza de la Muerte, 73, el Rabi oye este llamado :

Don Rabi barbudo, que siempre estudiastes
en el Talmud e en los sus doctores. ..
llegadvos ac4 con los danzadores,

e diredes por canio vuestra veraha.

El préximo invitado es el alfaqui, a quien la muerte dice precisamente :
Venid vos, amigo, dejad el zal4.
En las coplas en que el comendador Roman aconseja al mismo Montoro dejar
la poesia y seguir las préticas tradicionales de su familia :

Trobad dezir sobre el vino
vuestra santa Baraha
como aquel que la sabra.
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Y también leemos en los Disparales trovados por Juan del Encina :

haziendo la baraha
con muy mucho sentimiento
por el viejo Lestamento.

Anilogamenle, en los versos conservados en la Misceldnea de Luis Zapala, en
los cuales Jorge de Montemayor y Juan de Alcald se enrostran mutuamente su
condicién de cristianos nuevos. Montemayor, nieto de una cantadora judia, true-
ca maliciosamente el apellido de su contrincante en Alcand (hebreo ‘mercado’ *)
lo que motiva una indignada réplica :

Porque el nombre de Alcald
lraducido en Alcana

es uno de los ditados

a do tus antepasados
hicieron la baraha.

Por consiguienle, el sentido de la respuesta del Mariscal es : « Juro a Cristo
(= al que vos matastes) que no escaparéis sin castigo a menos que lo impida
por via de bendicién para judios (= barah4) el Dios del Antiguo Testamento
(=aquel que libré a Jona / del vientre de la ballena) ». La imputacién de
judafsmo es clara y, si se tiene en cuenta el lustre social del abuelo del poeta,
parcce recacr en el padre, Pedrarias, el «de estado mediano », que no des-
empefié cargo alguno, y que lleva el apellido de un converso bien conocido,
Diegarias, contador mayor de los Reyes Catdlicos y pariente de Rodrigo

! Asi lo explica Rodrigo Amador de los Rios en su estudio La Alcand de Toledo. RABM,
1911, pdgs. 48 y sigs. El Diccionario académico, siguiendo a Dozy y Engelmann, da la
climologia drabe al-janat ‘las tiendas’ ; también se incliné al origen 4rabe (de al quina
:ganancia’) el Padre Guadix, citado por Covarrubias. Este indica, en cambio, la elimolo-
gia exacta : « del verbo chana, que entre otras significaciones es una emere, comprar », y
mejor todavia Eugenio de Narbona en su Historia de don Pedro Tenorio, arzobispo de Tole-
do, Toledo, 1624, folio 98 (citado por Amador de los Rios, pdg. 54): « Alcand, diccién
hebrea que significa feria o mercado. » Por Gltimo, Juan de Alcald, en la quintilla que
precede a la citada en el texto, la siente como hebrea :

Mas sabes bien trabucar
lengua morisca en mosaica,
traducir e interpretar

de nuestro comin hablar
la cristiana en la hebraica.

En cuanlo al sentido, la investigacién histdrica y topogrifica de R. Amador de los Rios
demuestra que « Alcana » se emple6 exclusivamente en Toledo para designar un barrio
judio (no sélo el mercado), independiente de la juderia propiamente dicha. De los textos
aducidos, el mds ilustrativo es el de la Crdnica del Rey Don Pedro en que el Canciller
Pero Lépez de Ayala narra la entrada en Toledo de los hermanos bastardos del Rey, Don
Earique y Don Fadrique: « E el Conde e el Maestre desque entraron en la cibdad asose-
zaron en sus posadas ; pero las sus compafias comenzaron a tobar una juderia apartada
que dicen el Alcand... Pero la juderia mayor non la pudieron tomar.» Supone el autor
Jel erudito estudio citado que en sus tltimos tiempos la Alcand debié quedar reducida a

11
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Cota '. A su vez, el autor del faustico Didlogo enlre el amor y un viejo aparece
asociado con Mena en la famosa declaracién con que Fernando de Rojas, otro
converso, acompaiiaba la edicién de 1502 de su Celestina :

¢l cual supuesto actor del acto primero, segin algunos dicen, fué Juan de Mena,
¥ segan olros, Rodrigo Cota.

El origen judio de Mena podria muy bién explicar la « obscuridad y contra-
diccién » que Menéndez y Pelayo nolaba en su biografia y que a la verdad sor-
prenden en un poeta que gozé en vida de tanto renombre. Quizéd también dé la
clave de aquel espiritu de hipérbole teolégica que le inspiré las trovas galantes
« Presumir de vos loar » *, el mismo espiritu que dicté al ajuglarado Montoro
las lisonjas a Isabel la Catélica ®, y que habia de culminar en la contemplacién
sacroprofana de la hermosura de Melibea, prueba, para el enamorado Calisto,
de la grandeza de Dios.

Maria Rosa Lipa.

una sola calle, lo que justifica la explicacién de Covarrubias: « Alcand es una calle en
Toledo muy conocida, toda ella de tiendas de mercerfa... Esta calle antiguamente tenian
poblada los judios tratantes». A comienzos del siglo xvn cra la calle de los sederos, como
se desprende del Quijate, I, g, del Quijole de Avellaneda, 31, de Lope, Virtud, pobreza y
mujer, II, 1, etc.

+ Cf. el titulo de la composicion N. 967 del citado Cancionero de Foulché-Delbosc :
Diegaries, contador mayor de los Reyes Catdlicos, cusé un hijo o sobrino con una parienta del
cardenal don Pedro Gongdlez de Mendoca. Condidd para Segobia lodos sus deudos : olviddse o
hicose olvidado de Rodrigo Cota el Viejo, natural de Toledo, ectc.

* Por ejemplo :

Y los éngeles del cielo

a quien Dios mesmo formo
truecan lo blanco por duelo,
porque no son en el suelo
a miraros €orno )'0.

E los deluntos pasados,

por mucho santos que fuessen,

en la gloria son penados,

descontentos, no pagados,

por morir sin que vos viessen.
* En la lamosa cancién que comijenza :

Alta Reina soberana,

si fuérades antes vos

que la fija de Santa Ana,

de vos el fijo de Dios

rescibiera carne humana,

Curiosa mueslra de la actitud con que fué recibida esla glosa son los versos de Frar-
¢isco Vaca en el Cancionero de Juan Fernindez de Constantina (n° 28), en que a vuelte-
de muchos reproches contra el Ropero, el autor enumera los funeslos efectos que deberic::
de seguir a tan blasfema exageracién, y concluye indicando «la forma que [uera raz -

tener para loar a la Reyna ».
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HISPANOAMERICANO /NGRINO, PORTUGUES INGREME
Y FRANGES GRIMOIRE

El diccionario etimoldgico de Antenor Nascentes resume asf el estado de nues-
tros conocimientos sobre Ja palabra portuguesa :

« IneneMe. — Este vocablo presenta grandes dificultades, no sélo en su etimologfa
sino también en su significado y hasta en su prosodia. Los doctos dicen ingreme
(esdrijulo) y el pueblo ingreme (grave), alirma G. Viana, Apost. II, 14. Figuei-
redo dice que en las provincias se oye a menudo ingrime en vez de la pronun-
ciacion culta ingreme. Bluteau, que por lo demds no acentda el vocablo, le da
lres acepciones, dos naturales y una figurada : 1) muy recto y dificil de subir
(tratindose de caminos, escaleras); 2) que nace indiviso (tratindose de ajos,
castaffasj; 3) desnudo, despojado de lodo afecto y amor propio. La primera
acepcion existe todavia; la segunda, G. Viana ignora si subsiste, la tercera se
ha perdido...

Con el significado de ‘abandonado, desamparado, solitario’ existe en América
espafiola el adjetivo ingrimo (Golombia, Costa Rica, Venezuela, Chile, Boli-
via), ingrimo (Méjico). Gf. A. Echeverria y Reyes, Voces usadas en Chile;
Cuervo, Apuntaciones, 369, y BHi, III, 1gor; Ramos y Duarte, Dicciona-
rio de mejicanismost. Cuervo, al dar la voz grime, que significa ‘insipidez’,
‘riedo, espanto’ y se usa en Colombia en frases como « da grima ver tanto
despilfarro, estaba solo en grima », dice que este complemento en grima se
convirtié por asimilacion en el adjetivo ingrimo {estaba solo ingrime), barbaro
a todas luces. G. Viana rechaza csta explicacion : el adjetivo existe en portu-
gués con la forma ingreme y con el scntido que tiene en el espafiol dc Amnérica,
segin puede documentarsc con un pasaje de Fernfo Mendez Pinlo, Peregri-
nagdo, cap. CCXV, y no es natural que de en grime se formara ingrimo con
injustificada dislocacion del acento. Leo Spitzer, RL, XXII, 218-219, acude
para el salmantino ligrimo, ligrime ‘puro, legitimo, caslizo; sano; gallardo;
fuerte’, al lat. legitimo; cf. portugués l{dimos. El desarrollo fonético habria sido:
*lindimo (como esp. ninguno) — * lindrimo (como esp. ristra, mallorquino latra)
— lingrimo (influencia del esp. grima ¢ ‘lerror’?; véase la pronunciacién ingri-
me). La e fnal vendria de inflluencia provenzal moderna. A pesar de tantas
indagaciones, el problema parece coutinuar sin solucién ».

Sigo creyendo que las palabras salmantinas estain emparentadas con la palabra
hispanoamericana y con la portuguesa, pero ya no me atreveria hoy a mantener
la etimologia, demasiado artificiosa desde el punto de vista fonético, legitimus —
idea que, por otra parte, sdlo se me habia ocurrido a causa del sentido ‘puro,
legitimo, castizo’ de la palabra de Salamanca ligrimo, ligrime, y porque legitimus
se encuentra como explicacién de ligrimo en una pieza de Maldonado citada por

¢ |Ingrimo, ademds, en Santo Domingo — Henriquez Ureila, El espafiol en Santo Domin-

40, 72 en Honduras — Membrefio, Hondureftismos, g6 ; en Guatemala — Batres Jauregui,

Vicios del lenguaje, 338. El ingrimo, llano, que Ramos Duarte, Diccionario de mejicanis-

mos, 566,

registra como de Jalisco, tal vez sea mera errala, olvido del acento, y la forma

sca realmente esdrijula, como en Querétaro. N. de la R.]
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#l diccionario de Lamano Beneite (« ¢ Y qué es cso de ligrima ? — Si va a decirse,
«omo legitima »).

El fonetismo vacilante=el adjetivo (! o 7 como sonido inicial; -i-, -e- en la
sezunda silaba; -0 0 -e como vocal final; acento en la peniltima silaba o en la
primera) me parece hoy indicar un origen secundario : debe de ser una forma-
cién regresiva, quizas una forma culta, pues en ambos casos la inestabilidad de
la forma fonética de la palabra se explicaria facilmente.

Ahora bien, el vocabulario de Figueiredo nos da formas de sustantivos engri-
mango ‘confusién en el hablar, extravagancia de figuras oratorias, artimafia’ (que
el REW 3867 incluye bajo el germénico *grim ‘furioso’), ingremancia ‘extrava-
gancia, excentricidad’ e ingrimango ‘lenguaje arrevesado, jerigonza’ (con la misma
alternancia -e- -i- que encontramos en el adjetivo); Cortesdo cita un enguirimango
‘tentacién, artimafia’ en un pasaje de Camillo: O mulhker ! isso foi enguirimango
do demonio que revela evidente relacién con la familia de palabras nigroman-
fia : el ant. {rancés conoce un ni(n)gromance, con variantes en la inicial, ingre-
mance, lingremance, en el sentido de ‘embrujo’ * que el REW, refiere a necro-
mantia (n° 5873, cf. s. v. necromanles ‘brujo’ el corso gramanti ‘espiritus de la
montaiia’ y el valén grimdse, grimé ‘duende’); es facil comprender los sentidos
‘extravagancia’ ¥ ‘lenguaje confuso’ a parlir de ‘nigromancia’, conjuro hecho
con palabras confusas, extrafias, destinadas a no ser entendidas sino por los ini-
ciados (cf. artimanha * en REWb 679, con el mismo desarrollo).

Ll libro de R. L. Wagner “Sorcier’ et ‘magicien’ (Parfs, 1939) nos ofrece para
esta familia de palabras una copiosa documentacién ; ante todo los pasajes pro-
venicentes de sabios que en la Edad Media iransmiten la palabra griega con su
forma y significado intactos: (pag. 58) el pasaje de Isidoro de Sevilla (Etym. VIII,
9: De Magic) :

Necromantici sunl, quorum praccantationibus videnlur resuscitare mortui, divi-
nare, et ad interrogata rcspondere...,

(pig. 59) el de Juan de Salisbury (siglo xn), Polycraticus, X :

Vaticinium siquidem est quo, cum intelligentia veri, abscondita proferuntur...
st vero adhibetur sanguis, ad necromanliam jam accedit; quae inde dicitur, quod
tota in mortuorum inquisitione versalur...,

luego pasajes de romans franceses en que la delimitacién exacta de la nigroman-
cia se vuelve cada vez menos clara (la Sibila de Gumas en Eneas, pig. 69) :

Del soleil set et de la lune
Et des esteiles de chascune,
De nigremance et de fusique,
De retorique et de musique,
De dialectique et grammaire.

t Gf. Godefroy, s. v.v. ingromance, ingremance -anche, ingremanl, etc.; la forma lingro-
mance del REWb puede deberse a la disimilacién n-n > I-n, pero también a la aglutinacion
del articulo : Uart de lingromance.

? Esta palabra aparece ahf junto al ant. fr. ertimage, artimaire, cat. artimanha ‘hechizo’,
v es referida a ars magica; creo mis bien en un ars major, ars magna.
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Las ramas de un arbol en el Roman de Troie son

Tresjejées [d’or fin] par artimaire,
Par hgromance el par gramaire

(obsérvese este enlace de Lérminos)

(ibid.) Firent un drap enchanteor
Par nigromance e par merveille,
(ibid.) Circés, icelle que tant sot

que les homes transfigurol
Et miiot en mainte semblance
Par estrange art de nigromance.

Aqui no se trala tanto de vaticinio como de encantamienlo y hechiceria. En
otro pasaje del mismo roman, la palabra nigromance le parecc a Wagner tener el
sentido de ‘saber superior, misterioso’ (Trei poeles, sages dotors qui mout sorent de
nigromance). Es evidente que el griego ve#go- ‘muerte’ del primer miembro ha sido
influido por niger ‘negro’, cosa que Meyer-Liibke no nos dice (cf. magia negra,
al. Schwarskunst, etc.); de ahi nigre-mance (cf. Du Cange, s. v. nigromantia :
[Ebrardus explica :] mors nigron est, nigromantia dicitur inde; Lbri nigri ‘necro-
mantici’) *.

En la pig. 140 encontramos un texto de Bodin (1598), Demonomanie des sor-
clers : «il y a deux pactions qu’on fait avec le diable : 'une expresse que font les
Necromanciens et autres sorciers qui I'adorent...»; en 1586 el Papa Sixto V con-
dena la nigromancia, y mientras que en los textos de concilios antiguos no apa-
rece la palabra (sélo hablan de divini), el concilio provincial de Milin, en 1565,
habla de la divinatio es mortuis; los demondgrafos tampoco emplean la palabra
nigromancia. Wagner explica asi esta «discreciény :

Es que las modernas lenguas vulgares, desde hacia mucho liempo, habian des-
viado la palabra nigromantica de su sentido original y... en francés nigromance
significaba hechiceria (o prestidigitacién), como nigromancien significaba hechi-
cero (o taumaturgo). Habia en esto una confusién molesta que la lengua vulgar
resolvié por si misma en provecho de magicien, mientras que otro término,
nécromant, tomado del italiano, se aplica a los citados adivinos. En el curso del
periodo anterior a esle cambio de formas, nigromanticus designaba, ya a los
nigromanciens (= hechiceros), como resulta de cierlos testimonios [por ejemplo,
en 1336, una carla papal rcine las dos palabras sortileyos y nigromanticos. ..},
ya a un nécromant [texto ambiguo de una sentencia conlra un judio, donde se
repite la explicacién de Isidoro].

En resumen, la nigromancia se volvi6 en la Edad Media pariente cercano dela
hechiceria, y en el siglo xvi de la magia. Un titulo como el del libro de Spargo,
Virgil the necromancer (1934), muestra que en inglés esa palabra significa también

t Recuérdense las miltiples alusiones medievales a Jugares subterrdneos (sotanos, elc.)
en que se llevan a cabo las experiencias migicas; cf. S. M. Waxman, Chaplers on magic,
en RHi., XXXVIIL. Una frase como la siguiente, tomada de un manuscrito espafiol del
siglo xnu, ibid., pdg. 325 : [Virgilio] «magistrum scientiac quae vocatur apud nos reful-
centia. apud altes dicitur nigromantia» nos muesira claramente la intencién del anlor de
‘rrner las iluminaciones (¢de la Gdbala?) a las artes negras.
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‘mago’. La expresién del Roman de Troies : Uestrange art de nigromance me parece
autorizar la hipétesis de que el portugués *(n)ifn)grimanga, -ia, -o tenia también
el sentido de ‘arte, préactica, palabras extrafias’ (de ahi ‘exquisitice’ e ‘ingresia’).
Una formacién regresiva segin modelos iberorromanos como adivino-adivinanza,
presters )-prestancia, humilde-humildanca, ctc., produjo sin duda el adjetivo ingremo,
-e 0 ingréme, etc. '. Adviértase que en portugués los sufijos -an¢a (popular y -ancin
alternan (para -ango cf. cl paralelo esp. cansancio) *. La formacién regresiva
puede, por otro lado, haber tenido su punto de partida en la forma nigromanle,
considerada como un adjetﬁ? : nigromante —> ingreme, conforme a maesiro-maes-
tranie y otras parejas andlogas. El sentido original de este adjetivo era ‘extrafio,
de dificil acceso’ *, luego ‘solo, solitario’ (asi en el primer documento: Fernio
Mendez Pinto, siglo xvi), ‘salvaje’ (de ahi ‘terreno escarpado’). El salmantino
ajo ligrimo, Lamano lo traduce con ‘silvestre’, ‘ajo de una sola cabeza’ (de donde
‘puro, legitimo’); cf. la evolucibén semantica de silvestris y silvaticus, Silvanus en
roméanico (REWb, s. v. v.) : a partir de ‘salvaje’ se comprenden lucgo los sentidos
de ‘puro, legitimo, castizo, sano’. Partiendo de estd fngrimo ‘esla solo’ se explica
la descomposicién estd en grima con una intrusién paraetimoldgica y popular de
grima ‘horror’, la misma palabra que Meyer-Liibke sugiere como etimologia cien-
lifica de engrimango.

No creo que se haya dicho que la -i- del franc. grimoire (=lat. grammalica) deba
explicarse precisamente por esta palabra nigremance, acaso por una forma latina
*nigrimantia {con vocal de composicién -i- en lugar de la -o- del griego); la identi-
dad seméntica de nigremance y grammaire ‘hechicerfa’ esta bien probada porlos tex-
tos ant. franceses cilados mas arriba ; Bloch explica la -i- por un Grimaud ‘diablo’,
atestiguado en época mas tardia (siglo xvi) que grimoire (que data del siglo xun);
E. G. Wahlgren, Ewoluzione semantica d'alcune parole dotte (Upsala 1936), aun-
quc cita cl ant. ingl. gramery (de donde viene el moderno glzmour) en el sentido de
‘occult learning, magic, necromancy’, no saca la conclusién, evidente sin embargo.

También supongo que pertenece a esta {familia el fr. grimace, atestiguado desde
el siglo x1v y que se hace derivar del ant. esp. grimazo ‘figura contorsionada’
(REWDb, n° 3867, s. v. *grim); pero ¢ hay, puede haber, préstamos franceses del
espafiol en el siglo xiv ? Me parece evidente que esla palabra, que significa tam-
bién ‘fingimiento, disimulacién’ (y en el lexto mas antiguo, Jean des Prés d’Ou-
tre-Meuse : grimache ‘situacidn critica’ segiin Godefroy, cf. la forma ant. fr. dia-
lectal nigremanche es un nigremarnjce ‘practicas de hechiceria’ con caida de la
primera silaba (quizis a causa de la familia grammatica) como en el habla de

* ¢Habra relacién entre el andaluz grimente ‘cerdo de corta edad’ (A. Alcald Venceslada)
y nuestra familia de palabras, que se explicarfa por considerarse el lechén como ‘desnudo’?

* El port. enguirimanco podria también ser uno de esos « diminutivos en -0 » formados
a partir del sustantivo en -a que ha analizado Mauricio Schneider, El colectivo en latin y
las formas en -a con valor aumentativo en espasiol,en BAAL, II. 1932, pg. 67 : designaria
entonces originariamente un acto unico, en oposicién al conjunto de las pricticas llamado
* enguirimangn (formacién regresiva segtn el tipo de labio-labia, etc.).

* Cf. el pasaje catalan del siglo xv citado por el diccionario de Aguilé: « L’emperador
Neré... fou mal nat ¢ moll cruel e nigromdntich» y en italiano negromante ‘viejo de aspecto

“

exlraiio y misterioso’ (p. ¢j. Che gira qui dintorno quel nigromante ?, Pelrocchi).
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Lieja grimachin, en la de las Ardenas grimonc ‘espiritu malhechor’ segin Haust,
citado por REWb, gromance en Lemaire des Belgues (Godefroy), ital. gramanzia,
alto aleman medio gramazie, gramosei, etc. El prov. garamacho, garamaudo *har-
pia, ser imaginario con que se asusta a los chicos’ debe también mencionarse
aqui. Los dialectos del centro de Francia tienen la forma migrace (Saubert) por
grimace, testimonio de la inestabilidad fonética tipica de un término semiculto,
rodeado de un halo de misterio — como la practica a que se aplicaba originaria-
menfe '+ La inestabilidad fonética refleja, en efecto, una inestabilidad semantica
que, a su vez, puede tener por causa la inestabilidad del objeto del mundo exte-
rior que la lengua debe denominar (es lo que ocurre con los representantes de
palabras como ‘mariposa’. ‘escarabajo’. ctc.) o bien por falta de seguridad y
claridad en ¢l espiritu del hablante a propdsito del objeto : el nigromante, el
brujo, el mago, son seres extraordinarios, lo opuesto de las « personas de con-
fianza », perturban la imaginacién popular, y esto se hace sentir en sus denomi-
naciones. El cultismo ha sido moldeado por el pueblo, que hasta se ha permitido
amputarlo (al comienzo y al fin), derivar de ¢l palabras nuevas y desviar estos
neologismos de su sentido original. Las lenguas que con menos respeto han
tratado la palabra erudita son las pirenaicas, con su peculiar actitud frente al
cultismo, — lo que Castro ha llamado el eultivulgar. El etimologista que quiere
descifrar estas palabras debe «hacerse pueblo» y debe ser capaz de imaginar lo
que cl pueblo puede hacer de una palabra que no comprende bien.

L.zo Serrzen.

ASIR

Las distintas etimologias propuestas para esta palabra pueden verse en Cuervo.
Adhuc sub judice lis est - esta conclusién suya es todavia valedera, puesto que Me-
yer-Litbke en su REWb, n° 7632, da asirs. v. sazian, sin declararla en rigor reflejo
del germ. sazjan ‘tomar posesion’ (> fr. saisir) ni accptar el apisci de Diez. Yo
propondria sencillamente el lal. assid™re (REWb, n° 729) conservado en catalén
(assizre) v en provenzal. Para la fonética y la morfologia cf. ant. esp. decir ‘des-
cender’ = *descidere (REWb s. v. descendere, y ASNS, CXXXVI, pag. 296 sig.);
para la morfologia cf. también trocir = trajicere o traducere, cuntir = * contigere,
etc.; para el sentido cf. asirse de (documentado desde el siglo xv) con el ant. fr.
sol saisir ‘tomar posesion’, de sazian (= al. setzen), donde la idea de ‘sentarse’
sirve para simbolizar la posesién, — y por lo demds, también el lat. possidere. El
portugués asir, que Figueredo deriva de asa ‘ala’ (1), parece menos extendido que
la palabra correspondiente en espafiol; la forma portugucsa azir, citada por
Cuervo sin indicar la fecha del testimonio, podria ser tan poco probatoria como
la forma tardia dizer ‘descender’ (que he discutido en el loc. cit.).

Leo Seitzer.

The Johns Hopkins University.

! ¢ Tendremos que incluir también aqui grimaud cuyo sentido primitivo habra sido ‘he-
chicero’, luego ‘diablo’, ‘espiritu malhechor’ (cf. el valon grimon, etc. y el prov. garamando
¥a citado), luego ‘escolar turbulento’, y por olra parte ‘persona malhumorada’ (cl. todos
r<tos senlidos consignados en Sainéan, Les sources indigénes, I, 2g2)?
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Proro M. Benvesurro Murnieta, Kl lenquaje peruano. Tomo 1. Lima, 1936.
XiT < 230 pégs.

Este libro trae a la dialectologia bispanoamericana muchas noticias que todos
estabamos ansiosos de lener sobre varios aspectos esenciales en la historiadel espa-
fiol americano, no alendidos por los anteriores {ratadistas : ¢ Qué lenguas indige-
nas se hablaban en esta region a la llegada de los espafioles ? ¢ Qué distribucién
geogréfica tenfan? ¢ Cuéles son sus supervivencias ¥ ; Qué noficias histéricas se han
podido espigar de las antiguas crénicas y documentos que nos ilustren sobre las
vicisitudes de esa lucha secular entre la lengua espafiola y las indigenas ? ¢ Dénde
ha triunfado, y por qué, dénde hace 1ablas, dénde ha sido hasta dominada y por
qué ? La constitucién y distribucién geogréfica de las ciudades, el estado de la
instruccién en la colonia primitiva, cierlos aspectos sociales, etc., son lemas cuyo
conocimiento es necesario para bacerse una represenlacién satisfacloria de la
historia de nuestra lengua en las diferenies regiones americanas. Y ¢l sefior Ben-
venutio Murrieta nos da de todos csos temas noticias preciosas. Para mejor, ha
puesto un mapa con la disiribucién de las lenguas indigenas peruanas cn el
siglo xvi, y otro con la distribucién actual, incluyendo el castellano. Y todavia
afiade, antes de entrar en el estudio directo del material dialecial, un capitulo
muy ilustrativo sobre los elementos extranjeros en el Perti (negros, europeos, chi-
Nos, canacas ¥ Japonescs).

Vocabul ario. — En la Segunda Parle cl autor recoge y estudia su malerial
dialectal moderno. En el primer capitulo (V del libro) hace consideraciones de
conjunio sobre cl léxico usado en el Peru (el Focabulario ha de formar el segundo
volumen de esta obra) ; son de especial interés las noticias sobre prefijos y sufijos,
¥ su varia vitalidad. (Quiza sca bueno advertir que algunas de las formas que
el autor da por particulares del Perti son usuales en Espafia y cn olras paries de
América : requele-, pantalonero, chalequero, paseandero, adulén; tropezalona ‘mu-
jer veleidosa’ ¢ no serd un resultado de trapalona-irapaza, con ingerencia de tro-
pezar por etimologia popular?) Por supuesto, desde el punio de vista del método,
es objetable juntar en montén los procedimientos de la formacién de palabras o
derivacién, con arcaismos, cambios semaénticos, fraseologia tradicional y nucva,
etc. Pero los datos son muchos y buenos, y estén tratados en general con buen
sentido. El siguiente capitulo se ocupa del aporie de las lenguas indigenas al
vocabulario peruano, « capitulo que indudablemente es el mis interesante de los
que componen mi tesis » (pag. 83). « No dilataré eslas lineas para realizar la me-
recidisima y tardia vindicacién de los quechuismos, porque su irascendencia lite-
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raria y social reclama el capitulo extenso y propio que le dedico mas adelante »
(ib ) Sin duda ninguna, estos sentimientos son siempre respetables y no dudo
que tendrdn su justificacién ; pero también es verdad que la actitud apologética
y propagandista es un clemento de deformacién de las cosas, y, por lo tanto, va
contra el valor cientifico del libro. Ahi mismo nos da un buen ejemplo. La escasa
proporcién de quechuismos en los estudios de Arona y de Palma se debe a que
esos autores recogieron el habla de la costa, y, en especial, de Lima. Ya Arona
sospechaba que los quechuismos por ¢l anotados se habrian triplicado, de haber
podido recoger vocablos de la regién serrana. Nuestro autor cree que Arona se
queds corto, y lo quiere probar con niimeros estadisticos : « De las 860D voces
peruanas recogidas hasta ahora para mi Diccionario, corresponden al aporte de las
lenguas 'de nuestro lerritorio 2000, de las cuales 1575 pertenecen al runa simi o
licnen algin clemento suyo. Las otras lenguas americanas estin representadas
por 120 vocablos. Terminado mi Diccionario hasta en sus dltimos detalles, una
nueva revisién aumentaré segura y notablemente el porcentaje, llegando hasta un
ireinta por ciento » (pig. 84). Lo importante aqui es que la diligencia del autor
ha conseguido recoger un rico material que habia escapado a sus predecesores, y
de ello nos felicitamos. Y en seguida atendemos a la cuestién del porcentaje,
que nos interesa vivamente desde el punto de vista de los métodos. Si de 10.000
voces recogidas en el anunciado Diccionario, 3.000 son indigenismos, evidente-
mente formaran el 30 °/,. Pero ese porcentaje valdrd para el libro, sin la mds
remota relacién con el castellano hablado en el Peri. Los Diccionarios de regio-
nalismos que hasta ahora tenemos (y, por las referencias del autor, el que él pre-
para no va en ecsto contra la tradicién), sin excepeién son colecciones de rarczas,
o, para ser mas exacto, de las voces que los autores respeclivos creen que ofrecen
alguna rareza para los demds paises. Sélo incluyen los que a su juicio son pecu-
liarismos privativos, aunque muchas veces los toman por tales por no tener noti-
cia del espafiol hablado en otras partes. En suma : sélo lo cxcepcional por algin
motivo tiene cabida en esta clase de Diccionarios. Ahora bien, los indigenismos
ya lo son por derecho propio, como productos de la tierra que se hdn venido a
sumar al idioma importado. Por eso se incluyen todos; cn cambio, sélo una
minima parte de las palabras espafiolas son registradas. Si, después de recoger el
sefior Benvenutto Murrieta 3.000 indigenismos, siguiera registrando todas las
palabras que constituyen el sistema idiomético funcionante en el Pery, ¢ no que-
daria su porcentaje de quechuismos gravisimamente disminuido ? El mismo sefior
Benvenutto Murrieta ha sentido la necesidad de «ofrecer una visién integral del
castellano que se habla cn el Pert » (pag. ¢6), y por eso incluye los galicismos
que también corren en su mayor parte en la Argentina (aunque « estos vocablos
no merecen, pues, el titulo de peruanismos »). Pero como se ve, lo que el autor
busca es una visién integral de las excepciones (;al buen hablar académico ¥),
pues incluye galicismos aunque no scan exclusivos del Perd, pero no incluye
palabras como padre, madre, mise, nariz, etc., porque no tienen nada de excep-
cional. Esta clase de Diccionarios regionales (los inicos que hasta hoy hemos
tenido) son realmente instructivos, y no es quitarles petulantemente méritos si
decimos que fallan por el método en la rebusca de materiales y por la concep-
cién de lo que sea peruanismo en el Perd, o aragonesismo en Aragén, o argen-
tinismo cn la Argentina. Quien eslé estudiando la lengua general, tal como se



162 RESENAS RIH, I

centra en el buen hablar de Castilla, llamard peruanismo o aragonesismo a las
farmas que la lengua general no tiene, pero que corren en el Perti o en Aragén.
Pero quien tenga por tema el hablar del Pertd o de Aragén, no podré guiarse
para la inclusién o exclusién de su material por si tal forma se usa o no en la
Argenlina o en Madrid, sino por si se usa o no precisamente en el Perd o en
Aragéu. Supongo que una palabra como yapa es en el Perd tan poco rara, tan
poco excepcional y curiosa, como padre o mano. Sin embargo, los vocabulistas
incluyen yapa y no padre ni mano. ¢ Por qué? Porque yapa es cosa curiosa en Madrid.
Luego se toma como instancia y gufa para la inclusion del material un hecho
ajeno al sisterna estudiado : su rareza en otros medios. No qué piezas componen
la maquinaria y cémo funcionan, sino cuéles de esas piezas causan extraiieza en
otras partes. Este criterio es legitimo sélo en un caso: cuando el vocabulista
emprende su trabajo como un suplemento al Diccionario de la Academia, y, desde
luego, cuando se atiene en consecuencia a los criterios académicos. El peruano
Ricardo Palma es el més ilustre ejemplo. Pero cuando se estudia una modalidad
de nuestro idioma con propésito filoldgico, se tiene uno que guiar por lo que el
hablar es en sf mismo ; pues un hablar es un sistema en donde todos los elemen-
tos se relacionan en reciproca dependencia. Cuando se hagan los vocabularios
americanos recogiendo las palabras por su vigencia en el pafs estudiado y no por
su rareza en otros, y, sobre todo, cuando se empleen métodos adecuados de rebus-
ca, agotando con cuestionarios aprelados los diferentes aspectos de la vida material
y espiritual, entonces el espafiol americano mostrard una abundancia y riqueza
que los pobres diccionarios y vocabularios de ahora no permiten sospechar. Baste
decir que en el Vocabulario gauchesco de ganaderia que actualmente estd elabo-
rando entre nosotros el doctor Bartolomé Ronco conforme a los mélodos aludi-
dos, hay maés de 350 nombres diferenies para los cercos alambrados y sus partes,
v que sélo de los pelajes de caballos hay unas 200 designaciones (simples o com-
puestas). En el capitulo siguiente Benvenulto Murrieta recoge y clasifica las
influencias extranjeras en el vocabulario peruano, y presenta un cuadro intere-
santisimo del aporte africano, de las lenguas europeas (inglés, francés, italiano,
portugués, alemén), del chino, hawaiano y japonés. Cierra esta seccién olro
capitulo sobre la replana o germania peruana, breve y bueno.

Fonética. — Es el capitulo menos satisfactorio. Por desgracia, en esta maleria
donde la competencia técnica es indispensable, el autor se ha confiado exclusiva-
mente a aficionados. Al escribir este capitulo, no tenia noticia delos trabajos de
fonética dialectal de Wulff, Schuchardt, Munthe, Umphrey, Saroithandy, Menén-
dez Pidal, Staafl, Kriger, Fink, Sevilla, Navarro Tomds, Subak, Baruch, Wagner,
Lenz, Espinosa, Hills, Henriquez Ureila, Tiscornia, Rosenblat y Alonso; ni de los
trabajos sobre la fonética del espafiol general de Baist, Araujo, Menéndez Pidal,
Ford, Meyer-Liibke, Cuervo, Garcia de Diego y Hanssen; no tenfa noticia siquiera
(mejor dicho, nola atendié) de la Revista de Filologia Espafiola (Madrid), ni de la
Biblioteca de Dialectologin Hispanoamericana (Buenos Aires), ni, por supueslo, de
las revistas técnicas extranjeras. En la Bibliografia cila el Manual de pronuncia-
cion espaiiola de Toméas Navarro Tomés, pero evidentemente no lo ha utilizado
més que para adaplar el cuadro de clasificacién de las consonantes (suprimiendo
el casillero de las labiodentales, lo cual le obliga a incluir la [ entre las bilabia-
les ; ya sabemos que ocasionalmente la [ tiene pronunciacién bilabial en muchos
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centra en el buen hablar de Castilla, llamard peruanismo o aragonesismo a las
formas que la lengua general no tiene, pero que corren en el Perti o en Aragén.
Pero quien tenga por tema el hablar del Peri o de Aragén, no podré guiarse
para la inclusién o exclusién de su material por si tal forma se usa o no en la
Argenlina o en Madrid, sino por si se usa o no precisamente en el Pera o en
Aragén. Supongo que una palabra como yapa es en el Perii tan poco rara, tan
poco excepcional y curiosa, como padre o mano. Sin embargo, los vocabulistas
incluyen yapa y no padre ni mano. ¢ Por qué ? Porque yapa es cosa curiosa en Madrid.
Luego se toma como instancia y gufa para la inclusién del material un hecho
ajeno al sistema estudiado : su rarcza en ofros medios. No qué piezas componen
la maquinaria y cémo funcionan, sino cuéles de esas piezas cansan cxtrafieza en
otras partes. Este criterio es legitimo s6lo en un caso: cuando el vocabulisla
emprende su trabajo como un suplemento al Diccionario de la Academia, y, desde
luego, cuando se atiene en consecuencia a los criterios académicos. El peruano
Ricardo Palma es el mas ilustre ejemplo. Pero cuando se estudia una modalidad
de nuestro idioma con propésito filolégico, se tiene uno que guiar por lo que el
hablar es cn sf mismo ; pues un hablar es un sistema en donde todos los elemen-
tos se relacionan en reciproca dependencia. Cuando se hagan los vocabularios
americanos recogiendo las palabras por su vigencia en el pafs estudiado y no por
su rareza en otros, y, sobre todo, cuando se empleen métodos adecuados de rebus-
ca, agotando con cucstionarios aprelados los diferentes aspectos de la vida material
y espiritual, entonces el espaiiol americano mostrard una abundancia y riqueza
que los pobres diccionarios y vocabularios de ahora no permiten sospechar. Baste
decir que en el Vocabulario gauchesco de ganaderia que actualmente estd elabo-
rando entre nosotros el doctor Bartolomé Ronco conforme a los mélodos aludi-
dos, hay mais de 350 nombres diferentes para los cercos alambrados y sus partes,
¥ que s6lo de los pelajes de caballos hay unas 200 designaciones (simples o com-
puestas). En el capitulo siguiente Benvenuito Murrieta recoge y clasifica las
influencias extranjeras en el vocabulario peruano, y presenta un cuadro intere-
santfsimo del aporte africano, de las lenguas europeas (inglés, francés, italiano,
portugués, aleman), del chino, hawaiano y japonés. Cierra csta scccidn otro
capitulo sobre la replana o germania peruana, breve y hueno.

Fonética. — Es el capitulo menos satisfactorio. Por desgracia, en esta materia
donde la competencia técnica es indispensable, ¢l autor se ha confiado exclusiva-
mente a aficionados. Al escribir este capitulo, no tenia noticia delos trabajos de
fonética dialectal de Wulff, Schuchardt, Munthe, Umphrey, Sarothandy, Menén-
dez Pidal, Staaff, Kriiger, Fink, Sevilla, Navarro Tom4s, Subak, Baruch, Wagner,
Lenz, Espinosa, Hills, Henriquez Ureiia, Tiscornia, Rosenblat y Alonso; ni de los
trabajos sobre la fonética del espafiol general de Baist, Araujo, Menéndez Pidal,
Ford, Meyer-Liibke, Cuervo, Garcia de Diego y Hanssen ; no tenia noticia siquiera
(mejor dicho, nola atendid) de la Revista de Filologia Espafiola (Madrid), ni de la
Biblioteca de Dialectologia Hispanoamericana (Buenos Aires), ni, por supuesto, de
las revistas técnicas extranjeras. En la Bibliografia cita el Manual de pronuncia-
cion espafiola de Tomas Navarro Tomés, pero evidentemente no lo ha utilizado
mis que para adaptar el cuadro de clasificacién de las consonantes (suprimiendo
el casillero de las labiodentales, lo cual le obliga a incluir la f entre las bilabia-
les ; ya sabemos que ocasionalmente la J tiene pronunciacién bilabial en muchos
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dialectos de Espafia y \mérica, pero el autor no sc reficre a esta variedad ; ade-
més, afiade un casillero de post-velares, con divisiones para sordas y sonoras, gue
deja vacio). También cita las Apuntaciones de Cuervo, pero no da tampoco mues-
tras de haberlas utilizado. Este capitulo trae unos pocos datos sobre acentuaciones
(cdido, prestamé, méndigo), ejemplos de apécope, aféresis, sincopa, prétesis,
epénlesis, epitesis y metdtesis ; y unos cuantos cambios de vocales y de consonan-
tes. No hay atencién alguna ni a la descripcién fonética de los fonemas, ni a los
procesos de evolucién. Insistimos tanto, por lo que el caso tiene de ejemplar : no
son raros en nuestra América los j6venes de excelentes condiciones para estos estu-
dios — y Benvenutto Murrieta es de los mas brillantes— que han arruinado sus
{acultades por seguir a supuestos maestros. Nuestro autor nos testimonia su des-
graciada equivocacién una vez en las Advertencias previas, y otra en este mis-
mo capitulo, pag. 110 : « Miguel de Toro en su magnifico libro L’évolution de
In langue espagnole en Argentine, que tanto me sirve dc inspiracién y modelo
en osta tesis...» Pues bien: éste es el caso lipico en que tienc uno que some-
terse a la ingrata obligacién de decir lo que dejarfa pasar a gusto si no tuviera
ante Jos ojos el grave dafio causado. El libro del sefior Toro (cuyo padre vivié
en la Argentina) esti hecho con noticias azarosas sobre el hablar argentino,
recogidas sin posible criterio valorativo, sin critica de las fuentes que le vinieron
amano, sin sospecha de su complicado juego en el sistema lingifstico aqui vigen-
te; en fin, estd hecho desconociendo el hablar argentino. Y, lo que para nuestro
caso es mucho peor : sin sospecha ni de las técnicas ni de los métodos ni de
los intereses de la lingiiistica. El sefior Benvenutto Murrieta puede leer la de-
moledora resefia que hizo de tal libro la Revista de Filologia Espafiola, 1933,
XX, 297. Nuestro joven autor podra todavia aducir que este libro fué aprobado
como tesis doctoral nada menos que en la Sorbona. Y como esto es lo que esta
dando al libro su condicién dafiina, no tengo mis remedio que declarar que,
por desgracia para tan ilustire Universidad, asf es. Y que si, con razén, la Sorbona
conquisté honra extraordinaria al contar entre sus tesis doctorales una como el
Essai sur les données immédiates de la conscience, de Bergson, con igual razén
le ha caido desdoro con otra como la que comentamos. Los hispanistas que la
aprobaron, azorados al ver que el autor s¢ atrevia a publicarla, dieron luego
explicaciones confidenciales de orden personal, pues cste caso sobrepasa a toda la
tradicién de benevolencia y coriesia internacional usada alli con las tesis de
exlranjeros ; pero lo que explica no absuelve. Con su aprobacién condescendiente
han causado un dafio grave a los estudios hispénicos, induciendo en descarrio a
jévenes de talento que, por su aislamiento y porno contar en su universidad con
la ensefianza técnica de esta disciplina, s6lo pueden obtener noticias casuales de lo
que en ella se trabaja. Y, sin defensa contra una tesis aprobada en la Sorbona,
pueden llegar a creer que eso que les ofrece el libro del sefior Toro, eso es filologia.

En consecuencia, me parece mejor excluir de esta resefia las notas y rectifica-
ciones que tenia apuntadas al capitulo de la fonética, reduciéndolas a una gene-
ral : por no haber tenido noticia de los trabajos fonéticos existentes sobre los
dialectos de Espafia y de Ameérica, el autor no ha podido situar conveniente-
menle cada rasgo fonético peruano, ni el hablar peruano en su conjunto o en sus
zonas, dentro de la evolucién general hispinica. En cambio, con mucho prove-
cho leemos observaciones muy ilustrativas sobre la subdivision del Perd en zonas
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fonéticas : @) regién del litoral norte ; b) regién del litoral centro y sur ; ¢/ regién
serrana, que comprende el extremo sur del litoral, y d) regiéon montafiosa. Es
una subdivisién todavia puramente impresionista, pero que permite esperar pro-
ximos trabajos de geografia lingiiistica. Ya los datos geograficos que trae sobre
la conservacion de la Il (toda la sierra y provincias costefias de Camana, Islay,
Tacha y Moquegua) y sobre las variedades del yefsmo y la distincién entre la «
[predorsodental] dela costa y la [apicoalveolar] de la sierra, son un primero y mi-
nimo esbozo. En cambio echamos de menos la noticia dela rr asibilada y de la
pronunciacién africada del grupo ir (y del dr tras n o I), cuya existencia peruana
he comprobado yo mismo en viajeros.

Morfologia. — En el género encuentra tendencia al femenino. Sin embargo,
los casos que cita (lingjera, sonaja, azucarera, pantufla, fantasma, agarradera)
son muy generales en Espafia y en América; algunos hasta estan registrados en
el Diccionario de la Academija. Lora parece ser un loro especial y tienc otra
explicacién : s un ejemplo més del valor de la alternancia del género en parejas
como brazo-braza, rio-ria, hoyo-hoya, cuchillo-cuchilla, etc. Por supuesto, el autor
encuentra también cambios contrarios.

Interesantisimas son las noticias quec trae el autor sobre el voseo, que subsiste
en Arequipa (entre la plebe urbana y los chacareros de su campifia); « como de-
creciente rezago arcaico aparece algo en los pueblos de habla castellana de la
Provincia de Pallasca y, en menor grado todavia, en el Departamento de San
Martin y entre ciertos indios del litoral nortefio » (pag. 136). Con un oportuno
lexto limefio Benvenutto Murrieta establece que « finalizando el siglo xvirr, ya
el ti no tenia competidor en Lima » (pag. 137). Lo mismo parece deducirse para
el Cuzco de unos didlogos de mediados de ese siglo. Las formas verbales que
acompaiian al vos en Arequipa son has, estds, vas, sois y también sos, fomds ; pero
mids frecuentes son las formas en -is, « aun en la primera conjugacién » : abris,
vivls, queris, enojis, chupis (pig. 13g). Por desgracia, no son formas recogidas
del habla por el autor, sino de versos hechos por un arequipefio culto imi-
tando el habla vulgar, v ya se sabe lo frecuente que es la superdialectizacién en
tales casos; puede ser que en el nuestro el retrato sea fiel, pero siempre se
requiere la confirmacién del dialectélogo. Si, como es posible, se dan efectiva-
mente formas como enojis, chupis, se tendria que ver si la tendencia es general
a todos los verhos en -ar o a unos pocos, si entre todos los hablantes o entre
cierto tipo, etc. Entonces se podria intentar la explicacién de este hecho lingiifs-
tico. El futuro es unas veces vivirds, tendrds, otras deberis, traeris; pero no sabe-
mos las condiciones de la variacién, porque el autor sufrié aqui una ofuscacién:
poniendo los dos primeros como ejemplos de la primera conjugacién, y los dos
altimos como de la segunda y tercera. Sobre el voseo en general, el autor no
conoce los trabajos de los fil6logos ; sélo un ensayo literario del escritor argentino
Arturo Capdevila, cuya explicacién (en América domina el 4 en las zonas que
fueron de mayor cultura colonial, como México y Peri, y el vos en las que fue-
ron de cultura mas débil) quiere el autor complementar (pag. 138), con que la
distribucién americana del vos ydel ti « depende en mucho del aprendizaje cabal
y en época antigua del romance por la masa indigena y mestiza, sin grandes vincu-
laciones con el elemento culto, lo que ha sucedido con los gauchos en el Plata... »
Pero los gauchos no son de raza indigena, ni siquiera principalmente mesliza.
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La sintazis. — Los rasgos que trae son unos de hechura hispanica, otros de
influjo indigena. Muchos de los pernanismos sinticticos que el autor apunta son
generales en el.lenguaje oral, a veces con tinte de vulgares, y hasta no pocos son
perfectamente normales y académicos. Pero todavia quedan unos cuantos para
dar a este capitulo un interés desusado en estudios de esta clase. En Lima y su
regién la, lo y le se conservan con su valor etimolégico de acusativo masculino y
femenino y de dativo indistinto, respectivamente. En cambio, en ciertos nicleos
indigenas casi no se conoce otro pronombre que lo (Tan fea es que ni huaiio lo
quiere). Parece claro, sin embargo, que este uso es una torpeza de bilingties,
quiza supérstite en niicleos que ya no hablan més que espafiol ; no guarda rela-
cién con el complicado problema del loismo que han estudiado Cuervo, Ro,
1895, XXIV, 108, y nota 1a1 a Bello; Hanssen, Gram., § 498, Pedro Henriquez
Urefia, RFE, VIII, 359 ; Lenz, La oracidn, § 52, nota; F. C. Tarr, Prepositional
complemenlary clauses in Spanish, en RHi, 1922, LVI, y José Vallejo, Complementos
v frases complementarias en espafiol, en RFE, 1¢25, XII, 117-132. Ni siquiera se
relaciona con los ejemplos madrilefios de laismo, no menos extrafios, que Vallejo
apunta en la pag. 126 : dice que ella la quiere ayudar a usted ; ella lava a ense-
flar a usted, donde la, referido a un complemento masculino, reproduce no el
género de este complemento sino el del sujeto ella. En la correlacién de los tiem-
pos, hay ciertas novedades que son, unas, tendencias generales del idioma alli
extremadas, otras, usos de bilingties.

En los paises del Rio de la Plata y en el norte de Espaiia, se dice delante mio,
encima, detrds mio, etc. ; pero en el Perd, entre el vulgo de la sierra y dela costa,
se ha dado un paso més en el uso del posesivo, diciéndose en mi delante, en mi
encima, etc. He aqui otros cuantos rasgos més que parecen sudamericanos (algu-
nos con mayor extensién atn) : me dijo de que...; dime si aceptas, de no, buscaré
otro*. ; Y de dhi? (enla Argentina no significa ‘después’, sino ‘; y qué con eso ¥’
‘¢ ¥ en consecuencia ¥’ ; por el tinico ejemplo que da el autor, no sé si esta recti-
ficacién vale también para el Perd) ; hablamos cinco alumnos; este... yo te decia
que... este... el cobrador habia venido (es palabra de perplejidad en toda Amé-
rica) ; recién ‘solamente’, ‘stlo ahora’, ‘apenas’; tan es asi, que...; no mds (con
uso peruano peculiar, ademds del general : no es malo, no mdsun poco exigente,
‘pero’, ‘aunque’, ‘s6lo que’) ; de puros perversos (de puro...); ¢ qué horas son?;
entre ellos ‘entre si’; supresién del vosotros ; media lonta, medios haraganes ; dia
lunes, dia viernes; etc. A lo que ‘cuando’, ‘al punto que’, ‘en cuanto’, es espa-
fiol clasico y perdura hoy en Espafia y diversos paises americanos con variantes :
clas. a lo que, a la que; Aragém, a lo que; Cuenca y Avila, a la que ; Colom-
bia como Perd, a lo que; Chile y Argentina lo que (en la provincia chilena de
Concepcién, a lo que). Ver especialmente Cuervo, Apuniaciones, pags. LXIII
(con noticias de Hartzenbusch), y §§ 364, 988. Ver también Romaén, Chilenis-
mos, III, 325. La mayor parte de los ejemplos clésicos son de autores aragoneses,
por lo cual Cuervo se inclinaba a tener el giro americano por aragonesismo. Pero
ya Hartzenbusch daba la noticia de que se dice en Avila, y también se registra

t Este de no es también peninsular ; estd en Balmes, citado por Cuervo, Dicc. Construc-
eion, s. v. de, 3, ¢, t. 1I, pag. 763, col. a*; en la simplificacién de la corriente férmula
espafiola de condicional de no 4- infinitivo.
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fonéticas : @) regién del litoral norte ; b) region del litoral centro y sur ; ¢/ regién
serrana, que comprende el extremo sur del litoral, y d) regién montafiosa. Es
una subdivision todavia puramente impresionista, pero que permite esperar pré-
ximos trabajos de geografia lingiiistica. Ya los datos geograficos que trae sobre
Ia conservacién de la Il (toda la sierra y provincias costefias de Camand, Islay,
Tacha y Moquegua) y sobre las variedades del yeismo y la distincién entre la s
[predorsodental] de la costa y la [apicoalveolar] de la sierra, son un primero y mi-
nimo esbozo. En cambio echamos de menos la noticia dela rr asibilada y de la
pronunciacién africada del grupo tr (y del dr tras n o [), cuya existencia peruana
he comprobado yo mismo en viajeros.

Morfologia. — En el género encuentra tendencia al femenino. Sin embargo,
los casos que cita (tinajera, songja, azucarera, pantufla, fantasma, agarradera)
son muy generales en Espafia y en América ; algunos hasta estin registrados en
el Diccionario de la Academia. Lora parece ser un loro especial y tiene otra
explicacién : es un ejemplo més del valor dela alternancia del género en parejas
como brazo-braza, rio-ria, hoyo-hoya, cuchillo-cuchilla, etc. Por supuesto, el autor
encuentra también cambios contrarios.

Interesantisimas son las noticias que trae el autor sobre el voseo, que subsisle
en Arequipa (entre la plebe urbana y los chacareros de su campiiia); « como de-
creciente rezugo arcaico aparece algo cn los pueblos de habla castellana de la
Provincia de Pallasca y, en menor grado todavia, en el Departamento de San
Martin y entre ciertos indios del litoral nortefio » (pég. 136). Con un oportuno
texto limefio Benvenutto Murrieta establece que « finalizando el siglo xviu, ya
el tii no tenia competidor en Lima » (pag. 137). Lo mismo parcce deducirse para
el Cuzco de unos didlogos de mediados de ese siglo. Las formas verbales que
acompaiian al vos en Arequipa son has, estds, vas, sois y también sos, tomds ; pero
més frecuentes son las formas en -is, « aun en la primera conjugacién » : abris,
vivls, queris, enojis, chupis (pag. 139). Por desgracia, no son formas recogidas
del habla por el autor, sino de versos hechos por un arequipefio culto imi-
tando el habla vulgar, y ya se sabe lo frecuente que es la superdialectizacién en
tales casos; puede ser que en el nuestro el retrato sea fiel, pero siempre se
requicre la confirmacién del dialectélogo. Si, como es posible, se dan efectiva-
mente formas como enojis, chupls, se tendria que ver si la tendencia es gencral
a todos los verbos en -ar o a unos pocos, si entre todos los hablantes o entre
cierto tipo, etc. Entonces sc podria intentar la explicacién de este hecho lingiifs-
tico. El futuro cs unas veces vivirds, tendrds, otras deberls, traeris; pero no sabe-
mos las condiciones de la variacién, porque el autor sufrié aqui una ofuscacién:
poniendo los dos primeros como ejemplos de la primera conjugacién, y los dos
ultimos como de la segunda y tercera. Sobre el voseo en general, el autor no
conoce los trabajos de los filslogos ; s6lo un ensayo literario del escritor argentino
Arturo Capdevila, cuya explicacién (en América domina el 4i en las zonas que
fueron de mayor cultura colonial, como México y Peru, y el vos en las que fue-
ron de cultura maés débil) quiere el autor complementar (pag. 138), con que la
distribucién americana del vos y del tii « depende en mucho del aprendizaje cabal
y en época antigua del romance por la masa indigena y mestiza, sin grandes vincu-
laciones con el elemento culto, lo que ha sucedido con los gauchos en el Plata... »
Pero los gauchos no son de raza indigena, ni siquiera principalmente mestiza.
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tncurrir cuando se intenla establecer relaciones cronolégicas enire la marcha de
una generacién y el influjo de ciertos escritores. Algunas de estas cuesliones se
estudian también, naturalmente, en los trabajos de teoria general. Me referiré
a ellos, no segdn el orden cn que fueron leidos, sino ateniéndome en lo posible
al natural enlace de los problemas tratados y de los puntos de vista en que los
distintos autores se colocan.

D. De Vrues (Causes and effects in conneclion with literary periods) represenia
en este Congreso lo que pudiera llamarse la actitud naturalista ingenua. Su
concepcién de los periodos histérico-literarios se apoya, como suele ocurrir en
tales casos, sobre una enzarzada confusién de dos érdenes de fenémenos. El
periodo en que un pueblo llega a su mdximo de vitalidad « lo llamo verano »
(pag. 287). Junto a este momento estival, De Vries distingue con implacable
consecuencia el primaveral, el otofial y el invernal. En los dos dltimos predo-
mina la razén ; en los otros la pasién. La poesia sélo puede desarrollarse plena-
mente en los periodos « calidos ». Contra esta limitacién nada puede la liberlad
individual de cada poeta, pues, bor una parte, el espiritu colectivo debe some-
terse al ritmo « climético », y por otra, el poeta no escreador, en sentido estricto,
sino mero instrumento que trasmite la voz de su pueblo. De Vries ilustra su
tesis con el ejemplo de la literatura inglesa. Su primer periodo primaveral se da
en el siglo x1v, ¥ el proceso de florecimiento y expansién culmina en los Can-
lerbury Tales. « En ellos el espiritu inglés... alcanzé el limite de sus posibilida-
des. No fué el genio individual de Chaucer, sino el genio inglés, lo que florecié
en los Canterbury Tales. Ya no era posible llegar a més... Después de Chaucer
comenz$ el descenso. n De Vries sefiala en la literatura inglesa, de entonces a
hoy, varios ciclos semejantes, de unos doscientos afios cada uno.

Para completar este juego de designaciones cronolégicas, De Vries nos propone
otro. Una nacién puede considerarse « como una personalidad cuya vida atraviesa
estaciones y aflos, y pasa por una juventud, una madurez y una vejez », lo cual
nos permite abarcar su vida entera en un sistema de periodos formados sobre
«una base nalural, y por lo tanlo adecuada ». Natural y adecuada, cabe obser-
var, no a los hechos cuya interpretacién se intenta, sino a los similes biolégicos
de que el autor parte. Las modernas naciones de Europa, nos explica De Vries, han
pasado por un periodo de infancia, que corresponde a la primera parte delo que
impropiamente suele llamarse Edad Media; por un despertar (« the latter part of
the so-called Middle Ages»); por una etapa de emancipacién, el Renacimiento ;
por una edad social, de mediados del siglo xvii a mediados del siglo xvur; por
otra de madurez, el llamado Romanticismo ; por una edad profesional, el siglo xix.
Como conclusién dc este ensayo de nomenclatura se nos anuncia que probable-
mentle Buropa estd entrando en senectud... De Vries recomienda, en fin, que la
historia de la poesfa, as{ encarada, se complete con la de las otras manifestacio-
nes espirituales de cada pais — sus demas artes, su ciencia, su religibn — para
lograr de este modo una cabal biografia de su cullura.

La verdad es que el breve debate que siguié a la disertacién de De Vries, y en
el cual participaron Cazamian, Etienne y Van Tieghem, di6 ocasién a que se
pusieran de resalto los puntos flojos de férmulas tan simplistas. Hasta en ¢l em-
pleo que de ellas hace De Vries para explicar el curso de la literatura inglesa
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aparecen ya ciertas dificullades (Gazamian no acepta los ciclos regulares de dos-
cientos afios, y ve més de un rasgo invernal — ironid, mesura, conciencia artis-
lica -— en el estival Chaucer). Ni pasaron sin critica afirmaciones como la de que
la Poesfa brota sin voluntaria intervencién de los poetas; ni que los poetas se
limiten a expresar con pasiva exactitud el Volksgeist ambiente ; ni que las épocas
favorables a la creacién artistica se ofrezcan en la historia con fjeza de estacio-
nes. Metaforas que, como tantas oiras a que es usual recurrir en el estudio de
los fenémenos culturales, no pueden aplicarse consecuentemente sin grave peligro
de hacer violencia a los hechos.

También Evvaro Wecussier (Jugendreifie und Jugendgeist in der Bildungsge-
schichle der Menschheit), * afirma la necesidad de insertar la historia de cada fend-
meno literario en la de toda su época, aunque, a diferencia de De Vries, él se
precave deliberadamente contra la actitud naturalista y quiere mantenerse den-
tro de una estricta concepcién histérico-espiritygfl. Plantear con rigor el problema
de una arliculacién objetiva de la historia es, nos dice Wechssler, indispensable
para evitar la agrupacién arbitraria de obras y artislas en falsos ismos. Es nece-
sario inclusive para el estudio de un determinado autor u obra, porque cada
autor y cada obra llevan implicado todo el modo de ser de su época. Y es de
desear tanto para la historia orientada hacia la descripcidn de complejos movi-
mientos sociales (segin el modelo de Tucidides, Ranke, Tocqueville, Taine) como
para la de direccién preferentemente biogréfica (Plutarco, Carlyle), esto es, tanto
para la que hace de la comunidad — pueblo, nacién, estado — el verdadero pro-
tagonista de los sucesos como para la que ve en ella no més que un cambianle
escenario en torno de héroes individuales. Pues uno y otro modo de historia pue-
den tender a la historia total, y ganan haciéndolo. La obra de Dilthey, que
Wechssler considera como encaminada més bien hacia lo biografico, nos ofrece
justamente un poderoso ensayo de situar autoresy creaciones individuales en la
totalidad de una historia del espiritu ; recuérdense sobre todo Erlebnis und Dich-
tung y Von deutscher Dichtung und Musik.

¢ G6mo se manifiesta de hecho ese enlace de lo literario con el espiritu general
de la época? La historia, explica Wechssler, no es sucesién homogénea y lineal
a lo largo de un tiempo indefinido. A trechos desiguales e imprevisibles, aparece
en escena un nuevo « espiritu juvenil » que va tomando después forma precisa y
afirmandose contra los moldes mentales envejecidos. Wechssler propone las desig-
naciones de « espiritu juvenil » (mdis exactamente «espiritu de juventud» :
Jugendgeist) y « comunidad juvenil » (Jugendreihe, Jugendgemeinschaft) en tugar
del nombre tradicional de « generacién », que él encuentra equivoco por el sen-
tido biolégico-genealdgico que comporta. La comunidad juvenil no implica sélo
contemporaneidad biolégica, sino coincidencia espiritual entre multitud de indi-
viduos ligados por comunes creencias, pasiones y anhelos. Unidad que a menudo
ellos mismos no advierten y que suele rebasar con mucho las fronteras nacionales.

¢ En la pig. 267 del volumen aqui resefiado se citan los anteriores trabajos de Wechs-
sler sobre el mismo tema. Gf. sobre algunos de ellos la noticia critica de Julias Petersen,
Die literarischen Generationen, en la citada Philosophie der Literaturwissenschaft, pigs. 154-

157.
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Las nuevas formas de espiritu se ven favorecidas y provocadas en parte por ciertos
estimulos externos. Pero s6lo en parte. Los grandes sucesos histéricos influyen
ciertamentente en ellas — aclara Wechssler en la discusién que sigue a su tra-
bajo —, las aceleran y fomentan, o las retardan y obstruyen ; pero no las condi_
cionan esencialmente. De todos modos, el hecho es que ciertas posiciones espiri-
tuales comunes, imprecisas y semiocultas al principio, acaban por salir a luz,
por adquirir mayor coherencia y ser llevadas explicitamente a accién por los cau-
dillos (portenecientes a la misma generacidén o a otra anterior; cf. sobre este
punto Julius Petersen, obra citada, pag. 174). La oposicién entre lo antiguo, ya
impuesto, y lo nuevo, que pugna por imponerse, forma para Wechssler el ritmo
profundo de la historia del espiritu. Y no sélo en lo que la historia tiene de gre-
gario y andnim». También los grandes artistas individuales, ansiosos de expresa,
nuevos modos de visidn, estin estrechamente unidos a sus coetdneos. « De habey
nacido diez afios antes o diez afios después — dice Goethe —, yo hubiera sido muy
otro n. En todo conjunto de grandes hombres pertenccientes a una misma época
se advierte su comunidad de espiritu, que de ningn modo estorba la pujante
personalidad de cada uno. Y es preciso tener en cuenta ese fondo comin para
comprender mejor la indole propia del espiritu individual que se considere.

Por més que Wechssler se proponga no incurrir en simplificaciones y esque.
mas cientificistas, el afin de simetria es manifiesto también en él. Lo es, desde
luego, en digresiones filoséficas como la de las pags. 273-274, con su distribucién
de todos los fenémenos posibles en cuatro dominios : lo cdsmico-orgénico, lo
ético-personal, lo fisico-mecénico y lo l4gico-dialéctico. Pero lo es hasta en sus
ensayos de demostrar histéricameate la tesis propuesta. Para hacernos ver la
regularidad con que se producen los grandes movimie ntos literarios en distintos
paises y épocas, Wechssler escoge el clasicismo francés y el aleméin, separados
por mis de un siglo. En el clasicismo francés seiiala la existencia de seis genera-
ciones (usaremos aqui esta palabra por més breve): un « preludio », como él
dice, seguido de un « drama en cinco actos » ; en el clasicismo alemén, siete gene-
raciones : dos de preludio y luego el drama de cinco actos. El desarrollo de ambos
dramas ofrece para Wechssler asombrosa analogia *. En los preludios de uno y
otro sc forma un nuevo tipo de religiosidad que serviré de sostén a las creaciones
culturales posteriores ; en los actos iniciales del drama mismo — y esto es deci-
sivo en opinién de Wechssler — se corresponden puntualmente los « legislado-
res » de la cultura francesa (Richelicu, Descartes) y los de la alemana (Lessing,
Kant). De asimilaciones como éstas, o como entre la Fronda y el Sturm und
Drang, o entre Malebrauche y Franz von Baader, se sirve Wechssler para inferir
la regularidad de los procesos histérico-literarios.

Contra los excesos de simplificacién, a que esta materid invita de suyo, Fez-
Nawp Bavpexspencer (The decreasing length of some literary periods) insiste mas

* Sobre los detalles dc este paralelo, cf. otro articulo del mismo Wechssler : Die Ausein-
anderselzung des deulschen Geistes mit der franzdsischen Aufklirung, en DVJL, [, 1933,
pégs. 613-635. Conviene aclarar que para él esta imagen de la historia como drama no es
una simple y aproximada metéfora, sino que « declara con sorprendente exactitud y niti-
dez el efectivo curso del acaccer espiritual » (pag. 270 de estas Actas).
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bien en la desigualdad de rilmo con que se cumplen los procesos histéricos. La
idea de una sucesién regular de edades humanas deriva, nos dice, del viejo simil
homérico de las generaciones que s¢ renuevan y suplantan como el follaje de los
arboles. Pero si consideramos de cerca la sucesién de las formas culturales, de los
modos colectivos de sensibilidad, pensamiento o técnica, encontraremos no sélo
coincidencias y superposiciones sino ademas {recuentes cambios de ritmo. La
marcha de la literatura, sujeta a complicados influjos, se retarda unas veces y
avanza otras con més prisa que la acostumbrada.

Baldensperger recuerda aqui los repetidos ensayos que se han venido haciendo
para precisar ¢l nimero de aiios — fijado por lo general en unos treinta o cua-
renla — correspondientes a cada generacién *. Ciertas épocas parecen en efecto
ajustar sus cambios culturales a ese esquema. Y en general, afiade Baldensper-
ger, pueden distinguirse, por un lado, aquellasépocas en que ideales y gustos son
particularmente estables, en que no sufren cambio evidente con cada nueva genc-
racién (biolégica), y, por otro lado, aquellas en que, como en el siglo xx, las ma-
neras se suceden con notable rapidez, adelantandose al ritmo de las generaciones *;
todo lleva a pensar, por ejemplo, que desde fines del setecientos el clésico principio
de las « tres generaciones porsiglo » ha perdido vigencia. Acaso la explicacién sea
(ue cn épocas semejantes, en que las cuestiones sociales o religiosas pesan fuerte-
niente sobre la literatura, los procesos de desintegracién son mucho més activos
que los de integracién. Gobra entonces peculiar importancia no tanto lo que se
espera y busca como lo que se ha intentado vanamente ; el sentimiento que con
més [uerza mueve a las almas es el de insatisfaccién. Las generaciones se suceden
rapidamente ajusiando el paso a lendencias « negativas » — desesperacidn, rebe-
lién, nihilismo —, tendencias que dominan, si no en la sociedad entera, sf en
minorias especialmente sensibles. Kl estilo de tales épocas, y aun su mero vocabu-
lario, reflejan inequivocamente esa marcha acelerada hacia la disgregacién. En
lo social el cambio suele apresurarse violentamente por accién de determinados
acaecimicntos politicos o culturales (entre éstos, la publicacién de ciertos libros,
o la divulgacién de ciertas actitudes cienlificas — a menudo falseadas en slogans
scnsacionalistas), {odo lo cual da particular impulso y ocasién a ciertos individuos
de cnérgico cspiritu dirigente. caudillos capaces de provocar cambios que de otro
modo requerirfan tiempe mucho mayor. También para las transformaciones
histérico-literarias admite Baldensperger la influencia decisiva de « personalidades
0 sucesos que precipitan, se diria, cl tempo de las gencraciones intelectuales ».
Pero concede que pueden presentarse asimismo situaciones en que esa disolucién
de las formas de cultura existentes avanza con suma lentitud, de suerle que las
formas nuevas deben confinarse por mucho tiempo en la generacién ascendente
antes de ser reconocidas y acatadas. De todas maneras, concluye Baldensperger, la
velocidad de tales procesos histéricos es siempre variable. Deber del historiador de
la literatura cs respetar la complejidad de la época que estudie y no simetrizarla
caprichosamente. Las generacioncs literarias no son hechos [isicos; los movimien-

! Véanse acerca de estas hipélesis los trabajos de Menlré y Pelersen.

? No es que este [enémeno sdlo se haya dado en nuestra época. Olras lo conocieron
también, observa Baldensperger, aunque hoy ya no percibimos lo rdpido y [ebril de sus
cambios.
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tos del gusto ¥ la moda, lejos de ser resultados pasivos cuyo curso pueda reducirse a
la uniformidad de una ley, dependen de circunstancias variadisimas que hay que
distinguir en cada caso sin darse prisa en proponer rotundas generalizaciones.

En los trabajos de De Vries, Wechssler y Baldensperger hemos visto ya rozado
el tema de las correlaciones entre las distintas artes de una misma época. Kunr
Wars (Vom Gleichlauf der Kiinste) lo encara a su vez como tema central, inse-
parable de toda determinacién de periodos histérico-culturales. Es cuestién —
recuerda Wais — que goza de mucho favor entre los modernos historiadores del
arte ; baste citar las teorias de Wolfflin y Walzel sobre « mutua aclaracién de
las artes», los paralelos histéricos de Schiirr entre arquitectura y literatura, las
ocasionales observaciones de Strich, Petersen y Spoerri.

Cifiéndonos al caso especial de la poesia ¢ qué puntos de contacto podemos
seilalar entre ella y otras artes vecinas? Y de esos contactos ¢ cuéles son los exigi-
dos por la naturaleza misma de las artes, y cuéles los que se deben a mero acci-
dente histérico ? La poesia parece en efecto lindar con la pléstica, por su poder
de presentar objetos ; con la musica, a través de la zona fronteriza del canto ; con
la pantomima, a través del drama. Pero ademas de estas coincidencias « margi-
nales », es va corriente admitir entre artes diversas la unidad de ciertos rasgos
estilisticos, segln se ve en palabras como simetria, motivo, paralelismo y tantas
otras, que entran precisamente en el vocabulario comin de la historia del arte y
de la teorfa descriptiva de las artes. Los trabajos de Wolfflin y de los otros autores
que arriba se mencionan nos tienen ya acostumbrados a tales nociones, aplica-
bles a artes diferentes. Por lo demés, no es de desear, advierte Wais, que se
{omen como conceptos de estructura fijos ¢ invariables. « Cada cstético debe pro-
pouerlos y utilizarlos a su modo ».

Lo que s ha de hacerse, agrega, es distinguir entre los ismos como categorias his-
léricas y como designacién de tipos estilisticos intemporales. Nombres como go-
licismo, barroco, rococé, romanticismo, impresionismo comenzaron por referirse a
momentos histéricos singulares, pero han pasado luego a designarten dencias artfs-
ticas permanentes, realizadas y realizables en las mis diversas épocas *. Wais consi
dera -— aunque no parece facil admitirlo sin rescrvas y distinciones — que el adop-
tar esa terminologia como elenco de categorias estéticas permanentes « es cosa ya
resuelta en la historia cientifica del arten. Lo corriente es, reconoce sin embargo,
usarlas como designaciones de periodos singulares, no porque impliquen una clard
definicién estilistica de esos perfodos, sino porque resumen abreviadamente, en
nombres de (4cil manejo, atmésferas culturales que sentimos como unitarias.

Para determinar con suficiente rigor los periodos es mencster comparar sus
manifestaciones en artes dislintas, v, para ello, partir de la observacién e inter-
pretacién de los casos individuales. Precisamente Wais echa muy de menos, como
punto de arranque para una visién general del enlace entre las artes, el estudio
psicolégico de los fenémenos de fusién de artes en la experiencia personal de los
artistas y, desde luego, cn la elaboracién de sus obras. En este tipo de invesliga-

t Wais encuculra que el enlace principal enlre las artes se ha de buscar en terreno
psicologico. Oskar Walzel, por el contrario, insistc expresamente (pdg. 305) en la insufi-
ciencia de ese punto de vista y exige una descripcién de esencias intemporales, precisa-
menle en el sentido de Woliflin.
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cidn psicoldgica se ofrecen variados caminos, que Wais sefiala sucesivamente a
grandes rasgos. Se puede, ante todo, estudiar los casos de fusién en tal o cual artis-
ta considerado aisladamente, ya se limiten al momento preciso de la creacién de
una obra, ya abarquen una etapa previa, capaz de prolongarse por mucho tiem-
po — como en el caso de Hoffmann, con sus largas vacilaciones entre literatura,
pintura y musica. También resulta instructivo el procedimiento de examinar la
obra de artistas que han sabido combinar artes diversas ; o el de analizar las reac-
ciones de ciertos poetas ante artes que les son extrafias, y, en algunos, sus tenta-
tivas (con frecuencia descaminadas e ilusorias) de completar su arte propio con
otras artes ; o el de buscar, en la medida delo posible y con la necesaria pruden-
cia, la actitud comun de un artista en dos diferentes aries para las cuales esié
dotado '. Afin a este método es el de comparar entre si distintos artistas — pin-
tores, compositores — que interpretan, cada cual a su modo, una misma obra
poélica, o que parten de una experiencia efectiva hasta cierto punto coincidente;
asi Delacroix, Berlioz y el Victor Hugo de la época juvenil, emparentados por su
medievalismo colorista (no sospechado de Chateaubriand) y su sentimiento de lo
liigubre y lo satanico. Y queda en fin, como recurso accesorio, el comparar en
distintos artistas coetdneos sus ideales de gusto y sus doctrinas estéticas més o
menos conscientes.

Analizados estos fenémenos de simbiosis de artes segin se manifiestan en indi-
viduos y en obras individuales — pero evilando el riesgo de dar por agotado cl
sentido de las creaciones artisticas cuando se las ha reducido a meros documen-
tos de la sensibilidad comun de una época — . puede el investigador pasar luego
al periodo histérico tomado en conjunto. Porque también en periodos enteros
hallamos sinestesias caracteristicas (como las que Ottokar Fischer seiiala en el
circulo de Tieck y sus amigos, o Albert Wellek en la sensibilidad del Renacimien-
to), fusiones més o menos frecuentes e intensas, de indudable importancia para
el historiador. Por otro lado, frente a estas unidades transversales, a la agrupa-
cién y coordinacién de la actividad de distintas artes en el seno de una época,
¢ qué coincidencias pueden admitirse longitudinalmente entre el curso de esas
artes ? Ciertos investigadores afirman el paralelismo en la evolucién de las artes ;
soslienen que todas recorren analogas etapas de desarrollo, si bien en un momento
dado las diferentes artes tienen « diferente edad ». Pero hay sin duda casos, y
muchos, en que a todas ellas parece imponerse un comin estilo de época ; Wais
recuerda como ejemplo aquel momento de la Edad Media en que los temas nacio-
nales y profanos entran, casi con igual impetu que en la pocsia, en la pléstica coe-
thnca (Huizinga cree descubrir una misma tendencia al estilo abstracto y alegérico
en el Roman de la Rose y en la plastica del «otofio de la Edad Media» ; Wais pro-

t En la discusién final (pag. 305) Hankiss pone muy en duda el éxito de las indagacio-
nes comparativas sobre « dibujos de poetas y sonatas de pintores » ; ante cuestiones como
ésta, dice, no puede perderse de vista el papel de los conocimientos técnicos ; el poeta que
ademds se dedica a la pintura es incapaz de expresarse cabalmente en este otro arte, pucs
se ve forzado a detenerse en un nivel de técnica inferior al que puede alcanzar en poesia.
Véanse sobre este punto, y en general sobre el problema aqui tratado por Wais, las finas
distinciones de Karl Vossler en el « Homenaje a Walfflin » (Zum 70. Geburtstag, Dresden,
1933, pigs. 160-1067).



RFH, 111 RESERAS 173

pone incluir también en esta conexién la polifonia holandesa y borgofiona).

Lo evidente es que en un instante dado no se puede determinar si tales o cua-
les artes distintas han de seguir en lo futuro un desarrollo paralelo. Las artes no
viven por lo general unas de otras intercambiando sustancias ; se nutren — dice
Wais — de un suelo comin, el ambiente propio de cada época. No hay modo de
calcular anticipadamente los caracteres colectivos de un periodo histérico-cultu-
ral infiriéndolos, por ejemplo, de las correspondientes condiciones sociales. Una
vez fijado ese periodo, si pueden mostrarse sus huellas en los artistas comprendi-
dos en él. Rafael y Palestrina son expresién de lo que cntendemos por « Rena-
cimiento italiano », concepto a que hemos llegado por multiples caminos. ' Pero
que el arte de Rafael se corresponda puntualmente con el de Palestrina, sélo puede
admitirse en esas faniasfas spenglerianas erigidas sobre arbitrarias e infundadas
«intuiciones ». La mera contemporaneidad no autoriza a trazar tales paralelos.

Quizi por influjo de la idea, también spengleriana, de un orden sucesivo de
emancipacién de las distintas artes, se ha afirmado que la relacién mutua entre
las artes de cada momento histérico est4 caracterizada por el predominio de tal
o cual arte particular; segin Pinder, ala Edad Media corresponde la primacia de
la arquitectura, a la cual van sucediendo luego la escultura, la pintura, la mu-
sica. Se ha llegado también a decir (E. Muthesius) que el arte preponderante en
cada época atrae hacia si las otras artes ; pero no es facil probarlo con la obser-
vacién histérica : en los tiempos de Bach y Hindel no parece que la poesia fuera
absorbida por la musica. Otra tesis, relacionada con la anterior, c igualmente
discutible : si los elementos de un arte sc imponen a las artes vecinas, es sefial
de que la primera ha alcanzado su punto de mayor desarrollo. Otra, propuesta
por Fritz Medicus : lo regular es que la estructura formal de un arte le dé espe-
cial aptitud para expresar la voluntad estética de una época determinada. Wais
niega que haya en esto regularidad alguna, pues se dan perfodos de disminucién
general del impulso artistico (comparese el siglo x1v con el que le precede y el
que le sigue) y otros, en cambio, de general emulacién por cxpresarse ajustada-
mente en las mas varias direcciones. ;Puede acaso decidirse cudl es el arte mas
adccuado para expresar la « voluntad de estilo » renacentista? ¢El de Ticiano,
el de Miguel Angel, el de Palestrina, el de Ariosto? Y no se ha de olvidar, por
otro lado, que hay épocas que parecen no dejar a ciertas formas artisticas el
terreno_necesario para desarrollarse.

Estas investigaciones de estética comparativa ticnen, pues, sus dificultades y sus
riesgos. Pero de su descrédito — advierte Wais —nose ha de culpar a Walfflin,
el gran iniciador. Ya Oscar Walzel, que ha aplicado las ideas de Wolfflin al estu-
dio de’Shakespeare, supo prever también los peligros de una « mutua aclaracién
de lasartes ». Es evidente quela determinacién de periodos sélo tiene valor cien-

* Si ya el mismo Wais se muestra prudentc, segn hemos visto, acerca del aleance de
estas indagaciones comparativas, més abiertamente escéptico se declara en este respeclo
Servais Etienne (pags. 304-5). Etienne subraya la dificultad de comparar los medios de
cxpresién de un arte con los de otro, y denuncia particularmente el circulo vicioso, en
que tan usual es incurrir, de quienes parien de Rafael y Palestrina para determinar qué
es el Renacimiento y sc valen luego de esa definicién del Renacimicnto para volver a
hallarla comprobada en la obra de Rafacl y de Palestrina.



174 KESERNAS RFH, 111

tifico cuando se logra a base de un nutrido material de experiencia cuidadosa-
mente analizado, libre de vacias abstracciones y generalizaciones. Pero el cotejo
de unas artes con otras, cuando se hace con la debida cautela, si puede ser pro-
vechoso, piensa Wais,' para el historiador de la poesfa. No sélo ayuda a la visién
unitaria dela cultura de una época en sus distintas direcciones, sino que puede
ofrecer las mismas ventajas que, para la historia de una determinada literatura
nacional, tiene su comparacién con otras literaturas.

La contribucién de J. Hankiss (Les périodes litiéraires et la psychologie collective)
ofrece una penetrante critica de la nocién usual de periodo histérico-literario.
Hankiss analiza sutilmente el juego de los motivos, en buena parte esponténeos
e involuntarios, que gobiernan la formacién y adopcién de los periodos. Esa
menudo un irreflexivo afin estético de mitificacidn y estilizacién, impulso a que
stempre resulta dificil sustraerse — y cuyos efectos no dejan por cierto de perci-
birse también en algunas de las férmulas propuestas en este Congreso, aun por
autores que buscan expresamente, como hemos visto en Wechssler, una « arti-
culacién objetiva » de la historia literaria.

El objeto de toda divisién en perfodos es desde luego iniroducir cierto grado de
orden y coherencia en la materia histérica y, regularizindola y simplificindola,
hacerla acaso mas facilmente recordable. Pero de hecho tales nomenclaturas sue-
len no ser objetivas ni congruentes. Suele faltarles un principio tnico y siste-
matico de clasificacién. El habitual criterio cronolégico se hace ocasionalmente
alternar con el socioldgico : asi se habla, por ejemplo, con respecto a determinadas
literaturas, de un periodo de poesia caballeresca y otro de poesia burguesa. O bien
se inlroducen designaciones tomadas de la historia gencral de la civilizacién
(Renacimiento, Reforma, Contrarreforma, Iluminismo) o referidas a estos o
aquellos caracteres estéticos (neoclasicismo, realismo, simbolismo). O aun a veces,
mids precisamente, se buscan en la historia de las artes plasticas los simbolos ade-
cuados, de preferencia visuales : « se explican ciertos fendmenos literarios por el
arranque o las contorsiones de una estatua de estilo barroco, la literatura clasica
por la imagen del Partendn, la primera parte de la Edad Media por la solidez y
regularidad primitivas del arco de medio punto». O serecurre a la leyenda del
personaje descollante, Luis XIV o Goethe, en torno del cual se hace girar la época
entera. Niaun las ordenaciones cronolégicas escapan por completo al influjo de
estas tendencias psiquicas. Hankiss cita como ejemplo evidente la divisién por
siglos. Claro esti quelas articulaciones de la historia misma no iienen por gué
coincidir puntualmente con los comienzos y finales de siglo, pero la neta imagen
cronoldgica gravita con fuerza sobre el pensamiento del historiador, que suele
prestarse gustoso, mientras ordena e interpreta los hechos, a la tentacién de desta-
car en lo posible tan accidentales separaciones.

La falta de unidad y rigor en la nomenclatura de las épocas literarias se explica
sin duda por la dificultad de hallar en la materia estudiada « caracteres dominan-
tes » tan netamente delerminables como los que el naturalista emplea para sus cla-
sificaciones. Aunque el historiador crea distribuir el pasado en comparlimientos
objetivos y l6gicos, su fantasfa inlerviene aclivamente para dar clara individua-
lidad al grupo de hechos considerado, para reducirlos a un breve haz de caracte-
res salientes y disponerlos en forma « agradable a la vista ¢ imposible de olvi-
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dar ». El historiador se esfucrza en subordinar la época, compleja de suyo, a un
tipo tan unitario, concluso y bello como sea posible. Para el pensamiento vulgar,
toda época verdadera, « cs decir, la que tiene su leyenda reconocida y acabada »,
presenta una palpable unidad de organismo biolégico, o de estacién — como
prefiere De Vries — que abraza la vida conjunta de multitud de organismos
(ideas, modas, etc.). Esta tendencia de psicologia colectiva, si no es vigilada por
el investigador, acaba por influir también en él. Los historiadores suelen ser los
« spécialistes de la formation, dela concentration, de la légende », ocupados, con
mayor o menor conciencia, en embellecer la visién de una época haciendo resal-
tar lo que tiene de unitario y tipico. Y las divisiones histérico-literarias que con
mds facilidad se imponen y persisten son en efecto las que resumen épocas ente-
ras exagerando un principio Gnico, ya sociolégico (por ejemplo, la participacién
de las distintas clases sociales en la actividad literaria), ya eslético (como cuando
se habla de realismo) *.

Asi también, cuando se trata de caracterizar épocas histéricas sucesivas, nada
mis corriente que acudir a la accién alternada de dos principios en contraste. De
ahi concepciones como la que pretende explicar la literatura alemana dividién-
dola con didaclica claridad en periodos « masculinos » y « femeninos », o la que
reduce ¢l desarrollo de la literatura francesa a la variable combinacién de esprit
précieux y esprit gaulots. Las férmulas nctamente bipolares gozan de mucho
favor entre los historiadores de la literatura : neoclasicismo y romanticismo,
naturalismo y simbolismo, Sturm und Drang y clasicismo weimariano. Pero el
punto miximo en la estilizacidn de la historia literaria corresponde, nos dice
finalmente Hankiss, a la teoria de las ondas periédicas (Wellentheorie) preconi-
zada por Wilhelm Scherer ¥ aplicada al desarrollo de la literatura alemana *.
Otras tentativas se han hecho, con orientacién semnejante, por sefialar un ritmo
estable en la sucesién de los perfodos. Ya hemos visto la doctrina del « drama en
sels actos », de Wechssler.

La critica de Hankiss no desconoce en modo alguno el valor practico y pedagé-
gico de la nocién de periodo literario. Sélo que aspira a tomar en cuenta el me-
canismo mental que entra en su génesis, y que sin duda estimula a veces y apoya
la tarca del historiador. « Alternancia o analogfa, leyenda individualizadora o
misticismo colectivo, nada de eso eslorba la formacién razonable de los periodos,
anles contribuye a ella por su elemento estético y dindnico, sin el cual toda cla-
sificacién racional careceria de interés v utilidad ». En la idea de periodo — con-
cluye Hankiss — entra, pues, una parte de ficcién convencional que, lejos de fal-

' De andlogas inclinaciones psicologicas deriva la concepcion de la literatura como orga-
nismo viviente. Abundan en esta materia las metéforas organicistas, a veces francamente
biolégicas : lorecimiento, decadencia, reposo, transiciéa, expansion. « Mds de una sinte-
sis de historia literaria ha mancjado la fizcion del élan vital, que requiere a su vez diskin-
guir, a menudo con exceso, entre épocas (lorecientes y épocas de decrepitud ». Por otra
parte — sugiere Hankiss — el afdn de establecer analogias entre fenémenos de orden
diverso, es lo que ha llevado asimismo a dar desmedida importancia a ciertos paralelos
entre los altibajos de la vida politica de un pueblo y los de su vida literaria.

* Los ciclos propuestos por Scherer para esa literatura (; de seis siglos cada uno!) culmi-
nan en los afios 600, 1200 y 1800. Cf. Perersex, obra citada, piginas 141 y siguientes:
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sear necesariamente la farea histdrica, puede por el contrario servir (mientras no
se pierda de vista su caricter) a la construccién de la obra y aun a la investiga-
cién misma : mueve a establecer ciertas distinciones, a atender ciertos hechos, a
explorar en ciertos rumbos. Es sin duda un elemento de ficcién — reitera por su
parte Louis Cazamian corroborando las ideas de Hankiss — pero de ficcién nece-
saria, requerida por la ineludible labor personal y subjetiva con que el historiador
parlicipa en la configuracién de los hechos que expone. Labor que, por otro lado,
no es menos ineludible en las ciencias de la naturaleza que en las de la cultura.

La multiplicidad de los problemas tratados o suscitados en este segundo Con-
greso v la de las actitudes defendidas (en que las hay tan diversas como la critica
de Hankiss y la dogmatica de De Vries)nos ha obligado a alargar considerablemen-
te nuestro resumen. No es {dcil abreviar, por otra parle, en asunto que tanto se
presta al manejo de nociones ambiguas y confusas, y donde de hecho la preci-
si6n no ha ido creciendo con ¢l niimero, hoy imponente, de las doctrinas pro-
puestas. Pues lo que en efecto no cabe poner en duda es que desde mediados del
siglo x1x — cuando asoman las primeras teorfas sobre generaciones y perfodos his-
téricos formuladas con cierta intencidn sistemmatica: las de Dromel, Ferrari,
Riimelin, Lorenz — los intentos en esa direccién se han ido multiplicando visi-
blemente. Desde hace una veintena de afios, entre nuestros publicos, se ha habla-
do cada vez més de generaciones, sobre todo a partir dec los ensayos de Ortega y
Gasset * y del libro de Frangois Meniré *. Y tomado en conjunto lo que va del
siglo xx, el tema de los periodos y generaciones cuenia ya con voluminosa bi-
bliografia . Tanto méas ultil resulta pues el cotejo de opiniones dispares, y

¢ Sobre cl tema de las generaciones en Ortega, constltese la exposicién de Anibal San-
chez Reulel, El pensamiento de Ortega y Gasset, cn Cursos y Conferencias, de Buenos Aires,
1937-38, XI1I, pdgs. 1010-1012. En espaitol es ya familiar el nombre de generacién del 98
(acerca de su empleo antes de la publicacin de Cldsicos y modernos, de Azorin, véase Hans
Jescuke, Die Generation von 1898 in Spanien, Halle, Niemeyer, 1934, pég. 1). Por influjo
de Ortega parecen haber cundido entre los cscrilores v periodistas de nuestra lengua las
f6rmulas de nueva generacidn y novisima generacidn.

* Les générations sociales, Paris, Bossard, 1920. Véase Areert Tmssvoer, L'idée de
génération, en Réflexions sur la littérature, Paris, Gallimard, 1938, piginas 130-128 (por
lo demds el mismo Thibaudet ha procurado ordenar explicitamente por generaciones su
Histoire de la littérature frangaise de 1789 & nos jours, Paris, Stock, 1936: «...Adopla-
remos — anuncia ¢n el Prefacio, pgina x1 — un orden cuyos inconvenientes y cuya arbi-
trariedad no nos ocultamos, pero que nos parece lener la ventaja de seguir mis de cerca
la marcha de la naturaleza, coincidir més fielmente con el cambio imprevisible y la dura-
cién viviente, adaptar mejor a las dimensiones ordinarias de Ja vida humana la realidad y
el producto de una actividad humana : el orden por generaciones »).

* A la cilada por Wechssler en la pagina 2065 del volumen que comenlamos, puede agre-
garse la siguiente lista (se incluyen en ella varios estudios sobre perfodos hisléricos en
general y también algunos ensayos de aplicacién a lileraluras modernas) :

R. Arewyx, Das Problem der Generation in der Geschichte, en Zeilschrift fir deuische
Bildung, 1929, péginas 519-525; G. vox Brrow, Ueber historische Periodisierungen, Ber-
lin, 1925; L. Corrrex, Methode der Kunsigeschichte, Darmstadt, 1924 ; H. Cysanz, Das
Periodenprinzip in der Lileraurcissenschaft, en la Philosophie der Literaturwissenschafi de
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aun opuestas, tal como se ha hecho en este Congreso de Historia literaria,

Una conclusién parece ofrecérsenos ante todo : que las divisiones en periodos
no son naturales. Lo que se presenta directamente al historiador es un indiviso
fluir de sucesos y fechas, ¥ toca al historiador mismo determinar en esa corriente
tales o cuales unidades cronolégicas, hasta cierto punto individualizables. No miés
que hasta cierto punto, pues si por un lado cada época ofrece caracteres de uni-
dad aparte, por otro forma unidad con lo que la precede y lo que la sigue. Y la
dificultad de establecer esas divisiones es tanto mayor cuanto que cada corte
corresponde, no a la culminacién, evidente, de un determinado proceso, sino
por el contrario a aquella vaga zona en que el proceso apenas se inicia. Segun
sean las categorias previas con que el historiador salga al encuentro de los hechos
¥ los interrogue y comprenda, seri una u otra la configuracién que reciban.
Huizinga ha insistido en esto con su habitual lucidez, mostrando c6mo no hay
historia que no implique seleccién, interpretacién, teoria ; hasta el simple hecho
de escoger tema supone un delimitar y valorar ¢l pasado segin un conjunto de
preferencias individuales y de época cuyo conocimicento puede ser por si mismo
de suma importancia.

Pero lo corriente es sin duda que no se advierta esa ticita intervencién subje-

Ermalinger, paginas ga-129 ; E. Eruarizeer, Das Gesels in der Lileralurwissenschafl, en
Philosophie der Literaturwissenschaft, paginas 331-375 ; F. Frieoricn, Versuch iber die
Periaden der Ideengeschichle der Neuzeit und ihr Verhdltnis zur Gegemwart, en Historische
Zeitschrift, CXXII, 1920, piginas 1 y siguicntes ; K. Hecssi, Altertum, Miltelalter und
Neuzeit : Ein Beilrag zum Problem der historischen Periodisierung, Tubinga, 1921 ; I.
Huizixea, Aufgaben der Kunsigeschichte, en Wege der Knlturgeschichte, Munich, 1930 ;
1I. Jescuxe, ob. cit. (sobre el concepto de generacién véanse las pags. 34-37); K. Jokr,
Wandlungen der Weltanschauung, Tubinga, 1928 ; F'. Kunyen, Deutsche Literaturgeschichte
des neanzehnten Jahrhunderts, dargestellt nach Generationen, Dresden, 19og ; K. MawvuEeiy,
Das Problem der Generationen, en Klner Vierteljahrshefie fir Soziologie, VII, piginas 157-
185 y 309-330; G. MaraSoy, Contestacidn a Pio Baroja en la Academia Espariola, Ma-
drid, 1935, piginas 117 y signientes; R. M. Meven, Prinzipien der wissenschaftlichen
Periodenbildung, en Euphorion, VIII, paginas 1-42; H. vox MéLier, Zehn Gererationen
deutscher Dichter und Denker, Berlin, 1928 ; Ratr A. Orcaz, Las generaciones histdricas, en
Revista de Filosofia, de Buenos Aires, julio de 1925, pédginas go-104; W. Passarce, Die
Philosophie der Kunslgeschichte in der Gegemwart, Berlin, 1930 (hay lraduccién espaiiola),
cap. VI ; J. Peterses, Lileraturgeschichle als Wissenschafl, Heidelberg, 1914 (otros traba-
jos de Peterscn sobre el mismo tema se indican en su citado estudio de Philosophie der
Literaturwissenschaft ; cf., acerca de ese estudio, C. Seéxteuar en Die Neueren Sprachen,
XXNXIX, pdgs. 218 sig.); K. C. Scuxciver, Die Periodizitdt des Lebens und der Kultur,
Leipzig, 1926 ; G. Scuxtner, Ueber Periodisierang der Weltgeschichte, Friburgo (Suiza),
19oo; L. L. Scutkive, Die Soziologie der literarischen Geschmacksbildung, Leipzig, 1938 ;
H. Seancensere, Los periodos de la historia universal, en Revista de Occidente, X, 1929,
piginas 193-a19; F. Toxxies, Gemeinschaft und Gesellschaft, Leipzig, 1935, §§ 33 y 35;
E. Troevtscn, Das Problem einer objektiven Periodisierung, en Der Historismus und seine
Probleme, Tubinga, 1923, paginas 530-556 ; R. Uxaer, Aufsitze zur Prinzipienlehre der
Literaturgeschichte, Berlin, 1929, pégina 56 y nola 18 (sobre el concepto de generacion
en Dilthey ; cf. Maxxnent, ob. cit., pig. 162 sig., Petersen, Die literarische Generationen,
pags. 148 sig., y A. Sivcuez RevLET, 0b. cil., pég. 1010 n.); B. von Wiese, Zur Kritil:
der geistesgeschichilichen Epochenbegriffe, en DVJL, XI, 1933, piginas 130-144.
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tiva del historiador en los periodos que adopta, y debemos agradecer lodo intento
de ponerla en claro, como el de Hankiss en este Congreso de Amsterdam. Es sobre-
manera dificil vencer la inclinacién a tomar los periodos como subsistentes por
si y a extremar su rigidez y simetria. Con loda claridad manifiestan esa tenden-
cia las divisiones cronolégicas apoyadas en la concepcidn de las literaturas como
organismos vivientes, metifora reanimada por el auge de las ciencias naturales en
el siglo x1x, pero que en el fondo se enlaza con la vieja idea clasica de la socie-
dad como cuerpo vivo. Aimpulso andlogo obedecen las precipitadas asimilaciones
(criticadas, como la concepcién organicista, en el trabajo de Hankiss) entre la
vida literaria y la vida politica de una comunidad. El error no es desde luego
afirmar que la relacién exista, sino simplificar esa relacién y proponerla como
fé6rmula.

Con parecido esprit de géometrie suele hablarse de una alternancia popular de
los periodos literarios, como la que se ha sefialado, mds de una vez, cntre las
épocas de observacién y las de sensibilidad y fantasfa. Con esto no se hace otra
cosa que extender a la literatura uno de los més difundidos t6picos sobre cémo
se suceden los modos colectivos de pensar y sentir (as{ van sustiluyéndose regu-
larmente, comentaba ya el buen Sir Roger de Coverley *, los tiempos de gazmo-
fieria y los de incredulidad). Claro es que, para el historiador, semejantes leyes
resultan harto insuficientes y equivocas. Lo que hay de comin entre dos perio-
dos consecutivos suele ser no menos imporiante que lo diferencial — diferencia
siempre limitada a tal o cual respecto. El camino y grado de la oposicién
entre dos épocas no puede preverse. Cabe afirmarla, a lo sumo, como cifra con
que expresar abreviadamente el trayecto mental cumplido por una comunidad,
o0 a veces, mis que cl Lrayecto efectivo, el mero programa de esa comunidad, o de
una minoria dentro de ella. Goethe, hablando de la época literaria en que le
tocé nacer, pudo asf decir que habia surgido por oposicién a la precedente ; asi
también Dilthey ha mostrado cémo la tendencia del romanticismo alemén a la
exploracién y elaboracién poética de lo inconsciente se explica por su manifiesta
reaccién contra el racionalismo clasicisla. Pero no se ha de olvidar que para cada
compleja orientacién cultural hay un sinnimero de orientaciones « contrarias »
(en realidad, sélo distintas; es decir, divergentes con respecto a alguno o algunos
de sus elementos). Y nada més vano que querer predecir el futuro a base de
oposiciones simples y lineales.

Tampoco esté a salvo de la tendencia simplificadora el problema de las gencra-
ciones literarias. La tensién social entre viejos y jévencs, en cuya importancia y
universalidad ha insistido modernamente Frobenius, hoy es casi un lugar comun.
Seacude a él para interpretar ciertas situaciones histéricas actuales ; se habla de
épocas de decadencia en que la juventud se malogra y de épocas heroicas en que
triunfa y manda. En el 4mbito de la vida literaria el conflicto enire los consagra-
dos y los mas j6venes es, por especiales motivos, de muy facil observacién : ya
el Licenciado Vidriera se admiraba « del ladrar que hacen los cachorros y moder-
nos a los mastinazos antiguos y graves ». Abundan hoy las férmulas con que se
quicre fijar el ritmo de la historia literaria de acuerdo con el sucederse de las
generaciones : ciclo regular de tres generaciones (precursores, héroes y cpigonos)

* The Spectator, 17 de julio de 1711.
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recorrido por cada manera literaria ; espacio de una generacién entire la apari-
cién de un poderoso artista innovador y su reconocimiento por la critica oficial ;
unidad de las escuelas poéticas determinada por la coetaneidad de sus represen-
tantes ; funcionamiento intimo de la actividad literaria de una época sometido
al enlace y superposicién de las distintas generaciones convivientes.

La propensién a regularizar y materializar cstas ideas se advierte sobre todo
en las frecuentes confusiones — manifiestas en algunos autores, apenas insinua-
das en olros —entre generacién biolégica ¥y tendencia cultural. La confusién
ocurre aun en tedricos sumamente cautos, que de ningin modo concederian la
regularidad cronolégica hasta el punto en que la conceden, por ejemplo, Ortega
con sus «quince afios de gestacién y quince de gestién » y Pinder con sus inter-
valos fijos de veinticinco a treinta afios (o la mitad) que la Naturaleza tiende a
insertar entre grupo y grupo de artistas coetdneos *. Aporte muy valioso de Ju-
lius Petersen a ese tema ha sido justamente el insistir en que la simple coetanei -
dad no basta para que un conjunto de individuos constituya una generacién uni-
taria, pues es imprescindible para ello cierto contaclo y comunidad de experien-
cia. Petersen ha indicado asimismo la necesidad de conectar el estudio de las
generaciones con el de otras circunstancias histéricas concurrentes, y la de aten-
der, en el examen de cada generacién, a sus diversos factores formativos, al tipo
de humanidad adoptado por ella como ideal, a la dislribucién de sus miembros
en caudillos, secuaces y opositores *.

Que ya van toméndose en cuenta estas exhortaciones a respetar la complejidad
de los hechos histéricos, lo hemos podido ver en varios de los trabajos leidos en
el Congreso de Amsterdam. Si algin provecho se puede sacar de deliberaciones
semejanies, no es en electo concluir que con las modernas teorfas sobre periodos y
generaciones se haya logrado un novissimum organum capaz de resolver y aclarar
de golpe cualquier zona de la historia literaria. Al revés, lo que se ha ganado es
una oportuna critica de ciertas nociones tedricas que suelen usarse con sobrada
ligereza. Los esbozos de historia literaria hasta hoy hechos a base de generaciones
no autorizan todavia a hablar delas « perspectivas inmensas» (Mentré) de este
método de investigacién. Y lo insatisfactorio de tales ensayos proviene las mas
veces de olvidar que periodos ¥ generaciones son recursos puramenlte secundarios

' Das Problem der Generation in der Kunstgeschichte Europas, 2¢ edicién, Berlin, 1928,
pagina 14g.

* PerenseN, ob. cit., pdginas 156-180, considera el papel de las generaciones en los
cambios idiomaticos, y cita el conocido pasaje de Hermann Paul (Prinzipien des Sprach-
geschichie, § 43) sobre la trasmisién de los fonemas a una nueva generacién como coyun-
tura esencialmente favorable para el cambio. Karl Vossler, en polémica con Eugen Her-
zog, se pronuncia contra esa hipéotesis (LGRPh, XXVII, 1906, col. 17; cf. El lenguaje
comn creacion y evolucicn, Madrid-Buenos Aires, 1929, pag. 150 n.). Sobre la opinién de
los linguistas franceses — Rousselot, Bréal, Dauzat, Meillet, Gauchal, Vendryes, Terra-
cher —, véase MextTRE, 0b. cit., piginas 304-316. Conviene, finalmente, recordar aquf los
reparos de Ramén Menéndez Pidal al intento de atribuir toda transformacién lingiiistica
a la pugna entre las generaciones. El mismo Menéndez Pidal ha seiialado en la lengua y
poesia espaitolas direcciones colectivas de extraordinaria persistencia, en que muchas gene-
raciones, una tras otra, parecen haberse empefiado durante siglos (cf. Origenes del espafiol,

§ 112 ; RFE, 1II, pags. 274 sig., ¥ VII, pags. 332 sig.).
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y provisionales, simples lineas de referencia que ayudan a situar obras y artistas
y que deben borrarse una vez cumplido su modesto papel auxiliar. Si en ocasio-
nes parecen adquirir especial importancia y sustantividad, es precisamente cuando
el investigador descuida el valor estélico de la obra de arte por atender a pormeno-
res de ambiente social o a las vicisitudes biograficas del artista. Clasificaciones y
estadisticas valen paralo que en la lileratura es normalidad, término medio, prac-
tica comiin y rutinaria ; para aquello, en suma, que principalmente interesa al
sociélogo. Pero no valen para lo singular y egregio, que es lo que en primer lugar
preocupa al historiador del arte. « Les trés grands individus — observa Sainte-
Beuve — se passent de groupe» ‘. Toda tentativa de esclarecer una obra literaria
por el grupo de hombres en que cronolégicamente se inscribe su autor, ha de reci-
birse por lo menos con las mismas reservas que merecen las historias de la litera-
tura conccbidas por regiones o por razas. Las obras poéticas que pueden expli-
carse enteramente, sin dejar residuo, por su tiempo, su generacién o su escuela no
son las obras mejores. Los poetas presos en las circunstancias de su época noson
los grandes poetas, sino aquellos que, como decfa Lope, « andan encuadrilla ».

Ramuspo Lipa.

Pepno Savixas, Reality and the poel in Spanish poetry. Baltimore. The Johns
Hopkins Press, 1940, 165 péginas.

El autor recoge en este volumen una scrie de seis conferencias pronunciadas en
1937 en la Johns Hopkins University, donde cnsefiaactualmente lileratura espa-
fiola.

Ha querido el destino que apareciera en lengua inglesa el que bien puede con-
siderarse como primer libro profesoral, por decirlo asi, del gran poeta espafiol.
Lo cual no quiere decir, ni mucho menos, que en la critica e historia literarias
la actividad de Pedro Salinas, profesor universilario desde hace muchos afios,
haya sido escasa. Lo que ocurre es que una gran parte de su produccién en dicho
campo, cuando no escondida por completo en el anonimato, andaba dispersa en
trabajos y conferencias que casi nunca fucron impresos. De ahi que su personali-
dad podtica sea en general més conocida, lo que también ocurre en mucho mayor
grado todavia con Jorge Guillén, compafiero suyo de aquella joven generacion de
poetas profesores que di6 brillo ala universidad cspafiola de los wiltimos afios.

Mientras Salinas, pues, fu¢ dando a conocer con regularidad su produccién
podtica personal, parece como si hubicra ido retrasando vacilante la publicacién
de sus trabajos de investigacién literaria, en espera quizi de una madurez apete-
cible a sus propios ojos. De ser esto asi, cabria incluso aplaudir sus reservas por
la cabal plenitud de la obra que nos ofrece ahora, y hasta por la saludable lec-
cién que ello supondria en tantos medios universitarios donde apenas se exige
otra cosa que un simple y apresurado afin de acumular bibliografia. La obra de
Salinas es ejemplar en esc sentido : los temas que le ocupan han ocupado su vida
cntera, en repetidas lecturas y constantes meditaciones, en « muchas y muchas ho-

! Adviértase que este groupe licne en Sainte-Beuve un significado curiosamente acorde
con cl del concepto actual de generacién. Cf. Invise Bapmirr, The masters of modern
French criticism, Nueva York-Boston, rgiz2, pdgina 162.
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ras de placer e iluminacién, de lucha y claridad, de preguntas y silencios ». Obra,
pues, de auténtica recreacidén, no impuesta apresuradamente por « obligaciones»
profesionales, de las que algin maestro se ha sentido gustosamente libérado a
veces para poder hablar de letras y de‘poesia con la debida devocién y sosiego.

En los seis capitulos que constituyen el libro, Salinas ha escogido, alo largo de
la literatura espafiola, varios de los méas grandes poetas, para tratar de exponer
su actitud ante la vida y el mundo, ante la realidad, en el mas amplio sentido de
la palabra. Actitud esencial, pues el verdadero poeta opera siempre sobre tal reali-
dad, para transformarla, al contacto de su mundo interior, en una nueva realidad,
en la realidad poética. Para Salinas, « poesia no essino el conjunto de relaciones
entre esta realidad psicolégica, extrafia ¥ anormal, el espiritu poético, tan excep-
cional y clarividente, y la realidad exterior, comun y ordinaria, la realidad del
mundo exterior n. De ahi que lo primero que caracteriza a un poeta sea su ma-
nera de percibir la realidad, su actitud frente al mundo circundante.

La actitud mas elemental consiste en el acatamiento humilde de la realidad,
en su aprehensién pura y simple, en su reproduccién. Tal en el Poema del Cid.
Poesia addmica, primitiva, que vuelve a encontrarse en los romances, y cuya
fuerza poética reside precisamente en la misma nitidez de la percepcién de la
realidad, en su desnudo rigor informativo. La propia realidad sc hace poética.

Si el Poema del Cid representa la actitud més simple, la famosa elegfa de
Jorge Manrique a la muerte de su padre constituye un primer paso hacia la vida
interior. Manrique ya se pregunta cémo es la realidad, qué significa la vida. Y
si resulta que todo es fugaz y transitorio, no por eso se aparta de la realidad
concreta. Lo que hace es aceptarla, para hacer buen uso de eclla con dignidad
cristiana. En Calderén (La vida es suefio) tenemos el mismo problema, con la
misma solucién, aunque con mayor complejidad. Segismundo sabe al fin que
todo es un suefio, y no duda sin embargo en atreverse a todo, en aceptar la vida
conscientemente y con honor. Actitud heroica en ambos casos, al aceptar resuel-
tamente lo que se sabe fugaz e ilusorio.

La poesia amorosa de Garcilaso — sobre quien ha escrito Salinas las mejores
paginas de su obra — es el cjemplo de otra actitud, bien distinta de las anterio-
res. Ni analitica, ni floséfica, sino idealista. Los hechos humanos se proyectan
ahora en un plano més alio y se tranforman en ideas. Actitud quizi la més poé-
tica de todas, dice el autor, al convertir la vida impura de la realidad en la méas
pura poesfa. A la reproduccién y a la dceptacion de la realidad sucede la ideali-
zacién renacentista.

Los misticos adoptan a su vez una actitud diversa : la evasion ante la realidad.
Huida luminosa y ascensional, en busca de celestiales armonias, en fray Luis
de Ledén; inmersién en un mundo interior, lleno de transparentes misterios,
en san Juan de lu Cruz. Renunciacién y huida en ambos, evasién centrifuga
en ¢l primero, centripeta cn el segundo.

En las Soledades, Géngora no tiene otro objeto que el mundo y su realidad exier-
na, no realistica sino sensualmente sentida. Pero la insuficiencia poética de esa rea-
lidad le lleva a transformarla, ennobleciéndola. Su misma pasién, su exaltacién de
la realidad, acaba por destruirla, en una especie de mistica de la realidad material.

La poesia roméntica ofrece, por ultimo, con Espronceda, un claro ejemplo de
lz dolorosa y rebelde aciitud del hombre moderno frente al mundo real. A ella



182 RESENAS RFH,/HI

llega el cantor de Teresa tras una primera etapa de ardiente amor por la reali~
dad, que se transforma pronto en desilusién y luego en desesperacién y rebeldia.
Solucién ésta la mas tragica, precisamente por no ser solucién.

Al final de su obra, Pedro Salinas ha querido subrayar la profundidad y el
esfuerzo espiritual que supone, a lo largo de la evolucién de la poesia espafiola,
la resolucién del conflicto entre el mundo real y el poético. Acertadamente, por-
que la historia literaria ha mostrado hasta hace bien poco una curiosa incom-
prensién de aquella poesia, considerdndola unas veces como simple juego dc
palabras, o como nota nacional més o menos pintoresca, pero sin que ni la cri-
tica positivista ni la tradicionalista y roméntica, tanto de propios como de exira-
fios, realizara nunca un verdadero esfuerzo para descubrir sus grandes valores,
tan humanos y universales como los de otros géneros literarios. Penetrar en cl
complejo y oscuro mundo interior poético era y siguc siendo una dificultad, pero
sin duda ha debido influir también, entre otras razones, cierta instintiva aver-
sién hispanica a ver ni sombra de «pensamiento » en ninguna creacién litera-
ria, y menos en los poetas, puras aves de trino. Por fortuna, las cosas han cam-
biado bastante desde hace algunos afios; basta recordar, por ejemplo, la sonada
rehabilitacién y magnifico estudio de Géngora por Démaso Alonso, otro de los
profesores poetas de la generacién mencionada.

Situada en tal plano, claro esta que en la obra de Salinas no entra el problema
del Ilamado realismo espafiol. Pero no es menos cierto, como apunia el propio
autor, que bien pueden sacarse consecuencias provechosas para su estudio. Las
variadas actitudes y tendencias que Salinas ha puesto de relieve han de contri-
buir sin duda a un nuevo planteamiento del problema, ¢n términos menos sim-
plistas y més profundos que anteriormente.

Con ser ya lo anterior una aportacién bien considerable para una mejor com-
prensién de la poesia espafiola, hay que seiialar sin embargo el particular inte-
rés de csta obra alli donde se hace referencia a procedimientos, técnica, reaccio~
nes y procesos poéticos : a todo ese complejo e inasequible conjunto de operaciones
que constituyen el misterio de la creacién poética en general. La experiencia
poética del autor podra haberle servido de mucho en este aspecto, pero la preci-
si6n de sus observaciones, lu claridad de formulacién, son fruto indudable de una
rigurosa capacidad critica.

La obra de Salinas, por otra parte, no es una cscueta exposicién de los proble-
mas poéticos mencionados. El aulor, que se dirigia cn sus conferencias a estu-
diantes extranjeros, ha tenido que caracterizar someramente cada periodo literario
y situar en cllos a sus poetas. En esos breves cuadros y biografias, precisamente,
es donde ha puesto Salinas de manifiesto sus mejores cualidades literarias. Con
complacencia, con verdadera delectacién, el poeta moderno ha sabido evocar la
figura y el ambiente de los poetas del pasado con una exquisita sensibilidad y ele-
gancia que recuerda las mejores paginas de Azorin. A veces basta una anéedota,
un detalle, « un delicioso detalle », para que la evocacién sea corapleta o eficaz.

Es de csperar que Pedro Salinas complete ahora su obra, como él mismo
suglere, con un estudio de este problema de la realidad y la creacién poética en
dos grandes poetas modernos : Béequer y Guillén.

Vicexte Luonins.
Universidad de Santo Domingo.
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Lore pr: Veea, Poesia lirica. Seleccidn, estudio y notas por J. Manver Brecua.
Zaragoza, 1939, 127 pags. Biblioteca Clasica « Ebro ». Serie verso, 1.

Fray Luis pr Leén, Poesias. Seleccién, estudio y notas por J. M. Aupa Te-
sin. Zaragoza, 1939, 117 pags. Biblioteca Clasica « Ebro», Serie ver-
so, II.

Los Manriques. poetas del siglo XV. Seleccién, estudio y notas por Josquix ne
ExTramBasacuas. Zaragoza, 1940, 127 pags. Biblioteca Clasica « Ebro».
Serie verso, III.

o su prélogo — La obra lirica de Lope de Vega (pags. g-23) —. J. Manuel
Blecua considera a Lope el « primer roméntico » espafiol, en oposicién a «la
norma », « lo concreto» [?], «lo clasico » (pag. g) Para simplificar el analisis, ¥
considerando cl aspecto formal, el editor clasifica el extraordinario acervo lirico
de Lope en cuatro grupos : « Romances n, « Sonetos », « Lirica popular o lirica
musical », « Ipistolas, Eglogas, Canciones, etcétera. » Caracteriza, por separado,
los romances juveniles y los escritos en la madurez. Esboza, segtin el analisis
de Ludwig Pfandl, la técnica seguida por Lope en la elaboracién de los sonetos.
Nos sorprende, en lo referente a « Lirica popular o lirica musical », que el
cditor estime exacto, por sobre todos, un juicio superficial (p. 16) - mero jue-
go de palabras —, de Gracian (El Criticén, 2° parte).

Al considerar los caracteres generales de la poesia lopesca, determina, en for-
ma méas pedagégica que convincente, la posicién de Lope entre el culteranismo
y el conceptismo : « lo impulsivo » en Lope opuesto a « lo cerebral » en Géngora
y Quevedo. Preferimos, sin duda, la oposicién entre el virtuosismo popular en
Lope ¥ el virtuosismo culto en Géngora que establece Vossler.

La coleccidn incluye cuatro romances (segun el texto del Cancionero General
de 1600), diecinueve canciones, veintinueve sonetos y cinco composiciones titu-
ladas, por el coleclor, Otros poemas. Ademds, la Cancién a la muerle de Carlos
Félix, los Soliloquios (Introduccién, I° y 1I°) y la égloga Filis. Todas estas compo-
siciones, menos once, figuran en la coleccién de Montesinos (Cldsicos Caslella-
nos, vols. 68 y 75).

Las notas, breves y convenientes. En la bibliografia hay que agregar el sutil
estudio de Amado Alonso — cuya omisién no nos explicamos —, Vida y creaciin
en la lirica de Lope (Cruz y Rava, n° 34); el trabajo de M. Romera Navarro
publicado en ¢l BHi (Lope de Vega, el mayor lirico para sus conlempordneos,
1933, XXXV, pégs. 337-367), vy el de A. Altschul (Lope de Vega als Lyriker, en
ZRPh., 1931, LI, pags. 76-94).

En la parte final del volumen se incluyen juicios crilicos de Cervantes, Fran-
cisco de Peralta, Graciin, Francisco de Pacheco, Quevedo, Saavedra IFajardo,
Cayctano Rosell, Karl Vossler y José . Monlesinos.

El editor de [ray Luis, J. M. Alda Tesin, considera en el prélogo — La obra
poélica de fray Luis de Leén (pags. 9-17) — la produccién total del célebre
aguslino. Hace un sucinto analisis de las poesias y las clasifica. Pero cn el anli-
sis hay juicios tan sorprendentes como éste : cn la poesia espafiola del siglo xvi,
la imaginacion vaela mds alld de lo justo, y ayudada por el adorno de una metd-
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Jora alrevida, produce una forma inconsecuenle con el motivo real y fundamental
de la composicidn (pag. 12).

¢ Qué necesidad hay de achacar «insinceridad » a la obra poética de Garcilaso
y Herrera para destacar la sinceridad de la poesia de Luis de Leén ? En lo refe-
rente al estilo (pdgs. 13-15), se sigue, por fortuna, el luminoso estudio de Me-
néndez Pidal sobre el lenguaje en el siglo xvt (Cruz y Raya, n° 6). Al considerar
las influencias que se advierten en la poesia de fray Luis, el editor sefiala las
conocidas : Pindaro, Virgilio, Iloracio, la Biblia.

La edicién incluye la obra poética original en su totalidad y una seleccion de
las poesias traducidas. J. M. Alda Tesin se atiene escrupulosamente al texto del
padre Llobera y a sus conclusiones respecto de las pocsias de atribucién dudosa.
En el texto hemos advertido una sola errata : «del » por «el » (pag. 24).

Las notas, breves y oportunas. En la bibliografia, cabria agregar el estudio de
Adolphe Coster sobre fray Luis de Leén (en RHi, 1921-1922, LIII y LIV) y las
Observaciones al libro de Aubrey F.-G. Bell sobre Fray Luis de Leén (El Escorial,
1931), del padre Pedro M. Vélez.

Se incluyen, en la dltima parte, juicios criticos sobre fray Luis, de Cervantes,
Lope de Vega, Quevedo, Menéndez Pelayo v Azorin.

La obra de los Manriques (pags. 15-26) titula su prélogo Entrambasaguas.
Considera en él, brevemente, la obra lotal de Rodrigo (padg. 15) v de Pedro
Manrique (pag. 20); con una extensién algo mayor, la de Gémez (pags. 15-19)
v la de Jorge Manrique (pags. 21-26). Al tratar de la produccién dramatica
de Gémez Manrique (pég. 17), reduce la critica a dos citas de Angel Valbuena.
En el examen de las poesias de Jorge Manrique, sigue de cerca a Menéndez y
Pelayo.

Para explicar el contenido de las Coplas de Jorge Manrique, el editor las divi-
de en cinco « clegfas ». No comprendemos qué valor da al término ni qué alcan-
ce a lal divisién. Ademds, sabido es que Quintana, aunque en el siglo xvi se
llamé Elegia a las Coplas de Jorge Manrique por la muerte de su padre, negé la
cxistencia, en ellas, de la nola clegfaca; Menéndez y Pelayo, y dltimamente
otros, formularon respecto de estec punto sus reservas.

Para las poesfas de Rodrigo, Pedro y Jorge Manrique, se sigue el texto de
Augusto Cortina (Cldsicos Castellanos, Madrid, 1929, vol. g4). Para las composi-
ciones de Gémez Manrique, el del Cancionero castellano del siglo XV ordenado
por R. Foulché-Delbosc (Nueva Bib. Aut. Esp. XXI y XXII, Madrid, 1g12-
1915). Entrambasaguas no tiene en cuenta las observaciones de Américo Casiro
a la edicién de Cortina (RFE, 1930, XVII, 47). Por consiguiente, reincide,
en el texto y en las notas, en todos los errores observados. Agréguense a esto,
en las Coplas de Jorge Manrique, confusiones inexplicables : en la pag. 113,
v. 234 —ed. deJ. de E. —, se lee: ‘atauijos’|?]. En la edicién de Cortina,
pag. 221, v. 2061, dice : ‘ataujos’ (= atavios). Entrambasaguas explica,
en nota, su atauijos como derivado de ataujia. Y en la pag. 110, ‘toujé-
ramo’ (= toviéramo, con errata reproducida del texto de Cortina) como : « for-
ma antigua : trujéramos o {rajéramos ». No ha sabido leer : u = v, j =i. Ademis,
bay una errata que desfigura el sentido: el arrabal por al arrabal (p. 108, v. gb).

En cuanto a las notas, unas sobran ; otras faltan. Entre las que sobran, las
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definiciones de olores, rocin, arnés. Entre las que faltan — vya que se insiste en
que el texto va dedicado a escolares — mi gente toda sobrada (pag. 43) opuesto a
caballos, gentes. «alauijos» tan sobrados (113); el arcafsmo fuste (= [fuiste)
(52) ; esparsas (37); estrenas (38). Para la explicacién de ropas chapadas (112),
pudo utilizar los trabajos de Adolfo Bonillay San Martin (Cervantes y su obra,
Madrid, 1915, pags. 55-56) v de Francisco Rodriguez Marin (Quijote, Clds.
Cast., VI, pags. 51-52, nota). La bibliografia, pobre.

En las dltimas paginas se incluyen juicios criticos sobre los Manriques, de
Amador de los Rios, Menéndez y Pelavo, Quintana v Ticknor.

Eaxriquera TeRzANO.

Pive Parrick Rocers, The Spanish drama collection in the Oberlin College Library,
A descriptive cataloque. Oberlin College, Oberlin, Ohio, rg40. IX-470 pigs.

La coleccién de obras teatrales (originales, traducciones y refundiciones) de la
Biblioteca del Oberlin College contiene alrededor de siete mil quinientas obras,
la méds antigua de las cuales lleva la fecha de 1678 ; alrededor de cuatro mil
quinientas pertenccen al siglo xix, dos mil son posteriores al afio 19oo, y el resto
del siglo xviu. El presente catalogo, en el que las obras van clasificadas alfahé-
ticamente por el apellido de sus autores, es iinicamente descriptivo : « No pre-
tende ser una bibliografia critica, sino mis bien una guia completa de la colec-
cién del Oberlin College... Su principal objeto ha sido describir la edicién o el
ejemplar de la coleccidn reproduciendo toda la informacién posible al respecto ».
La Iniroduccién expone con claridad el método de clasificacién y los datos suple-
mentarios que se han reunido para identificar ciertas obras (autor, traductor,
titulo del original, etc.), y resultar4, pues, de gran utilidad para quienes mane-
jen la coleccién, y aun para los que, sin tenerla a su alcance, realicen estudios
del teatro espafiol desde el siglo xvint hasta nuestros dias.

Fripa WEeBER.
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3243. Swva Nero, 8. — Fonties do laiim
vulgar. O Appendiz Probi. Ed. comen-
tada. — Rio de Janeiro, Edi¢ao do
Autor, 1938, 185 pigs.
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3144. Arzont, M. T. — La preposizione
«de» nel latino volgare. — Firenze,
Casa ed. Marzocco, 1939.

3145. Merka, P. — Para um glossdrio
do nosso latim medicval. — Biblos,

1940, X VI, 55-64.

FILOLOGIA ROMANICA

3146. Lousarp, A. — Une classe spé-
ciale de termes indéfinis dans les lan-
gues romanes, — StN. 1938-39, XI,
186-209.

3147. E. F. T. — Sobre: A Lombard,
Une classe spéciale de termes indéfinis

dans les langues romanes. — RFH,
1940. II, 404-405.
3148. Armewa Lucas, J. pE. — Os

numerats nas linguas romdnicas. —

Por, 1940, XIII, 74-8a.

LENGUAS REGIONALES
Espaiia

Catalan
3149. Serra Huxter, J. — L'idioma ca-
tala a la Universitat de Barcelona. —
Catalunva, 1g40, X1, nim. 118, 4-6.

Vasco

3150. Bovpa. K. — Das Baskische. —
SprB. 193g. num. 4. p. 9-14.

3151. Soraxo. L. F. — Conlributions
to Basque lexicographv. — HSN,
1938, XX, 181-193.

HISTORIA DEL IDIOMA
Espaiia
3152. Retvan, I. S. — Les travaux de
Ulnstitut de Philologie de Buenos Ai-
res. — RLR, 1938, VIII, nam. 13-
24, 261-270.
3153. Bibliografia de las publicaciones

cientificas y pedagdgicas del doctor
Rodolfo Len:. — [Santiago de Chile],
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Universidad de Chile, 1938, 14 pags.

3154. Cuervo, R. J. — Disquisiciones
Silologicas. Compilacién, introduc-
cién, notas y direccién. de imprenta
por N. Bayona Posada. — Bogot4,
Edit. Centro, 1939, 2 vols., 2ba ¥
28¢ pags. (Miunisterio de Educacién.
Seccién de Publicaciones.)

3153. Cu. — Una obra fundamenial en
la filologia hispdnicu. — RevGu, 1940,
XIV, 171-174. [Sobre : R. J. Cuer-
vo, Disquisiciones filolégicas. Edici6n,
prol. y notas de N. Bayona Posada. ]

Portugués

3156. Scuvrr, F'. — Die Stellung des
Portugiesischen in der Romania. —
En: Portugal 1140, 1640. Festsch-
rift d. Univ. Kéln zu den port.
Staatsfeiern d. J. 1940, Kéln, ig4o,
p- 107-118.

3157. Macuano, J. P. — Sobre: V.
Botelho de Amaral, Diccionario de
dificuldades da lingua porluguesa. —
BdF, rq40. VI, 461-469.

GRAMATICA

Espaiia

3138. MextivpEz Pipar, R. — Manual
de gramdtica histérica. 6* ed. — Ma-
drid, Espasa-Calpe, 1940, 370 pigs.
20 ptas.

3159. Avonso Corriis, N. — El pro-
nombre «se» y la voz pasiva caste-
llana. — Valladolid, Afrodisio Agua-
do, 1939, g pags.

3160. Aipazasar, . — Gramdtica ele-
mental comparada de los idiomas fran-
cés y espaiiol. — Madrid, Graficas
Reunidas, 1939, 291 pags.

Portugal

3161. Lima Cournmo, I. — Ponlos de
gramdlica histérice. — S&o Paulo,
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Companhia Editora Nacional, 1938,
343 pags.

5162. Macmapo, J. P. — Sobre: I. de
Lima Goutinho, Pontos de gramdtica
histdrica. — BAF, 1940, VI, 474-481.

Enseiianza del idioma

3163. Giti Gaya, 8. — Resumen prdc-
tico de gramdtica espafiola. — México,
Edit. Nuestro Pueblo, 1939, g6 pags.,
$ 0.30 mex. (Biblioteca Popular de
Cultura y Técnica.)

3164. Ganza peL CastiLid, 0. — Guia
del estadio de la lenqua espaiiola. Para
uso de los alumnos de segundo afio
de las escuelas de 2* ensefianza. 2* ed.
— México, s. p. 1., 1940, 130 pags.

3165. Arexis. J. E. A. — First course
in Spanish. 3* ed. — Lincoln, Ne-
braska, Midwest Book Company.
1940, 303 pags.

3166. Awmioxa. Doris k..
Friepmaxxy & Estaer P. Canvasar,
— Spain and America. — Chica-

Rose L.

go, Scott. Foresman. 1940, j76-24
pags.. 1.88 dolares.

3165. Aveert, R. — Outline Spanish
review grammar. — New York, Har-
per, 1940, 266 pdgs., 1.30 délares.

3168. Castizro, C. & C. I'. Sparkmax.
— En Gualemala. Lecluras compues-
tas y arregladas. Book cight. — Bos-
lon, D. G. Heath and Company.
1840, 1I1-58 pags.

3169. Gameprir, TeELMA. — The leach-
ing of wsern and «estar». — HispCal,
1940, XXIII, 268-272.

3170. OntEGa GaniNpo, J. — Gramd-
{ica porluguesa. — Zaragoza, Libre-
ria General, Tip. Octavio y Félez,

1939, 162 pags.

DIALECTOLOGIA

3171. K. 8. ne V. — Sobre : W. D.
Elcock, De quelques affinités phonéti-

RFH, L1

ques entre Uaragonais el le béarnais.
— N, 1939, XXIV, 305-306.

3172. Gir Gava, S. — Ortografia
prdctica. — México, Edit. Nuestro
Pueblo, 193g. (Biblioteca Popular
de Cultura y Técnica.)

3173. Sasz Loore, L. — Oriografia
espaiiola leérica y prdetica. 2* ed.
ampliada. — Zaragoza, Tall. « El
Noticiero », 1939, 204 pags.

3174. Consulla acerca de la ortografin
de la palabra «seibo». — BAAL,
1940, VIII, 478-479.

3175. Acerca de la orlografia de la
palabra « santafesinon. — BAAL,

1940, VI, 479-481. \
Portugal
3176. Lacerpa, A. pE. — Caracteristi-

cas da entoagdo poriuguesa. — Biblos,
1940, XVI, 143-187.

3175. Lecus Camposo, J. — A fonofo-
tografia e a fonefica. — Séo Paulo,
Departamento de Gultura [515]. 530
pags., ilustr.

Métrica

3178. Bawwr, L. D. — Hiatus in Span-
ish poetry. — MLForum, 1940,
XXV, 33-137.

3179. SincHEz Y Escripano, F. —
Un ejemplo de la espinela anterior a
1571. — HR, 1940, VIII, 349-351.
[Se refiere a Mistica pasionaria, de

Juan de Mal Lara.)

LEXICOGRAFIA Y SEMANTICA

3180. Quuano, A. — El sequndo cenle-
nario del Diccionario de Autoridades.

Los diccionarios académicos. — Méxi-
co, D, F., Edit. Cultura, 1940, 41
paginas.

3181. Diccionario de la lengua espaiiola.
Edicién mintalura. Contiene mds de
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15.000 palabras de las mds usuales,
con gran nimero de mexicanismos y
palabras de uso frecuente en la Repu-
blica Mexicana. 4* ed. — México,
Herrero Hermanos, Sucs., 193y,
784 pégs.

3182. Marrinez Buncos, M. & M. Axs-
va Lopez. — Diccionario escolar lati-
no-espaiiol, espaiiol-latino. — Madrid,
RAYFE [San Sebastidn. Gral. Fi-
des|, 1939, 267 pags.

3183. Cuyis ArmeExcor, A. — Diccio-
nario francés espafol. Rev. y aum.
por A. Cuyas Armengol y Alberto
del Castillo Yurrita |7 ed.]. — Bar-
celona. Hvmsa [Soc. Gral. de Pu-
blicaciones, 1940], 374 pags.

3184. Diez Mateo, FF. — El pequeii
académico. Diccionario espaiiol escolar
etinoldgico. Orlografia. Verbos. —
Bilbao, Fax, Artes Graficas Grijelmo,
1939, 217 pags.

3185. Seuis, H. — Sobre : D. Rubio
& Mary C. Sullivan, 4 glossary of
lechnical library and allied terms in
Spanish and English. — RFH, 1939,
I, 394-396.

3186. Deurscumans, 0. — La familia
en la fraseologia hispano-porluguesa.
— VKR, 1939, XII, 328-400.

3187. Dexts, 8. — Caramba. — lin :
Hommage a Ernest Martinenche, Pa-
ris, Eds. D’Artrey [c. 1939], 3g1-
hoo.

3188. Boussagor, G. — Misceldnea luis-
pdnica : 111, Por la boca de la herida.
— En : Hommage & Ernest Martinen-
che, Paris, Eds. D’Artry [c. 1939],
51-52. [Estudio de esta metifera en
Guillén de Castro, Corneille y Sha-
kespeare. ]

Portugal

318g. Fraxco, A. — A new English-
Portuguese and Portuguese- English
dictionary. 3* ed. — Philadelphia,
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David McKay Company, 1941, 2.50

dolares.

31go. Pousxwo Junior, J. A. — Re-
lalhos de um wocabuldrio. Subsidios
para o léxico portugués. — Porto,

Imprensa Portuguesa, 1939, 131
pégs. [Se refiere a Alentejo.]
3rg1. Serrzer, L. — « Falei de sin. —

BdF, 1939, VI, 181-185, 204-20).

Peninsular

Espana

3192. Meier, H. — Sobre A. M. Espi-
nosa, hijo, Arcaismos dialectales : la
conservacion de S y Z sonoras en Cd-
ceres y Salamanca. — LGRPh, 1938,
LIX, 116-117.

3193. Navarno Tomis, T'. — Dédouble-
ment de phonémes dans le dialecle an-
dalous. -— Etudes phonologiques dé-
dides & la mémoire de M. le Prince
N. 8. Troubetzkoy, Prague, 1939,
pags. 184-186.

Portugal

3194. Waeser, M. L. — Porluguiesi-
sche Umgangsprache und Caldo, beson-
ders im heutigen Lissabon. — VKR,
1937, N, 1-41.

3195. Parva Boreo, M. — Sobre : M.
L. Wagner, Porlugiesische Umgang-
sprache und Caldo besonders im heuli-
gen Lissabon. — Biblos, 1940, XVI.
290-294.

Extrapeninsular

3196. Toro, M. vE. — Los americanis-
mos y el diccionario. — PrBA, 6 agos-
to 1939.

3197. Frevry, E. — EI problema de la
expresion correcta. — BCGBA, 1939,
IX, ndms. 28-29, p. 37-59.

3198. Camrnesos, Apriana. — Un pro-
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blema hispano - americano. — Inq.
1939, I, nam. 3, p. 43-46. [Sobre
el voseo.]

3199. Mavaner, A. — Los americanis-
mos a Lravés de los siglos. — UnivCB,
1940, IV, 311-329.

3200. Maraner, A. — Diccionario de
americanismos. Suplemento. —
BAAL, rgfo, VIII, 7-66.

320r1. Boxinra Ruano, Jost Maria. —
Mosaico de voces y locuciones viciosas.
— Guatemala, Unién Tip. Mufioz
Plaza & Gia., 1939, 400 pags., ilustr.
(Gramatica Castellana).

3202. Urtey, J. H. — A Mexican word
list. — HispCal, 1940, XXIII, 357-
501.

3203. Bexsrxurto Munniera, P. M. —
La ortografia de los peruanismos. —
MP. 1939, XXI, 216-217.

3204. El espariol en Chile. Trabajos de
Rodolfo Lenz. Andrés Bello y Ro-
dolfo Oroz. Trad., notas y apéndice
de A. Alonso y R. Lida. — Buenos
Alires, Facultad de Filosofia y Letras
de la Universidad de Buenos Aires,
Instituto de Filologia, 1940, 374
pigs. (Biblioteca de Dialectologia
Hispanoamericana.) 8 8 arg.

3203. Toro. M. bE. — « Alorrante »
en la Academia. — PrBA, 5 marzo
1939.

3206. Consulta acerca de las palabras
« rematador» y « martilleron. —
BAAL, 1939, VII, 641-642.

3207. Gaxpia, E. nE. — El nombre de
la ciudad de Buenos Aires. — EBA,
1938, nim. 18, 2-4.

3208. Bertosi, G. T. — Glosas al
« Prontuario de wvoces del lenguaje
campesino uruguayo » [de A. Berro
Garcfa]. — BF, 1939, II, 654-655.

3209. Si Nuses, J. pe. — Lingua ver-
ndcula. Gramdlica histérica e antolo-
gia. 4* serie. — Sdo Paulo, Saraiva

& Gia., 1938.

RIII, 1N

PALEOGRAFIA, DIPLOMATICA, TEXTOS

3a2t0. Documento desconocido de la
aljama de Zaragoza del aito 1331,
publicado por G. Tilander. — Upsala
[1939], 45 pags. [Extr. : StN, 1939,
XII. — Contiene los estatutos de la
aljama.]

3211, Mirares, G. — Nolas paleogra-
Jieas. — BANI, 1940, XIII, 50b-
513.

LITERATURA
LITERATURA GENERAL

3ar12. Frsta, N. — Umanesimo. a* ed.

rev. — Milano, Hoepli, 1939, XI-

205 pags.
3213. Vosster, K. — Romanischer
Dichter. 2* ed. aurn, — Miinchen,

Piper. 1938, 182 pags.

Teoria y métodos

33214. Bavpwin, C. S. — Renaissance
literary theory and practice. Ed. with
an introd. by D. L. Clark. — New
York, Columbia University Press,
1939, 2.75 dolares.

3215. Amar, A. — Enlretiens sur Uhu-
manisme. — RHeb, 1° julio 1939.
3216. Axpemson, M. — The essence of
tragedi. — Washington, Anderson

House, 1939, b3 pags.

Temas literarios

3217. Steser, A. — The Faust legend
und the Christian tradilion. — PLMA
[1939), LIV, 391-40%.

Literatura comparada

3218. Vax pE Vyver, A. — Les lraduc-
tions du « De consolatione philoso-
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phiae » de Boéce en liltérature compa-

rée. — HuRe [1939], ¥I. 247-273.

LITERATURA HISPANOLATINA

3319. Havas, M. — The roman stamp
of Seneca’s tragedies. — AJ [1939],
LX, 220-231.

3220. Lyxenm, C. II. — Saint Braulio,
bishop of Saragossa (631-651). His
life and wrilings. — Washington,
D. C., The Catholic University of
America, 1938, XII-276 péags. (Stu-
diesin Mediaeval ITistory.New series.)

LITERATURA HISPANOARABE

3221. ABpar-Lan Guesxuvy Ar Hasaxt.
— El genio marroqui en la literatura
drabe. Trad. y anot. por J. Garrillo
Ordéfiez y M. Tayeddin Buzid. —
Larache, Alta Comisaria de Espafia
en Marruecos, Delegacién de Asun-
tos Indigenas., Graf. Boscd, 1939,
265 pégs.

3222. AverroEs. — Quilab el Culial.
(Libro de las generalidades). El prol.
y los indices cientificos, de A. Bus-
tani. La versién espafiola ha sido
hecha por C. Pérez Vera. — Larache,
Publicaciones del Instituto General
Franco para la investigacién His-
pano-Arabe, 1939, 43-240 pags.
(Manuscritos Arabes.)

LITERATURA HISPANOJUDAICA

3223. Revan, I. 8. — Recension des
articles dans « Le judaisme sephardi»
(Paris, 1932-38). — BHi [1939].
XLIT, 282-284.

Edad Moderna

3224. Revanm, . S. — Un hislorien des
«Sefardimy» [M. Abraham Galante].
— BHj, 1939, XLI, 181-186.
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Espaia
3225. Aroxso Contis, N. — Hisloria

de la literatura espaiiola. 4> ed. —
Santander, Aldus, 1939, 451 pags.

3226. Gt Gaya. — lIniciacién de la
historia literaria espafiola. — México,
Edit. Nuestro Pueblo, 1939, 97
Pags., 8 0.30 mex. (Biblioteca Po-
pular de Cultura y Técnica.)

3227. Leavir, 8. E. & L. L. Barnxrr.
— Recent literature on the Renais-
sance: A bibliography. — SPh, 1939,
XXXVI, 411-432.

3228. Bataitrox, M. — L'Espagne des
humanistes. — NL, 7 enero 1939.
3229. Lasvza, J. L. — Una ese y un
clavo. — PrBA, 7 mayo 1g3q. [Trata
de los negros en la literatura espa-

iiola].

3230. Lanuvaa, J. L. — Negros de Gén-

gora y Quevedo. — PrBA, 28 mayo
1939. ‘

3231. Senis, H. — La sequnda edad de
oro en la literatura espafiola. — En:

Hommage & Ernest Martinenche, Pa-
ris, Eds. D’Artrey [c. 1939], 190-
215. [Se refiere al siglo xix].

3232. EntramBasacuas ¥ Pefa, J. D.
— La determinacién del romanticismo
espaifol y olras cosas. Ensayos. —
Barcelona, Apolo, Graficas Marco,
1939, 192 pags. (Col. Ensayistas
Espafioles.)

3233. Neace-Swva, E. — The roman-
tic movement : A selective and crilical
bibliography for the year 1939: Spa-
nish. — ELH, 1940, VII, 35-38.

3234. Articas Fernaxpo, M. — La
vida y la obra de Menéndez Pelayo.
— Zaragoza, Libreria General, Tip.
« Heraldo de Aragén», 1939, 198
pags.

3235. Avara Duvante, C. — Elagio de
Menéndez y Pelayo. Para ser leido en



196

el aclo de la colocacién del retrato
del insigne poligrafo en el salén
principal del Instituto en ¢l mes de
marzo de 1935. — BAYV, 1939, VI,

147-179.

3236. Massa, P. — Menéndez y Pelayo
en claroscuro. — PrBA, 21 mayo
1939.

3237. Guenvo, R. J. — Escritos litera-
rios. Compilados por N. Bayona Po-
sada. — Bogota, Edit. Gentro, 1939,
113 pigs. (Ministerio de Educacién.
Seccién de Publicaciones,) [Con-
tiene : La lengua; Una nueva iraduc-
cién de Virgilio; Ecos perdidos; Noli-
cia biografice de don A'ngel Cuervo ;
Dos poesias de Quevedo a Roma : La
lengqua de Cervantes ; Fronda lirica. |

3238. Manafon, G. — Los misterios de
San Pldcido. — En: [Hommage a
Ernest Martinenche, Paris, Eds. D'Ar-
trey [c. 1939], 445-465.

Poriugal
3239. Fenrewa, J. — IHistoria de la
literatura portuguesa. — Porto, Do-

mningos Barreira, 1939, 1007 pégs.
3a40. Pore, el M. — India in Por-

luguese literature. — Bastora, Tip.

Rangel, 1938, XYllI-300 pigs.

RELACIONES LITERARIAS

3af1. Sivdes, J. G. — Fernando Pessoa
¢ Paul Valéry ou as afinidades igno-
radas. — RLComp, 1939, XIX, 158-

I71.
Influencias hispdnicas

3242. Vizas, A. — Eco constanie de San
Juan de la Cruz en Francia. — PrBA,
21 mayo 1939.

3243. Pexoro, A. — « Le bourgeois
gentilhomme » et « Le gentilhomme
apprentin. — En: Ilommage ¢ Ernest
Martinenche, Paris, Eds. D’Artrey
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[c. 1939], 175-182. [Sobre O fidalgo
aprendiz, de Francisco Manoel de
Melo, como fuente de Le bourgeois
gentilhomme de Molitre. ]

3244. MonterpE, F. — « La verdad
sospechosa » y Cornetlle. — LetrasM,

[1939], II, ntim. 8, p. g.

Obras extranjeras inspiradas en temas
hispéanicos

3245. Canavox, M. — Les trois poémes
de Crashaw sur Sainle Thérése. —
in :Hommage @ Ernest Martinenche,
Paris, Eds. C'Artrey [c. 193g], 83-
92. [Trad. y comentario de los poc-
mas de Richard Crashaw.]

Traducciones

3246. Homero. — La Odisea. Trad. de
L. Segald yEstalella. — Buenos Aires,
Edit. Losada, 1938, 284 pags,
$ 3.00 arg.

3247. Homero. — La Illiada. Trad. de
I.. Scgald yEstalella.— Buenos Aires,
Edit. Losada, rg3g, 2 vols., 300 ¥
322 pigs., § 3.00 arg. cada uno.

3248. Restro GoxgaLves, F. pa L. —
Une édition brésilienne des « Géorgi-
ques » de Castilho. — BEP, 1938, V.
fasc. I, p. 34-38.

3249. SnakespEare, WiLLiax. — Olelo.
La tragedia de Romeo y Julieta. Trad.
de L. Astrana Marin. — Buenos
Aires, Espasa-Calpe, 1939, 216 pags.
(Coleccién Austral.)

3250. GaLswortnY, Joun. — La cuchara
de plala. Trad. por R. Baeza y Maria
Luz Morales. — Buenos Aires, Edit.
Juventud Argentina, 1939, 248
pags.. $ 1.50 arg,

3251. Maunots, AxprE. — Las parado-
Jas del doctor O0’Gray. — Madrid,
Signo, 1939, 180 pags.

3252. Maurors, Axprt. — Los silencios
del Coronel Bramble. Trad. de J.
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Palazén. — Madrid, Signo, 1939,
187 pégs.

3253. Zwme, A. — El pensamienlo vivo
de Spinoza. Trad. por F. Ayala. —
Edit. Losada, 1939, 210 péags. (Bi-
blioteca del Pensamiento Vivo.)

3254. WavLace, L. — Ben Hur. Novela
historica. Trad. de L. C. Viada
Lluch. — Madrid, Apostolado de la
Prensa, Rivadeneyra, 1939, G612
pags. (Lecturas recreativas.)

3255. CuviLLiEr, A. — Proudhon. Ver-
sién espaiiola de Maria Luisa Diez-
Canedo. — México, Imp. Manuel
Leén Sénchez, 1939, 380 pigs.,
8 4.00 mex.

3256. Cuentos de aulores rumanos.
Prol. deJ. Casares. Pref. de Ramiro
de Maeztu. Versién castellana, por
H. Helfant y E. Mariné. — Madrid,
Espafiolas, 1939, 144 pégs.

AUTORES Y OBRAS DE GENEROS
DIVERSO0S

3257. Moxroriv, M. be. — Destinos
paralelos. Camoens y Cervanles. —
PrBA, 25 junio 1939.

3258. Ferrio, A. — Subsidios para a
histéria da literatura portuguesa. 1°
estudo. O poela, critico e moralisia
Francisco de Pina e de Melo (1695-
1773). Apontamentos para a sua
biografia. — Lisboa, Ottosgrafica,
1938, 142 pags.

325q. Insta, A. — Encueniro inicial con
Unamuno. — PrBA. 16 julio 193g.

3260. Insta, A. — Con Unamuno en. Pon-
tevedra. — PrBA, 20 agosto 1939.

3261. Insta, A. — Con Unamuno en
Salamanca. — PrBA, 5 noviembre
193g9.

3262. Paat, J. — Erasmo y Unamuno
— Revlnd, 1939, IV, 248-257.

3263. Gonzirez Vicen, F. — Unamuno

und das Problem Spaniens. — GeZ,
1938, XVI, 1-8.
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3264. Comomixas, P. — Bl trdgico fin
de Miguel de Unamuno. — A, 1938,
LI [XLII], ror-114. [Trad. del
artic. publ. en RCat, feb. 1938,
nam. 83.]

3265. Sincuez Trixcano, J. L. — No-
vela v teatro de Unamuno. — Univer-
salCar, 24 dic. 193g; Educ, 1939,
I, ntm. 1, p. 31-35.

POESIA
Espaitol

3266. HimzerL, A. — Sobre : K. Vossler,
Poesie der Einsamkeit in Spanien. —
LGRPh, 1938, LIX, 195-197.

3267. Antologia de poetas gallegos. El
ciclo trovadoresco. La decadencia. Los
precursores. El renacimiento. La poe-
sta nueva. Ed. por A. de las Casas.
— Buenos Aires, Sopena [1939],
239 pags., $ 3.50 arg.

3268. Aaxis, J. — Sterras y serranas.
— En : Hommage ¢ Ernest Martinen-
che, Paris, Eds. D’Artrey [c. 1939g],
217-239.

326g9. Maxwrique, Jorge. — Obra com-
pleta. Dirigida y prol. por A. Corti-
na. — Buenos Aires, Espasa Calpe,
1940, 160 pags. (Coleccién Austral.)

3270. Vicente, Gi.. — Poesias. Ed.,
Prol. y notas de D. Alonso. — Méxi-
co, D. F., Edit. Séneea, 1940, 85
pigs., $ 3.00 mex. (Ediciones Ar-
bol.)

3271. A. 8. V. — Gil Vicente, poeta
lirico. — Roman, 1940, I, nam. 8§,
p. 18. [Sobre : Poesias liricas. Ed.
por D. Alonso.]

3272. MenpEs pe Aumema, F. — Pran-
fo de Maria Parda. — RAMSP, 1940,
VI, ndm. 65, p. 253-314. [Estudio
de esta poesia de Gil Vicente.]

3293. Lorez pE Mrenpoza, I¥ic0. — Pd-
ginas escogidas. Seleccion y notas de
F. Gutiérrez. — Barcelona, Miracle,
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193g. (Coleccion Merges. Antologia
. de clasicos espafioles.)

3274. Boscin, Juax. — [Poesias.]
Prél. y seleccién de E. Nadal. —
Barcelona, Tip. Antonio J. Rovira,
1940, 94 pags.

3275. Laresa, R. — La poesia de Gu-
tierre de Cetina. — En : Hommage
Ernest Martinenche, Paris, Eds. D’
Artrey [c. 1939], 248-261.

3276. Leow, Luis pE. — Poesias com-
pletas. — Buenos Aires, Ricardo
Sopena, 1939, 189 pags., $ 0.80 arg.

3277. Leéx, Luis bE. — Poesia. Selec-
cién, estudio y notas porJ. M. Alda
Teson. — Zaragoza [Tip. Heraldo],
[1939], 117 pdgs. (Biblioteca Cldsica
Ebro.)

3278. Henky, A. — Géngora et Paul
Valéry, deux incarnations de Don Qui-
chotte. — Flam 1937, XX, 455-478.

3279. Seirzen, L. — Sobre : A. Henry,
Géngora el Paul Valéry, deuz incar-
nations de Don Quichotte. — RFH.
— 1939, I, 178-180.

3280. [Veea Canrio, Lore 1PELix DE].
— Lope de Vega. Poesia lirica. Selec-
¢ién, estudio y notas, por J. Manuel
Blecua. — Zaragoza, Ebro [193g],
126 pags. (Biblioteca Cléasica Ebro.)

3281, Azxar Morins, J. — Los Argen-
sola. — Zaragoza. Berdejo Casaiial,
1939, 275 pags., ilustr.

3282. GoEnaca, I'. — La recepcién de
Zorrilla en la Academia Espaiiola.
— AACL. 1938-1939, VI, 455-
1159.

3283. Bicquer, G. A. — Rimas. — La
Habana, Imp. La Verdnica, 1939,
2 vols.

3284. Bicquer, G. A. — Rimas. —
Buenos Aires, Tor, 1940. (Cléasicos
Universales Tor.)

5285. Bicquer, G. A. — Thecreation. A
fantasy of India. Transl. [rom the
Spanish by G. H. Daugherty jr.
— PLore, 1939, XLV, 139-145.
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[Trad. de La creacion, poema indio).

3286. Castno, Rosavria pE. — Cantares
gallegos. — Bucnos Aires, Edit. Tor,
1939, 192 pégs.

3287. Xuwmeuena, B. — El poeta Jacing
Verdaguer. — Catalunya, 1940, XI,
num. 110.

3288. Massa, P. — Gabriel y Galdn,
poela de Castilla. — PrBA, 4 junio
1939.

3289. Massa, P. — Antonio Machado.
— PrBA, 27 agosto 193g.

3290. Baquero, G. — Anlonio Machado
y lo barroco. — Espu, 1939, ndom.
A, agosto-set., pig. 14-16.

329r1. Tumsco, A. — Elagua en la poe-
sla de Juan Ramén Jiménez. — RHM,
1939, V, 222-230.

3292. Basterra, Ramon pe. — Anto-
logia poética. Seleccién, porJ. M. B.
— [Barcelona, Jerarquia, Tip. La
Académica], 193q, 114 pigs.

3293. Cuirre Danos, R. — Federico
Garcia Lorca. — Sus, 1939, [, ntm.
2, p. 212-234.

3294. Anzoitecul, L. B. — Sobre : José
Maria Pemén, Poema de la bestia y
el dngel. — SyL, 1939, ndm. 2, p.
167-168.

3295. AvroLacuire, M. — Noticia so-
bre Miguel Herndndez. — Espu, 1939,
nim. A, agosto-set., p. 13-14.

3296. Oxta¥o, E. — Evocacién de Mi-
quel Herndndez. — Nacién, 4 eunero

1940.

Portagués

3297. Prerceenixt, 8. — Reperiorio bi-
bliogrdfico della prima lirica portoghe-
se. — Modena, Italia, Societa Tipo-~
grifica Modenese, 1939, 84 pags.
(Instituto di Filologia Romanza della
R. Universita di Roma.)

3298. Parva Boito, M. — Sobre : 8.
Pellegrini, Repertorio bibliogrdfico
della prima lirica portoghese. — Bi-

blos, 1940, XVI, 289-290.
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3299. Marin Ocere, A. — Gregorio
Silvestre. Estudio biogrdfico y critico.
— Granada, Traveset, Facultad de
Letras, 1g3g, 272 pigs. — Véase
nam. 2164.

3300. Robnigues, J. M. — Camaes. As
suas declaragGes de amor d Infanta D.
Maria e as conseqiiéncias que dai ehe
advieram. — Rio de Janeiro, s.p.i.,
1938, 20 pags. _

3301. Tonne Neera, H. M. Da. — Ca-
maes e D. Diniz. Breves considerages
sébre métrica de « Os Lusiadas ». —
Rev.Tr, 1940, VI, ndm. 72, p. (.

3302. FEeir6 Axtoxio. — Poesias com-
pletas. — Lisboa, Livraria Bertrand,
Imprensa Portugal-Brasil, 1939,

486 pags.
Romancero

3303. Romances viejos. Seleccion, estn-
dio y notas por J. Gella Iturriaga. —
Zavagoza [Tip. Heraldo], [1940],
1206 pags. (Biblioteca Clasica Fbro.]

3304. Bar ¥ Gay, J. — Romances y vi-
llancicos espaiioles del siglo XVI. Dis-
puestos en ecdicién moderna para
canto ¥ piano. (Con un facsimile de
un villancico de 1534). Primera se-
rie. — México, La Casa de Espaiia
en México, 1939, 47 pigs.

3305. Tuomas, R. — Huit romances ju-
déo-espagnols. — Ln : Hommage a
Ernest Martinenche, Paris, Eds. 1
Artrey [c. 193g), 282-292.

TEATRO

3306. Roveexont, D. pe — Don Juan.

-— NRFr, 1939, LIII, 62-68.

Teatro antiguo
3307. Grisser, E. — Sobre : L.
Schmidt, Die Darstellung des spanis-

chen Dramas vor Lope de Rueda. —
LGRPh, 1938, LIX, 337-340.
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3308. Ausnux, C. — Sur les débuts du
thédtre en Espagne. — En : Hommage
a Ernest Marlinenche, Paris, Eds. 1)’
Artrey [c. 1939], 293-314.

3309. Canvarno, A. pe. — Le cenienaire
de Gtil Vicenie & Unniversilé de Bor-
deaux. — Coimbra, Coimbra Edits-

ra, 1939. 39 pags. [Extr. : BEP.]

3310. LE GExTIL, G. — Les thémes de
Gil Vicente dans les moralités, sotties
et farces francaises. — En : Homma-

& Ernest Martinenche. Paris, Eds. D’
Artrey [c. 193g], 156-174.

3311. Hicizo Viexra, M. — Critica so-
cial de Gil Vicente, através da farsa
« ¢ Quem tem farelos?» — Por, 1940.
XUI, 86-g4.

3312. Sampato Ribriko, M. L. pn. —
Sebre o fecho do « Aulo da Cana-
neta ». — [Pérto, Tip. Pérto Médico,
Limitada}, 1938, a7 pigs. [Extr. :
Bro, 1938, XXVII, ndms. 4-5.)

3313. — Ruepa, Lore ne. — Cuckelds
go to heaven. Transl. by A. Flores.
Adapted by J. Liss. — PLore, 1940,
XLYVI, 208-212.

3314. ScumurLer, REesecs, Sobre :
Agustin de Rojas, El natural desdicha-
do. Ed. from an autograph ms. in the
Biblioteca Nacional at Madrid, with
an introduction and noles by J. W.
Crowell. — RFH. 1940,11, 1g0-191.

3315. Penny, H. T. E. Masters of
dramatic comedy and their social
themes.—Gambridge, Mass., Harvard
Univ. Press, 1939, XXII-428 pigs.
[Contiene : Spain’s coniribution : Lo-
pe de Vega and his school (pags. 1i7-
149).]

3316. Veca Canrio Lore pE — Peri-
bditez y El comendador de Ocaila. —
Buenos Aires, Ricardo Sopena, 1939,
190 péags., $ 0.70 arg.

3317. Veeca Carrio, Lor: pE. La
Estrella de Sevilla. — Buenos Aires,
Ricardo Sopena, 1939, 191 pigs.,
% 0.70 arg.
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3318. MoLpexuaver, G. — Sobre :
Lope de Vega, Barladn y Josafat.
publ. por José¢ F. Montesinos. —
LGRPh, 1938, LIX, 193-195.

3819. Gomez Restrero, A. — Lope de
Vega. Discurso en el centenario de
la muerte del poeta. — AACL, 1939,
VI, 185-204.

3320. Moorg, J. A. — The « Romance-

ron in the chronicle-legend plays of

Lope de Vega. Philadelphia, Univer-
sity of Pennsylvania Press, 1940,
VII-162 pégs. (University of Penn-
sylvania Series in Romance Langua-
ges and Literatures, 30).

3321. Komier, E. — Lope et Bandello.
— En : Hommage & FErnest Martinen-
che, Paris, Eds. D’Artrey [c. 193g],
116-142.

3322. Castro, Amgrico. — £l Don Juan
de Tirso y el de Molidre como persona-
Jes barrocos. — En : Hommage ¢ Er-
nest Martinenche, Paris, Eds. D’Ar-
trey [c. 1939], 93-111.

3323. Ruiz pe Avarcon, Juan. — Las
paredes oyen. Ed. conmemorativa del
[I1 centenario de la muerte del autor.
— México, Ediciones de la Univer-
sidad Nacional Auténoma, 193y,
V-176 pags. (Biblioteca del Estu-
diante Universitario.)

3324. Ruiz pE ALarcow, Juan. — La
verdad sospechosa. — Buenos Aires,
Araujo Hnos., 1939, 117 pégs.,
8 0.50 arg.

3325. Ruiz pe Ararcox, Juax. — La
verdad sospechosa y Los pechos privi-
legiados. — Buenos Aires, Espasa-

Calpe, 1939, 182 pags., 8 1.50 arg.

3326. Rutz pE Avrarcow, Juan. — Los
pechos privilegiados. — Estudio preli-
minar de J. Jiménez Rueda. — Mé-
xico, Ediciones de la Universidad
Nactonal Auténoma, Imprenta Uni-
versitaria, 1939, XVIII-157 pigs.
(Biblioteca del Estudianie Universi-
tario.)
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3327. Vaug, R. H. — Alareén, inge-
nio esclarecido. — PrBA, 24 septiem-
bre 193g.

33a8. Pirez Sarazar, F. — Dos nuevos
documentos sobre don Juan Ruiz de
Alareén. — RLMex, 1940, I, ntm.
1, p- 154-165.

3329. Jamrnes, B. — El centenario de
Juan Ruiz de Alareén. — Nac, 5 no-
viembre 193g.

3330. Reves, A. — Tercer centenario de
Alarcén.—PrBA, 3 septiembre 1939.

3331. Dexis, S. — Notes sur Madrid
dans le thédtre d'Alarcén. — LM,
[1939], XXXVII, 248-253.

3332. KoumereL,, M. — Calderén :
Beschreibung der Semiramis. — RF
[1939], LIH, 42-46.

3333. Fuewia, J. G. — ltalian manus-
eript versions of « La vida es suefio »
and « El delincuente honrado». —
Ital, 1940, XVII, 109-111.

Teatro moderno

3334. Rumeau, A. — Le théatre ¢ Ma-
drid & la veille du romantisme. 1831-
183%. — En : Hommage & Ernest
Martinenehe, Paris, Eds. D’Artrey [c.
1939], 331-346.

3335. D’Onormio, Liia E. — Vigje de
Leandro Moratin a Inglaterra. — Nac,
22 octubre 1939.

3336. HARTZEI;'BUSCH, Juan Euveenio.
— Los amantes de Teruel. — Buenos
Aires, Ricardo Sopena, 1939, 187
pags., 8 1.00 arg.

3337. Massa, P. — Un sainetero espa-
fiol muerto en Buenos Aires, José
Ldpez Sifva. — PrBA, 11 junio 193g.

3338. MonTeERO ALonso, J. — Pedro
Mufioz Seca. Vida, ingenio y asesinalo
de un comedidgrafo espafiol. — Ma-
drid, Espaiiolas, 1939, 196 pags.

3339. R. C. D. — Serafin Alvare:
Quintero. El regionalista. — Sus,
1939, I, ndm. 2, 269-273.
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3340. Marquina, Epuarpo, — El Aled-
zar de Toledo. Una lanza por Espaiia.
Aceién para una pelicule. — Madrid,
Sociedad General de Autores de Es-
pafia, 1939, 77 pags.

3341. Marquina, Epvarbo. — La santa
hermandad. Poema dramatico.—[Ca-
diz, Cerén]. [1940], 204 pégs.

334a. Pemix Y PeEmantis, Jost Mania.
— La danza de los velos. Comedia en
tres actos y prosa. — Valladolid,
{Imp. Castellana], 1939, 156 pags.

3343. Premix v PevarTin, Jostt Maria.
-— La santa virreina. Poema drama-
tico. 3* ed. — Madrid, Ediciones
Espariolas, Rivadenevra [193g], 286
pags.

3344. Pevix Y Pemartin, Jost Maria.
— De ellos es el mundo... Pelicula
representable en un acto y cinco
cuadros. — Madrid, Castilla [San-
tander, Aldus], 1939, 127 pags.

3345. Peuix Y PevarTin, Josi Maria.
— Almoneda. Comedia en tres actos
y un intermedio. 2* ed. — Gidiz,
Cerén, 1939, 193 pégs.

3346. JarvicL Powcera, ExniQue. —
Cuatro corazones sin freno y marcha
atrds. Carlo Monte en Monie Carlo.
Un marido de ida y vuelta. Dos farsas
¥ una opereta. — Madrid, Biblioteca
Nueva, {Bolafios y Aguilar], 1939,
335 pags.

3347. Jampier Powncera, Exriqur. —
Una noche de primavera sin suefio. El
caddver del sefior Garcia. Margarita,
Armando y su padre. Tres comedias
con un s6lo ensayo. 2* ed. — Madrid,
Biblioteca Nueva [Bolafios y Agui-
lar], 1939, 335 pags.

NOVELISTICA
Autores antiguos

3348. Mexgxpez Pipan, R. — Nota
sobre una fdbula de don Juan Manuel
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y de Juan Ruiz. — En: Hommage &
Ernest Martinenche, Paris, Eds. D'Ar-
trey [c. 1939]), 183-186. [Se re-
fiere a la fibula de la zorra y el
cuervo. |

3349. Divavos, B. — Las dos elegias
que engepdraron « La Celestina »,
(Propercio IV, 5,y Ovidio I. 8]. —
LetrasM, 15 set. 193g.

3350. Arcivieea, Rosa. — « La Celes-
tina », antelacién del « Don Juan».
— RevInd [rg3g], nim. 6, 238-
277.

335t. Torne ReveLro, J. — Por qué
ctreularon los libros de caballerias en
América en el siglo XVI. — PrBA,
27 agosto 193g.

3352. Batamron, M. — Salmacis y
Trocho dans « I'Abencerrage ». —
En : Hommage & Ernest Martinenche,

Paris, Eds. D’Artrey [c. 1g39].
355-363.
3353. Panrbucer, A. — Motivi italiani

nel romanzo picaresco spagnuolo. —
Conv [1939], XI, 302-314.

3354. Larrang, G. — Les anciennnes
traductions frangaise du « Lazarillo de
Tormes». — En : Hommage & Ernest
Martinenche, Paris, Eds. D’Artrey
[c. 1939], 143-155.

3355. DEroey, F. M. — Cervanles. La
tragicomedia de Calisto e Melibea. —
Messenia, DPrincipato, 1938, 289
pags.

3356. Cervanstes, MicueL. — Don Qui-
xote de la Mancha. Trad. de Jodo
Meireles. — Porto, Educacio Nacio-
nal, 1938, 262 pags.

3357. GERvANTES SaaVEDRA, MIGUEL DE.
— Don Quijote von der Mancha. Nach
d. Ubers. v. Ludwig Braunfels u. d.
Fassung des Florian Hrsg. u. eingel.
v. H. Tiemann. — Liibeck, Antius-
Verl. [193g], 572 pags., ilustr.
4.80 M.

3358. [CervantEs SaavEDRA, MIGUEL
pE.] — Cincuenta aventuras de Don
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Quijote. El licenciado Vidriera. El
retablo de las maravillas. Estudio bio-
grafico y bibliografico. Seleccién y
notas criticas y explicativas a cargo
de Nice Lotus. — Rosario, Rep.
Arg., Apis, 1938, 291 pags.

335g. Devey, G. — En marge du « Don
Quichotten. — En: Hommage & Ernest
Martinenche, Paris, Eds. D’Artrey
[c. 1939], 364-374.

3360. Castro SiLva, J. V. — Discurso
de recepciém, el 16 de noviembre de
19384. — AACL, 1938, V, 333-374.
[Sobre el Quijote.]

3361. Owex, W. — Nota bibliogrdfica
sobre una variante en la portada de la
lercera edicién de Madrid del « Qui-
Joten. — PrBA, a abril 193g.

3362. Mas, AMEDEE. — Le théme de la
‘réalité oscillante’ dans « Dou Qui-
chotte ». — En: Hommage & Ernest
Martinenche, Paris, Eds. D’Artrey
[c. 1939], 375-380.

3363. Montovriv, M. pE. — El « Quijo-
ten y el ideal caballeresco. — PrBA,
4 junio 193g.

3364. Visas, A. — Enlrada de don Qui-
Jote en Francia. — PrBA, 27 agosto
1939.

3365. Bewuts, F. pe. — Rileggendo oggi
Cervantes. « La espafiola inglesa ». —
MLet, 1937, afio VII, nims. 4-6,
p- 57-65..

3366. Amtacuo, M. — El problema del
falso Quijote. El castellano en nues-
tras escuelas. — Buenos Aires, Edi-

cién del autor, 1939, 48 pags.

Autores modernos

Espafia

3367. Poxns, J. S. — Le roman et U'his-
toire. De Galdés a Valle-Inclan. —
En: Hommage & Ernest Martinenche,
Paris, Eds. D'Artrey [c. 1939],
380-389.
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3368. ALarcon, PEpro ANTONIO DE. —
El final de Norma. — Buenos Aires,
Ricardo Sopena, 1939, 158 pags..

$ 0.80 arg.
3369. ALancén, Pebro AnTONIO DE. —
El sombrero de tres picos. — Buenos

Aires, Ricardo Sopena, 1939, 157
pags., $ 0.80 arg.

3370. ALarcon, Pepbro Antonio pE. —
El nifio de la bola. — Buenos Aires,
Ricardo Sopena, 1939, 189 pags..
$ 1.00 arg.

3371. Perepa, Josi Maria pE. — El
buey suelto. — Buenos Aires, Ricardo
Sopena, 1939, 186 pigs. $ 0.70 arg.

3372. Perepa, Jost Maria pe. — Don
Gonzalo Gonzdlez de la Gonzalera. —
Buenos Aires, Ricardo Sopena, 1939,
156 pags. § 0.80 arg.

3373. Perepa, Josgé Mania pE. — E!
sabor de la tierruca. — Buenos Aires,
Ricardo Sopena, 1939, 189 pégs.,
$ 0.70 arg.

3374. PErEDA, Josi Mania pE. — Pefias
arriba. — Buenos Aires, Ricardo
Sopena, 1939, 191 pags., $ 0.70 arg.

3375. Jamngs, B. — Letras espafiolas.
— Nac, 21 mayo 1939. [Sobre J.
Camp, José Maria de Pereda.]

3376. Pirez Gapos, Bexito. — Maria-
nela. — Madrid, Hernando, 1939,
2bg pégs. (Novelas Espafiolas Con-
temporaneas.)

3377. Pirez pE Avara, Ramén. — El

censo galdosiano. — PrBA, 6 agosto
1939.

3378. Paracio Varpiis, ARMANDO. —
Marta y Maria. — Buenos Aires,

Espasa-Calpe Argentina, rg4o, 258
pags.

3379. Coroma, Luis. — Boy. Nueva ed.
— Madrid, «Razén y Fen [Imp.
de F. E. T., 193g], 137 pags.

3380. Unamuno, MicueL pE. — Niebla.
Prél. de Victor Goti. — Buenos Ai-
res, Espasa-Calpe Argentina, 193g,
192 pags. (Coleccién Austral.)
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3381. Unamuxo, MicueL pe. — Tres
novelas ejemplares y un prélogo. —
Buenos Aires, Espasa-Calpe, 1939,
156 pags., $ 1.50 arg.

3382. Rusia Bancia. — Recuerdo de
don Ramén Maria del Valle Incldn. —
Espu, 1939, ndm. B, oct.-nov.. 1
pég. sin numerar.

3383. Pinez Feareno, M. — Pio Baroja
en su rincén. Epil. de Azorin. —
Santiago de Chile, Ercilla, 1940,
320 pégs., 8 18.00 chil. (Coleccién
Contemporaneos.)

3384. Duraxp. L. — Sobre : M. Pérez
Ferrero, Pio Baroja en su rincén. —
A, 1940, LX, 286-288.

3385. GonziLez, pE ra Torme, J. M.
— Ricardo Ledn o el genio de la len-
gua. Ensayo critico de « El amor de
los amores ». — Almeria, Imp. Vo-
luntad, 1939, 288 pags.

3386. Leon, Ricarbo. — Vardn de de-

seos. 2* ed. — Madrid, Victoriano
Suérez [Rivadeneyra], 1939, 296
pags.

3387. Penez o Avara, Ramow. -— Be-
larmino y Apolonio. — Buenos Aires,
Editorial Losada, 1939, 194 pégs.

8 1.50 arg.

3388. Fensinoez Fronez, WEenNcEsLAO.
— Por qué te engafia tu marido. —
Zaragoza, Librerfa General [La Aca-
démica], 1939, 292 pags.

3389. Pirez v PErez, RaraeL. — La
ciénaga. — Cordoba, Nueva Espafia,
1939, 323 pags.

33g0. Pirez vy PErrz, Rararn. — La
niia de Ara. 2* ed. — Barcelona,
Juventud [193g], 2b2 pags.

3391. Rosres, A. — Aleluyas de rom-
pelacones, por Antoniorrobles. Ilus-
traciones a color de Peinador. —
México, « Estrella», Editorial para
la Juventud, 1939, 77 pégs., $ 1.90
mex. (Coleccién de Cuentos Infan-
tiles.)

339a. Jamroier Poncera, Exmique. —
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Amor se escribe sin hache. Novela
casi cosmopolita. 7* ed. — Madrid,
Biblioteca Nueva [Graf. «Informa-
ciones »], 1939, 319 pags.

3393. Janvier Poxcersa, Esmnique. —
j Espérame en Siberia, vida mia !
Novela de aventuras. 4* ed. — Ma-
drid, Biblioteca Nueva, [Gréfica
« Informaciones »], 1939, 315 pags.

3394. Janpier Poxcera, Exrique. —
La lournée de Dios. Novela cast divina.
Ed. americana. — Buenos Aires,
1939, 319 pags., 8 2.50 arg.

3395. Janpier Poncera, Ewmigue. —
Pero... ;hubo alguna vez once nul
virgenes ? Novela del Donjuanismo.
5* ed. — Madrid, Biblioteca Nueva,
Bolafios v Aguilar, 1939, 318 pags.

Portugal

3396. Eca pE QuEiroz, Jost Maria. —
Ultimas cartas de Fradique Méndes y
pdginas olvidadas. Trad. de P. Gon-
zélez-Blanco. — México, Botas, 193g.
344 pags.

3397. Eca pE Queiroz, Josi Mania. —
A los vencidos de la vida (1870-1899 ).
Trad. por P. Gonzilez-Blanco. —
México. Bolas, 1939, 328 pags.

3398. Riseiro, AquiLmwo. -— O homem
que matou o diabo. — Lisboa, Livra-
ria Bertrand, Imprensa Portugal-
Brasil, 1939, 392 pégs.

3399. Paurrona, FErxanpo. — Sangre
da terra. Romance. 2* ed. Texto
definitivo. — Lisboa, Editorial Im-
pério, Limitada, 1938, 214 pégs.

HISTORIA

3400. Ménver, P. — Guevara, Santa
Cruz et le « Razonamiento » de Villa-
brdgima. — En : Hommage & Ernest
Martinenche, Paris, Eds. D’Artrey
[c. 1939], 466-476.

34o1. Duviows, M. — Un reportage au



204

XIV siecle : La cour de Charles-Quint
vae par Guevara. — En : Hommage
a Ernest Martinenche, Paris, Eds. D’
Artrey [c. 1939), 424-427.

3402. Ferxanpes VarLextin. — Des-
cription de la Céte d’Afrique de Ceuta
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